Sygn. akt I ACa 852/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Bogdan Wysocki

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Forycka

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2022 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa N. Z. i P. Z.

przeciwko R. Bank (...) Oddzial w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 1 lipca 2021 1. sygn. akt XVIII C 643/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2). w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego na rzecz
powodow kwote 319.904,50 zl (trzysta dziewietnascie tysiecy dziewiecset cztery zlote piecdziesiqt
groszy) z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 17 kwietnia 2020 r. do dnia 28 marca
2022 r., za rownoczesnq zaplatq przez powodoéw na rzecz pozwanego kwoty 370.000 zl (trzysta
siedemdziesiqt tysiecy zlotych), a w pozostalej czesci powddztwo o zaplate oddala;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych)
z ustawowymi odsetkami za opézinienie za okres od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Bogdan Wysocki

UZASADNIENIE

Powodowie N. Z. i P. Z. po ostatecznym sprecyzowaniu zadania wniesli o zasadzenie od pozwanego R.
Bank (...) (spolka akcyjna) Oddzial w Polsce w W. 319.904,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od 17 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty, co mialo stanowi¢ zwrot $wiadczen spelionych przez nich
na rzecz banku na podstawie umowy o kredyt hipoteczny, nadto wnieéli o ustalenie tej umowy za niewazna. Na



wypadek nieuwzglednienia tych zadan wnie$li o zasadzenie na swoja rzecz na 319.904,50 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od 17 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty i ustalenie, ze powodowie nie sa zwigzani
niektérymi postanowieniami umowy kredytowej i regulaminu kredytu hipotecznego Powodowie domagali sie nadto
zasgdzenia od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm

przepisanych (wg stawki oplaty w trzykrotnej wysokosci) i to z odsetkami, o ktérych mowa w art. 98 § 1" k.p.c.

W odpowiedzi na pozew, pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloéci i zasgdzenie od strony powodowej na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow postepowania, wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2021 r. Sqd Okregowy w Poznaniu ustalil, ze umowa o kredyt hipoteczny
nr (...) z 8 wrzesnia 2008 r. pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego - (...)
SA Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce w W. jest niewazna (pkt 1); zasqdzil od pozwanego na rzecz
powodoéw solidarnie 319.904,50 zl z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 17 kwietnia 2020 r.
do dnia zaplaty (pkt 2); zasqdzil od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie 11.817 z1, jako zwvrot
kosztow procesu, w tym 10.800 zl jako zwrot kosztow zastepstwa adwokackiego (pkt 3).

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i wyprowadzone na podstawie tych ustalen
wnioski prawne.

Whioskiem z 25 sierpnia 2008 r. N. Z. i P. Z. zwrdcili sie do poprzednika prawnego pozwanego — (...) spbtka akcyjna
Oddziat w Polsce w W. o udzielenie kredytu hipotecznego w wysoko$ci 370.000 zl na 300 miesiecy, indeksowanego
do waluty obcej — franka szwajcarskiego (CHF) na zakup dzialki.

W tym samym dniu zlozyli tez pisemne o$wiadczenie o zapoznaniu ich przez pracownika banku z kwestig ryzyka
kursowego oraz o $wiadomej rezygnacji z mozliwosci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonania wyboru zaciaggniecia
kredytu indeksowanego do waluty obcej, znajomos$ci postanowien ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego
przez (...), a takze o poinformowaniu, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej dostepna jest w placowkach banku.
W os$wiadczeniu wskazano ponadto, ze powodowie §wiadomi sa, Ze ponosza ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem
kurs6w waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt i ze ryzyko to ma wplyw na wysoko$é zobowiazania wzgledem banku,
wynikajgcego z umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu oraz iz kredyt zostanie wyplacony w zlotych na
zasadach opisanych w ,,Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) a takze, ze saldo zadluzenia kredytu
wyrazone jest w walucie obcej, jak rowniez raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na
zasadach opisanych w wyzej wymienionym regulaminie.

26 sierpnia 2008 r. bank zdecydowat o udzieleniu powodom kredytu.
Powodowie pozostajg w ustroju ustawowej wspolnosci majatkowej malzenskie;j.

8 wrzesnia 2008 r. powodowie, jako kredytobiorcy, zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego — (...) S.A. Oddzial
w Polsce (zwanym dalej ,bankiem”) umowe o kredyt hipoteczny nr (...) (zwang dalej ,umowa kredytu z 8 wrze$nia
2008 r.”), na mocy ktérej bank udzielil powodom kredytu w wysokosci 370.000 zl, indeksowanego do waluty obcej
—(...) (§ 2 ust. 1 umowy kredytu).

Bank udzielil powodom kredytu na cel i na warunkach okre$lonych w umowie, za§ powodowie zobowiazali sie do
korzystania z kredytu na warunkach okres§lonych w umowie oraz w ,,Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego
przez (...)" (zwanym dalej rowniez ,regulaminem kredytu”), stanowigcym integralna cze$é umowy kredytu (§ 1 ust.
11 2 umowy kredytu).

Kredyt przeznaczony byl na zakup dziatki pod budowe domu w S. (§ 2 ust. 2 i 5 umowy kredytu). Okres kredytowania
wynosil 300 miesiecy (§ 2 ust. 3 umowy kredytu).



Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy wynosila 4,08750
% w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...)" w
zakresie ustalania wysoko$ci oprocentowania. Zmienna stopa procentowa ustalana byla jako suma stopy referencyjnej
LIBOR 3M (CHF) oraz stalej marzy banku w wysokoéci 1,35 punktow procentowych. Oprocentowanie kredytu ulegalo
zmianie w zaleznoS$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR (...) dla CHF (§ 3 ust. 1-3 umowy kredytu).

Odsetki od kredytu naliczane byly codziennie — od dnia uruchomienia kredytu — od biezacego salda zadtuzenia, przy
zalozeniu, ze rok ma 365 dni, a miesigc rzeczywista iloé¢ dni (§ 5 ust. 2 i 3 regulaminu kredytu).

Od zadluzenia przeterminowanego bank pobieral odsetki o charakterze zmiennym, ktére w dniu sporzadzenia umowy
wynosily 16% w stosunku rocznym (§ 8 ust. 1 umowy kredytu).

Wyplata kredytu miala nastepowac w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela obowiazujaca
w momencie wyplaty $§rodkow z kredytu, natomiast w przypadku wyplaty kredytu w transzach, zastosowanie
znajdowal kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z tabela obowigzujacg w momencie wyplaty §rodkéow z kredytu (§
7 ust. 4 regulaminu kredytu).

Splata kredytu miala sie odbywa¢ w 300 miesiecznych ratach réwnych (§ 6 ust. 2 i 4 umowy kredytu). Raty te
mialy by¢ pobierane z rachunku bankowego kredytobiorcow, prowadzonego w zlotych. Raty kredytu podlegajace
splacie wyrazone byly we franku szwajcarskim, w dniu ich wymagalno$ci pobierane byly z rachunku bankowego
kredytobiorcow, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzieh wymagalnosci splaty kredytu. W przypadku, gdy dzien wymagalno$ci raty kredytu przypadal
na dzien wolny od pracy, stosowany byt kurs sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujaca w banku na koniec ostatniego
dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu (§ 9 ust. 11 2 regulaminu kredytu).

Kredytobiorcy zobowiazani byli zapewni¢ $§rodki na poczet splaty raty najp6zniej w dniu roboczym poprzedzajacym
dzieh wymagalno$ci raty splaty kredytu (§ 9 ust. 3 regulaminu kredytu).

Zgodnie z definicjami zawartymi w § 2 pkt 2 i 12 regulaminu kredytem indeksowanym do waluty obcej jest kredyt
oprocentowany wedlug stopy procentowej, opartej o stopie referencyjnej dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego
wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych wedtug tabeli, a tabela oznaczala
tabele kurs6w walut obcych obowiazujaca w banku.

Regulamin kredytu zawieral nastepujace postanowienie w § 7 ust. 4: w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty
obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabelg obowigzujaca w
momencie wyplaty §érodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs
kupna zgodnie z tabela obowiazujaca w momencie wyplaty poszczegolnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu
wyrazone jest w walucie obcej i obliczane wedtug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku
kredytu wyplacanego w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurséow stosowanych przy
wyplacie poszczeg6lnych transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu kredytobiorca otrzymuje listownie na
podstawie postanowien § 11.

W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wezesniejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs
sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w banku w momencie realizacji dyspozycji (§ 13 ust. 7 regulaminu).

Zmiana waluty kredytu w szczego6lnosci nie mogla by¢ dokonana 1) jesli saldo zadluzenia z tytulu kredytu wynosi
mniej niz 10 000 zt (lub w przypadku kredytéw w walucie obcej réwnowarto$é 10 000 zt wedtug kursu sprzedazy
zgodnie z tabela obowiazujaca w dniu zlozenia dyspozycji zmiany waluty kredytu, 2) w okresie karencji, 3) do dnia
wyplaty wszystkich transz kredytu w przypadku kredytow wyplacanych w transzach, 4) przed uprawomocnieniem
sie wpisu hipoteki stanowiacej zabezpieczenie splaty kredytu, 5) w przypadku poreczenia splaty kredytu — jesli brak
jest zgody poreczyciela na zmiane waluty kredytu, 6) jezeli kredytobiorca wnioskuje o zmiane waluty wiecej niz dwa
razy w danym roku kalendarzowym (§ 14 ust. 4 regulaminu). Obliczenie kwoty kapitalu po zmianie waluty kredytu



mialo nastepowac¢ wedlug nastepujacych kurséw: 1) w przypadku zmiany waluty kredytu z waluty obcej na zlote
— wedlug kursu sprzedazy waluty obcej do zlotych, zgodnie z tabela obowigzujaca na 2 dni robocze przed dniem
realizacji zmiany waluty kredytu, 2) w przypadku zmiany waluty kredytu ze zlotych na walute obca — wedtug kursu
kupna waluty obcej do zlotych, zgodnie z tabela obowiazujaca na 2 dni robocze przed dniem realizacji zmiany waluty
kredytu,3) w przypadku zmiany waluty kredytu z waluty obcej na inng walute obca — wedlug ilorazu kursu sprzedazy
dotychczasowej waluty kredytu do zlotych oraz kursu kupna nowej waluty kredytu do zlotych, zgodnie z tabelg
obowiazujaca na 2 dni robocze przed dniem realizacji zmiany waluty kredytu (§ 14 ust. 8 regulaminu).

Regulamin ustanawial nastepujace zasady w odniesieniu do poszczegblnych optat i prowizji. Jezeli chodzi o prowizje
od zmiany waluty kredytu: a) wysoko$¢ prowizji obliczana jest wedlug taryfy obowiazujacej w dniu zlozenia dyspozycji
zmiany waluty kredytu, b) jesli prowizja obliczana jest na podstawie kwoty kapitatu kredytu bedacej przedmiotem
zmiany waluty kredytu, w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej wysoko$é prowizji obliczana jest w
oparciu o kurs sprzedazy wedlug tabeli obowigzujacej w dniu realizacji dyspozycji zmiany waluty kredytu, ¢) prowizja
jest pobierana w dniu realizacji dyspozycji zmiany waluty kredytu ( § 15 ust. 3 pkt. 3 regulaminu). Jezeli chodzi
natomiast o koszty zwiazane z kosztami ustanowienia zabezpieczenia przej$ciowego: a) wysoko$¢ miesiecznej oplaty
miala by¢ obliczana wedlug taryfy obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy na podstawie kwoty kredytu okreslonej
w umowie, b) w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej kwota kredytu miata by¢ obliczana w oparciu o
kurs sprzedazy wedtug tabeli obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy (§ 15 ust. 7 regulaminu).

Regulamin przewidywal rowniez postanowienia odnoszace sie do zabezpieczenia umowy kredytu w postaci cesji praw
z polisy ubezpieczeniowej na zycie. Stanowit on, ze suma ubezpieczenia moze ulegaé aktualizacji w odstepach nie
krotszych niz 1 rok, wedlug zasad okre$lonych w punktach 1- 2, z uwzglednieniem aktualnego salda zadluzenia z tytutu
kredytu. W przypadku kredytoéw indeksowanych do waluty obcej, wyznaczenie nowej sumy ubezpieczenia odbywa sie
wedlug kursu sprzedazy, zgodnie z tabela obowigzujaca w dniu aktualizacji sumy ubezpieczenia (§ 17 ust. 3 pkt. 3
regulaminu).

W przypadku niedotrzymania przez kredytobiorcéw warunkéw udzielenia kredytu albo w razie utraty przez
kredytobiorcow zdolnoéci kredytowej bank mogl wypowiedzie¢ umowe w caloSci lub w czesci, z zachowaniem okresu
wypowiedzenia w wysoko$ci 30 dni, a w razie zagrozenia upadlo$cig przedsiebiorcy — 7 dni. W przypadku postawienia
kredytu w stan wymagalnoSci, bank dokonywal zamiany waluty kredytu na zlote wedlug kursu sprzedazy zgodnie z
aktualng tabela obowiazujaca w banku (§ 21 ust. 1 pkt 5) i ust. 3 regulaminu kredytu).

11 wrzeénia 2008 r. powodowie podpisali o$wiadczenie kredytobiorcy zwiazane z zaciagnieciem kredytu
zabezpieczonego hipoteka, w tresci ktérego wskazano, ze:

« zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka zmiany stopy procentowej,

» s3 $wiadomi ponoszenia ryzyka zmiany stopy procentowej w zwiazku z zawarta umowa, ktéra ma wplyw na
wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajgcego z umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu,

a takze, ze:
« zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego,

» bedac w pelni Swiadomym tego ryzyka rezygnuja z mozliwoSci zaciagniecia kredytu w zlotych i dokonuja wyboru
zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej,

« znane sg im postanowienia umowy o kredyt hipoteczny oraz ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego
przez (...)" w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej,

« zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$é kurséw waluty obcej dostepna jest w placowkach banku,

sq $wiadomi, ze:



« ponosza ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt,

« ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowiazania wzgledem banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na
wysoko$¢ rat splaty kredytu,

« kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie kredytu,
+ saldo zadluzenia kredytu jest wyrazone w walucie obcej,

« raty kredytu wyrazone sg w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie
kredytu.

Zarzadzeniem dyrektora banku z 1lipca 2009 r. wprowadzono wzoér aneksu do umoéw kredytowych dla klientow, ktorzy
podejma decyzje o zmianie sposobu splaty kredytu. Powodowie takiego aneksu nie podpisali.

W wykonaniu umowy kredytu z 8 wrzesnia 2008 r. powodowie regularnie uiszczali na rzecz pozwanego kolejne raty
kapitalowo-odsetkowe kredytu, zgodnie z przesytanymi im informacjami o ich wysokoéci we franku szwajcarskim.
Uiszczali raty kredytu w zlotych polskich, w wysokosSci zaleznej od kursu sprzedazy franka szwajcarskiego,
publikowanego w tabeli kursowej banku.

Od 25 wrzesnia 2008 r. do 25 lutego 2020 r. uiscili na rzecz pozwanego lacznie 366.316,70 zl, a w okresie od 23
kwietnia 2010 r. do 22 kwietnia 2020 r. — 319.904,50 zl. (za§wiadczenia przedstawiajace historie splaty kredytu (k.
65-69), historia transakcji (k. 230), zeznania powodki).

Pismem z 8 kwietnia 2020 r., odebranym przez pozwanego 9 kwietnia 2020 r., powodowie — dzialajac za
poérednictwem pelnomocnika — wezwali pozwanego do zaplaty spelnionych na podstawie niewaznej umowy
$wiadczen — 366.407,49 zl w terminie 7 dni od daty doreczenia pisma; pozwany odmoéwil zaplaty pismem z 14 kwietnia
2020T.

Decyzja powodéw o zaciggnieciu zobowigzania kredytowego w walucie obcej umotywowana byla zapewnieniami
pracownikdw banku, ze zawarcie tego typu umowy bedzie korzystne dla powod6w, a waluta, w ktorej mial by¢ splacany
kredyt, jest stabilna.

Powodowie otrzymali projekt umowy kredytu. Pracownik banku wskazywal im, Ze jest to umowa szablonowa, nie
omawiajac z nimi poszczegblnych zapiséw. Nie mieli rowniez mozliwoS$ci negocjacji poszczegdlnych warunkéw umowy
kredytu, poza ustaleniem wysokoéci udzielanego kredytu oraz okresu kredytowania. Podpisali gotowy formularz
umowy kredytu przedloZony im przez pracownika banku.

W chwili zawierania umowy kredytu nie mieli pelnej Swiadomosci co do zasad dzialania przewidzianego w umowie
mechanizmu indeksacji walutowej, jak rowniez nie zostali poinformowani przez pracownika banku o rzeczywistym
ryzyku wiazacym sie z zaciggnieciem kredytu indeksowanego kursem waluty obcej. Pracownik banku nie przedstawil
powodom symulacji ksztaltowania sie kursu franka szwajcarskiego w okresie obowigzywania umowy kredytu.

Zgodnie z art. 69 § 1 Prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca
zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w szczegblnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory
kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty
kredytu, 8) terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji,
jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (art. 69 ust. 2 prawa bankowego).



Umowa, w ktorej strony umawiaja sie o kredyt, ktorego wyplata odbywa sie w zlotych, ale saldo zadluzenia jest
wyrazone w walucie obcej i raty sg wyrazone w walucie obcej, a nastepnie po przeliczeniu splacane w zlotych jest
kredytem indeksowanym do waluty obcej. Nie ma legalnej definicji takiego kredytu, samo pojecie pojawia sie jednak
w prawie bankowym.

Co do zarzutu niewazno$ci umowy.

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba
ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnoéci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Wedlug art. 69 § 2 pkt. 2 art. 69 prawa bankowego, umowa kredytu winna okreslaé jego kwote i walute. Z powyzszych
regulacji wynika, ze miedzy kwota i waluta kredytu, kwotg Srodkéw pienieznych oddanych przez bank do dyspozycji
kredytobiorcy oraz kwota, do ktorej zwrotu bankowi wraz z odsetkami kredytobiorca jest zobowigzany, winna
zachodzié¢ tozsamosé.

Kwota kredytu to ilo$¢ okres§lonych jednostek, a waluta — oznaczenie, czy nazwa jednostki monetarnej danego
panstwa, ktory pieniadz wypuszcza.

Kwota kredytu w danej walucie udostepniona kredytobiorcy przez bank powinna by¢ przez kredytobiorce zwrocona
— pomiedzy tymi §wiadczeniami powinna zachodzi¢ tozsamos¢. Wynika to tez z definicji umowy kredytu — ,bank
zobowigzuje sie oddac¢ do dyspozycji kwote srodkow pienieznych” a kredytobiorca do korzystania ,,z niej” i do zwrotu
kwoty ,wykorzystanego kredytu”. W spornej umowie te zasady zostaly zmodyfikowane mechanizmem indeksacyjnym,
ktorego zgodno$c¢ z prawem powodowie kwestionuja.

8 wrzesnia 2008 r. Prawo bankowe nie przewidywalo mozliwo$ci udzielania kredytow indeksowanych. Dopiero
ustawg o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw z 29 lipca 2011 r. (Dz.U. nr 165, poz.
984), ktora weszla w zycie 26 sierpnia 2011 r., dodano w art. 69 ust. 2 pkt 4a zapis, zgodnie z ktérym umowa o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna okresla¢ szczegdlowe zasady
okres$lania sposobdw i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu. Ponadto do art. 69 dodano ust. 3, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych
oraz dokonaé¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym
przypadku w umowie o kredyt okresla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia
Srodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za poSrednictwem tego rachunku.’

Obecnie art. 69 ust. 3 u. pr. bank. przewiduje mozliwo$¢ zawierania umoéw o kredyt indeksowany do waluty obcej,
co wskazuje na akceptacje ze strony ustawodawcy dla zawierania takich umoéw. Z drugiej strony nalezy pamietac, ze
od profesjonalisty, jakim jest bank, nalezy wymagaé, aby formulowal on zawierane z konsumentami umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej w sposdb zgodny z wymogami wynikajacymi z art. 69 Prawa bankowego.

Zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego) nie jest, co do zasady, niezgodne z art. 69 u.pr.bank. i
to takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowej umowy. Umowa kredytu indeksowanego
miesci sie w ogblnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant. Zastosowanie konstrukcji
przeliczen pomiedzy walutg krajowa i obca w celu ustalenia wysoko$ci §wiadczen, co ktérych obowigzane sg strony,
nie narusza istoty umowy kredytu i miesci sie w granicach swobody uméw (por. wyrok SN z 22 stycznia 2016 1., I
CSK 1049/14, LEX nr 2008735). Rowniez Sad Najwyzszy, kilkukrotnie rozpoznajac spory na tle réznych aspektow
umow o kredyt denominowany i indeksowany, nie podwazyt samej konstrukeji takich umoéow (m.in. wyroki z 25 marca
2011 r. sygn. IV CSK 377/10, z 22 stycznia 2016 r. sygn. I CSK 1049/14, z 19 marca 2015 r. sygn. IV CSK 362/14,
z 8 wrze$nia 2016 r., sygn. II CSK 750/15, z 1 marca 2017 r. sygn. IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017 r. sygn. II CSK



803/16, z 277 lutego 2019 r. sygn. IT CSK 19/18, z 4 kwietnia 2019 r. sygn. III CSK 159/17). Zastosowanie przeliczen
pomiedzy waluta krajowa i walutami zagranicznymi w celu ustalenia wysokoSci Swiadczen, do ktérych obowigzane
sq strony umowy, nie narusza istoty umowy kredytu. Nadal zachowana jest zasada, zgodnie z kt6ra bank udostepnia
kredytobiorcy kapital kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje i zobowiazany jest do zwrotu. Zastosowanie przeliczen
oznacza jedynie modyfikacje wysokosci §wiadczen, do ktorych zobowiazane beda strony, ale nie ingeruje w ogolna
konstrukcje umowy.

Walutg, w ktorej okreslono wysoko$é kapitalu, w ktorej kredyt wyptacono i w ktérej mial on byé przez powodéw
splacany byl zloty, strony laczyta w rzeczywisto$ci umowa kredytu zlotowego (zobowiazanie w punkcie wyjscia i
w punkcie finalnym bylo zlotowe). Udzielony kredyt nie moze wiec zostaé potraktowany jako kredyt walutowy.
Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w PLN na CHF (indeksacja) stuzylo okresleniu wysokos$ci rat kapitalowo-
odsetkowych w CHF, ktore nastepnie dla celow splaty byly przeliczane na PLN wg kursu sprzedazy dewiz wyzej
wymienionej waluty w dniu splaty (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13.01.2020r., I ACa 1205/18).

Umowa przewidywala, ze kredyt postawiony bedzie do dyspozycji w zlotych i wprost okres$lata wysoko$¢ udostepniane;j
kwoty w zlotych (§ 2 ust. 1 umowy). Raty kapitalowo -odsetkowe splacane mialy by¢ w zlotych, po uprzednim ich
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,, Tabela kurséw” obowigzujaca w banku w dniu splaty.
W umowie i regulaminie nie okre$lono jednak réwnocze$nie, w jaki sposdb zostanie okreslone saldo kredytu w CHF,
stanowiace podstawe okreslenia §wiadczenia kredytobiorcy.

Wprawdzie umowa jednoznacznie okreélata zobowigzanie banku do wyplaty 370.000 zt i okreslila sposéb jej wyplaty,
ale na jej podstawie nie mozna ustali¢ zobowigzania kredytobiorcéw. Umowa postuguje sie jedynie nic nie wnoszacym
tu stwierdzeniem , Kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF”. Z regulaminu, to jasne, rdwniez kredytobiorca nie
dowiaduje sie o wysokoSci swojego zobowigzania — jedynie to, ze zlote mialy by¢ wyplacone po kursie nie nizszym niz
kurs kupna zgodnie z tabela w momencie wyplaty. Saldo mialo by¢ wyrazone w walucie obcej i obliczane wedlug kursu
stosowanego przy uruchomieniu kredytu. Tymczasem w dacie podpisania umowy termin uruchomienia kredytu nie
byl wiadomy, ani tym bardziej dane z tabeli nie byly wiadome, ani roéwniez to, w jaki sposoéb bank ten kurs obliczy
iustali.

Saldo kredytu — nieznane w dniu podpisania umowy — nie moze byé¢ zatem podstawa do obliczenia wysoko$ci
rat kapitalowo-odsetkowych w tej walucie. Umowa nie zawiera zatem istotnego elementu mechanizmu waloryzacji
oraz okreSlenia zasad ustalenia zobowigzania kredytobiorcy polegajacego na zwrocie wykorzystanego kredytu
przeliczonego na CHF.

Zgodnie z art. 69 § 2. pkt 4a, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegdlowe zasady okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego
w szczegblnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute wyplaty albo splaty kredytu. Regulacja ta wprowadzona zostala tzw. ustawa antyspreadows, tj. ustawa
z 29 lipca 2011 r. — o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984).
Dokonany przez ustawodawce zabieg mial na celu utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych
wedhlug nowych zasad. Wprowadzono narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne
zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoéci kredytowych, zarébwno na przyszlos¢, jak i w odniesieniu do
wezedniej zawartych umoéw w czesci, ktora pozostala do splacenia (tak wyrok SN z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14,
LEX nr 1663827). Zgodnie z art. 4 wskazanej nowelizacji Prawa bankowego, w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy
ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw
lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala
do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.
Przedstawiona regulacja nie stanowi jednak podstawy do sanowania wadliwych uméw. W zaden spos6b nie wynika
to z treéci wprowadzonych przepisow.



Nalezy zatem uznac, ze ustawodawca wprowadzajac tzw. ustawe antyspreadowa mial na celu doprecyzowanie regut
ustalania kurs6w wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat bezpoérednio w walucie co do
umow waznie zawartych oraz zawierajacych dozwolone, cho¢ wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy
przyjeciu innego zalozenia skutek sanujacy nie moglby zostaé osiagniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do
zastosowania przepisow, ktére moglyby wprost zastapi¢ klauzule umowne uznane za abuzywne. Z kolei, umozliwienie
splaty bezposrednio w walucie indeksacji nie rozwiazuje problemu ustalenia kursu, po ktérym zostala przeliczona na
CHF kwota kredytu oddana do dyspozycji kredytobiorcy.

Powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, ze przedmiotowa umowa nie spelnia wymogow z art. 69 u. pr. bank. w
brzmieniu obowigzujacym w dacie zawierania umowy. Umowa nie zawiera istotnego, koniecznego elementu, jakim
jest wskazanie zasad okreé$lenia sposobu ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co jest niezbedne dla ustalenia
zobowiazania kredytobiorcy — czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu.

Umowa z 8 wrze$nia 2008 r. jest zatem niewazna z uwagi na sprzeczno$¢ z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak
jest przy tym podstaw dla dokonania sanacji wadliwie zawartej umowy.

Ponadto w ocenie sadu umowa jest sprzeczna z zasadami wspodlzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.) przez
to, ze narusza zasade ekwiwalentnoéci $wiadczen, gdyz Swiadczenia kredytobiorcy nie odpowiada $wiadczeniu
kredytodawcy (klient banku powinien ze swojej strony zwréci¢ jedynie kapital i odsetki), ale pozostaje w razacej
dysproporcji do tego, co otrzymal; przy czym juz w dacie zawarcia umowy byl w niej zawarty mechanizm, ktory
to umozliwial, bez zabezpieczenia konsumenta w zaden spos6éb przed wdaniem sie w tego rodzaju ryzykowny,
dlugoletni stosunek prawny. Umowa narusza w sposob jaskrawy zasade rownoSci stron, poprzez uprzywilejowanie
kredytodawcy, jako strony silniejszej w relacjach przedsiebiorca — konsument i stworzenie jednostronnych
mechanizméw regulujacych wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy oraz narzucenie licznych zabezpieczen splaty
kredytu, przy jednoczesnym pozbawieniu kredytobiorcy mozliwo$ci kontroli i podejmowania skutecznej obrony przed
nieuczciwym dzialaniem kredytodawcy. Bank nie przekazal kredytobiorcy informacji o zakresie dzialania klauzuli
indeksacyjnej, co w konsekwencji uniemozliwilo kredytobiorcy oszacowanie ewentualnych skutkéw prawnych i
ekonomicznych wynikajacych, czy tez mogacych wynikngé, z zastosowanego mechanizmu przeliczeniowego oraz
zmienno$ci oprocentowania narzuconych przez kredytodawce. Umowa ta jest nieetyczna i nie do pogodzenia z
powszechnie aprobowanymi w spoleczenistwie warto§ciami moralnymi.

Powodowie mieli interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, ze umowa jest niewazna. Interes prawny
zachodzi wowczas, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi
ochrone jego prawnie doniostych interesow, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie
powstaniu takiego sporu w przyszloéci. Powodowie dochodzili swego roszczenia w celu uchylenia niepewnosci co do
tego, czy umowa ta jest dla nich wiazaca (wazna) i w jakim zakresie. Zatem dopiero uwzglednienie zadania ustalenia
istnienia albo nieistnienia stosunku prawnego zapewni powodom ochrone ich prawnie chronionych interesow, w tym
umozliwi im wykre$lenie hipoteki na nieruchomo$ci stanowigcej zabezpieczenie umowy kredytu.

W mysél art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktéry je wydal, lecz robwniez inne sady
oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne
osoby. Stwierdzona przez sad niewazno$¢ umowy (a tym samym nieistnienie stosunku prawnego) - aby zapewnic
powodom skuteczng ochrone - winna zatem wynikaé z sentencji wyroku, a nie tylko jego uzasadnienia.

Powyzsze, przesadza o posiadaniu przez powodow interesu prawnego w tym zakresie, uzasadniajacego rozstrzygniecie
powyzszych watpliwo$ci przez sad, na podstawie art. 189 k.p.c.

Powodowie roszczenie wywodzili rowniez z zarzutu abuzywnosci klauzul przeliczeniowych. Wskazali, ze taki charakter
maja nastepujace postanowienia regulaminu bedgcego elementem zawartej umowy: § 2 pkt. 2i pkt. 12, § 7ust. 4, § 9
ust. 2, 813 ust. 7, §14 ust. 41 8, § 15 ust. 3 pkt. 317, § 17 ust. 3 pkt. 31 § 21 ust. 3.



Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. W my$l natomiast art. 385" §
3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. Odnosi sie to, w szczego6lnoSci, do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta.

Art. 385" § 1 zd. 1 k.c. implementuje art. 3 ust. 1 unijnej dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i ma na celu wzmocnienie poziomu ochrony konsumenta w
stosunkach z przedsiebiorcami.

Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje

(art. 385" § 4 k.c.). Ustawodawca wprowadzil domniemanie braku indywidualnych uzgodnieh postanowien
umowy w przypadku, gdy postanowienie umowy zostalo zaczerpniete ze wzorca umowy. To pozwany musi
udowodnié, ze pomimo postuzenia sie standardowa klauzulg, dane postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie
z konsumentem.

Powodowie sa konsumentami w rozumieniu art. 22" k.c.

Razace naruszenie interesow konsumenta mozna rozumie¢ jako nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkdéw na jego niekorzy$¢é w stosunku obligacyjnym. Z kolei dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w
zakresie ksztaltowania tre$ci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktore godzg w réwnowage kontraktowa stron takiego stosunku. Polega to na naduzywaniu wobec
konsumenta przewagi ekonomicznej. Dobre obyczaje to pewien powtarzalny wzorzec zachowan, aprobowany
przez dana spoteczno$é, u ktérych podstawy leza wyznawane przez te spoleczno$é wartosci moralne. Dzialania
wykorzystujace niewiedze, naiwno§¢ czy brak doswiadczenia konsumenta, podeszly wiek, zmierzajace do
dezinformacji, wywolujace bledne przekonanie konsumenta, dzialania, nierzetelne, niefachowe, naduzywajace zasade
zaufania ilojalnosci stron kontraktu i odbiegajace na niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych standardéw postepowania
sq uznawane powszechnie za naruszajace dobre obyczaje.

Brak réwnowagi kontraktowej jest najcze$ciej wskazywanym przejawem naruszenia dobrych obyczajow droga
zastosowania okre$lonych klauzul umownych (por. wyrok SN z dnia 13.07.2005 r., I CK 832/04, ,,Prawo Bankowe”
2006, Nr 3, s. 8).

Razace naruszenie interesow konsumenta polega na nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowigzkéw na jego
niekorzys¢.

Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mys$l art. 385" § 1 k.c. nie jest takie postanowienie, ktorego tresé
konsument moégl negocjowac, lecz takie, ktore powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia. Okolicznosé, ze
konsument znalirozumiat tre$¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy nie stoi na przeszkodzie
uznaniu, iz nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tre$¢ nie zostala sformulowana w toku negocjacji z
konsumentem (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 14 grudnia 2017 r. I ACa 447/17).

Zadnego takiego indywidualnie uzgodnionego postanowienia sporna umowa nie zawiera. Powodowie mogli jedynie
zaakceptowac lub odrzucié przedstawiong im oferte banku.

Zgodnie z art. 385" k.c. przedmiotem oceny pod katem abuzywno$ci nie jest cala umowa, lecz konkretne
postanowienie.



Art. 385'¢ 1 k.c. nie dotyczy postanowieni okreslajacych éwiadczenie glowne. Uksztaltowalo sie stanowisko,
ze postanowienia bankowego wzorca umownego zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy
wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula indeksacyjna oraz klauzula tzw. spreadu

walutowego) dotycza gléwnych §wiadczer stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula indeksacji
stanowi bowiem mechanizm, bez ktorego nie doszloby do ustalenia wysokos$ci kapitatlu podlegajacego splacie, ani
wysokoSci rat kapitalowo - odsetkowych. Jednocze$nie analiza tych postanowien prowadzi do wniosku, ze nie
okreslaly one gléwnego $wiadczenia w sposéb jednoznaczny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.12.2019r., V CSK
382/18). W momencie zawierania umowy konsumenci nie byli w stanie oceni¢ ani wysokoS$ci §wiadczenia gléwnego
(kapitalu wyrazonego w CHF), ani wysokoSci kwoty, ktéra bank zastrzeze dla siebie z tytulu ustalania kursu wymiany
walut. Na podstawie spornych postanowien pozwany bank jednostronnie i arbitralnie modyfikowal wskaznik, wedlug
ktérego obliczal wysoko$é zobowigzania powoddéw. Mechanizm tworzenia tabel kursowych, ktéry bezpos$rednio
wplywal na wysokosé zobowiazania, nie zostal w zawartej umowie w zaden sposdb szczegdlowo wyjasniony, co
oznacza, 7Ze glowne postanowienia stron zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny. W chwili podpisywania
umowy wysoko$¢ zobowigzania powoddw wobec banku byla wiec nie tylko niejasna, ale zupelnie nieznana.

W ocenie sadu, same klauzule indeksacyjne zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny, niespelniajacy wymogu
wyrazenia ich prostym i zrozumialym jezykiem, ktory dawalby podstawe do podjecia racjonalnej, rozsadnej decyzji
ekonomicznej.

W przypadku kredytu zwiazanego z kursem waluty obcej pojawia sie element majacy istotny wplyw na ryzyko
zwiekszenia kosztéw kredytobiorcy, tj. mozliwo$¢ niekorzystnej zmiany kursu waluty skutkujacej automatycznym
wzrostem raty kredytu oraz wysokosci zadtuzenia. Wlasnie ten drugi czynnik ma najwieksze znaczenie przy okreslaniu
poziomu ryzyka wynikajgcego z nabycia kredytu.

W dacie udzielania kredytu powodom nie istnialy prawne regulacje dotyczace szczegétowego poziomu informacji
wymaganego dla zawarcia umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej. TSUE w wyroku C-186/17
stwierdzil, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe ponosi pewne ryzyko kursowe,
ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji
waluty, w ktbrej otrzymuje wynagrodzenie. Bank musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko
wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca
nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Do sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawil zainteresowanym
konsumentom wszelkie istotne informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich
zobowigzan finansowych warunek umowny, zgodnie z ktérym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej, co
waluta, w ktorej zostal on zaciagniety.

Ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy ma dwa zasadnicze skutki.

Zmieniajacy sie kurs waluty skutkuje zmiang wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych. Poniewaz wyliczenie
poszczegoblnych rat z rozbiciem ich na cze$é¢ kapitalows i odsetkowa (tzw. harmonogram splaty) nastepuje w walucie,
wysoko$¢ splaty w zlotowkach, jako iloczyn kwoty w CHF i kursu zmienia sie razem z tym kursem. Moze to oznaczad,
ze na skutek zwiekszenia sie wysokoéci raty kredytobiorca nie bedzie w stanie jej zaptacié.

Po drugie, konsekwencja zwigzania kredytu z kursem waluty obcej jest zmiana - wyrazonego w PLN - wysoko$ci
zadluzenia pozostajacego do splaty. Przy standardowej obstudze kredytu ta okoliczno$¢ nie jest dostrzegana, zwlaszcza
ze zwiekszenie raty na skutek wzrostu kursu bylo niwelowane spadkiem stopy procentowej. Saldo zadluzenia staje sie
istotne przy sprzedazy nieruchomosci lub przy wypowiedzeniu umowy - wiazacym sie zazwyczaj z przewalutowaniem
po biezacym kursie.

Przy istotnym wzroécie kursu pomimo uiszczania rat przez nawet kilka czy kilkana$cie lat okazuje sie, ze wysoko$c
kredytu pozostalego do splaty nie zmalala (nawet minimalnie), ale wzrosla. Nierzadko okazuje sie, Ze pomimo
kilkuletniej splaty kredytu nadal do splacenia pozostaje dwukrotno$¢ udzielonej kwoty. Odbiega to od standardowego



kredytu w zlotéwkach, w ktérym kwota pozostala do zaplaty praktycznie zawsze zmniejsza sie z uplywem czasu i
placeniem kolejnych rat. Dla wielu kredytobiorcow wlasnie ta cecha kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego
stanowila najwieksze zaskoczenie.

Te dwa elementy maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego interesow. Zwiekszenie
raty kredytu i jego salda, wyrazonych w PLN, w oczywisty sposdb wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy. Jesli kurs
waluty przekroczy okreslony poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu do kredytu w walucie krajowej),
zaé w wypadkach skrajnych moze doprowadzi¢ kredytobiorce do niewyplacalnoéci. Swiadezy to o tym, ze omawiany
rodzaj kredytu tj. kredyt w zlotych polskich indeksowany do waluty CHF, wiaze sie w istocie z ponadprzecietnym
ryzykiem wynikajacym ze zmiany kursow tej waluty. Wypelnienie przez bank obowigzku informacyjnego wymagato
pelnej informacji o tym ryzyku - zar6wno w odniesieniu do wysoko$ci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty,
mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy, i to jeszcze przed podpisaniem umowy, tylko woéwczas stworzone sa
bowiem warunki do podjecia przez konsumenta w pelni §wiadomej decyzji.

Poniewaz przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapic¢
w postaci podwodjnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego oraz konkretnych
przykladowych kwot - wartoéci raty i salda charakteryzujacych dany kredyt. Skoro zas obie warto$ci sa uzaleznione
od kursu waluty - nalezalo réwniez wskaza¢ mozliwy do okreslenia poziom kursu tej waluty.

Tymczasem poprzednik prawny pozwanego banku nie sprostal cigzacemu na nim obowigzkowi wykazania, ze
przedstawil powodom w sposdb pehlny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak
skonstruowanym kredytem walutowym. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z odpowiedzia na pozew, ze powodowie byli
o wszystkim poinformowani - zaslanianie sie blankietowym o$wiadczeniem powodow, ze wszystkie ryzyka znaja i je
akceptuja nie wystarcza.

Z ustalen Sadu wynika, ze powodowie byli zapewniani o stabilno$ci waluty i bezpieczenstwie finansowym oferowanego
im produktu. Przed podpisaniem umowy utrzymywano powod6éw w przekonaniu, ze kredyt we frankach bedzie dla
nich najlepszym wyborem. Umowe okazano wprawdzie do przeczytania przed jej podpisaniem, ale byl to dokument
obszerny, sformutowany jezykiem prawniczym, w ktérym najwazniejsze postanowienia, obecnie kwestionowane,
zostaly rozsiane w jej roznych paragrafach. Nie omdéwiono z nimi zapisow umowy, nie wiedzieli nawet tego, ze gdyby
splacili kredyt natychmiast, to z uwagi na réznice kurséw juz byliby pokrzywdzeni jej postanowieniami (por. zeznanie
powddki).

Bank zaniechal podania niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o zmianach kursu, w szczegélnosci
o wczeSniej zanotowanym maksimach kursowych i zmienno$ci. Nie podal rowniez jak beda ksztaltowaly sie
zobowiazania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesiecznej raty i salda kredytu przy takim poziomie kursu.
Nawet rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalista, nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnoSci jej
profesjonalnego zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z banku. Dlatego ma wla$nie
prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzaé w blad (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 10 lutego 2015 r. w sprawie V ACa 567/14, Legalis 1285001). Dopiero w razie zignorowania tych informacji
konsument moze ponosi¢ pelng odpowiedzialno$é wynikajaca z zawartej umowy. O tym jak duza r6znica wystepowala
pomiedzy informacjami podawanymi konsumentom, a stanem profesjonalnej wiedzy, ktéra dysponuje bank, Swiadczy
bardzo szeroki material informacyjny, analizy i artykuly, ktére bank dolaczyt do odpowiedzi na pozew. Tak szerokiej
wiedzy, niewatpliwie posiadanej, przy zawarciu umowy klientom nie ujawnil.

Pozwany nie przedstawil powodom rzetelnej informacji w zakresie dotyczacym kosztow kredytu, albowiem pominieta
zostala zaro6wno w umowie, jak i w regulaminie kwestia zastrzezonego spreadu walutowego. To pojecie nie pojawia
sie w umowie, ani w regulaminie, niezaleznie od tego nie oméwiono w zadnym momencie skali i mechanizmu, na
jakim polega. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie VCSK 382/18 wskazal, ze
strudno zaakceptowa¢ stanowisko, w ktérym konsument bylby w ogble nieinformowany — chocby szacunkowo —o
wysokoSci ( skali) kosztow zwigzanych z zastrzezeniem spreadu (...) Dla przecietnego bowiem konsumenta, a wiec



konsumenta dobrze poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i ostroznego istotna jest nie tylko §wiadomosc
zastosowania réznych kurséw walut przy wyplacie i splacie kredytu oraz ich zmienno$é, ale takze orientacja co
do skali wynikajacego stad, dodatkowego obcigzenia finansowego. Okoliczno$é, ze wysoko$¢ tego rodzaju kosztow
jest niemozliwa do definitywnego okreslenia w chwili zawarcia umowy kredytu, wydaje sie nie mie¢ decydujacego
znaczenia, gdyz dotyczy to takze innych elementéw kosztow o zmiennym charakterze (w tym zwlaszcza wysokosci
oprocentowania, jezeli jest ono zmienne). W rezultacie nalezy zgodzi¢ sie, ze calkowite pominiecie informacji o
szacunkowej wysokosci (skali) kosztow zwiazanych z zastrzezeniem spreadu walutowego moze by¢ postrzegane jako
dzialanie (zaniechanie) wprowadzajace w blad”.

Odeslanie do ,tabeli” obowiazujacej w banku jest rébwnie enigmatyczne i niejasne przez to, ze dla powodow zupelnie
nieu$wiadomione byly zagadnienia sposobu, w jaki pozwany ksztaltuje stawki tam wskazane.

Brak jest w klauzuli przeliczeniowej elementéw pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreSlenie i weryfikacje
wysokos$ci kursu waluty obcej, co tworzy istotng niejasnosé co do tego, w jakim stopniu spread banku spelnia
ewentualna funkcje waloryzacyjna, a w jakim element wynagrodzenia banku (tak: SN w wyroku z 22.01.2016r., I CSK
1049/14, publ. Lex).

Wymogoéw Komisji (...) z 2006 r., tzw. rekomendacji (...), poprzednik prawny pozwanego nie zastosowal. Wprawdzie
nie sa one Zrédlem prawa i nie stanowia wigzacych wytycznych postepowania nawet dla bankéw, ale tworza pewien
wzor prawidlowego, profesjonalnego dzialania. Rekomendacja (...) miala obowiazywa¢ w stosunku do bankéw od
1 lipca 2006 r. (...) zalecala bankom dolozenie wszelkich staran, aby przekazywane klientom informacje byly
zrozumiale, jednoznaczne i czytelne. Jedno ze szczegblowych zalecen przewidywalo podawanie klientom informacji
poprzez symulacje rat kredytu: zestawienie rat kosztéw obslugi ekspozycji kredytowej w PLN i walucie, podanie
rat kosztow obslugi w przypadku zastosowania stopy procentowej dla PLN przy zwiekszeniu sie kapitalu o 20 % i
wskazanie kosztow obstugi kredytu przy deprecjacji zlotego liczonej jako maksymalna zmienno$¢ kursow w ciagu 12
miesiecy poprzedzajacych.

Niejednoznaczne klauzule indeksacyjne w spornej umowie moga podlegaé kontroli nawet jako dotyczace §wiadczenia
gléwnego. Nalezy zgodzi¢ sie z powodami, ze kwestionowane przez nich postanowienia sa abuzywne, jako sprzeczne
z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interesy powodow.

Oceny takiej dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.

Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku sprawie C-186/16, wskazal, ze artykul 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywa¢ w odniesieniu
do momentu zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogdtu okolicznos$ci, ktére mogly by¢ znane przedsiebiorcy
w owym momencie i mogly mie¢ wplyw na pdZniejsze jej wykonanie. Do sadu krajowego nalezy ocena istnienia
ewentualnej nierownowagi w rozumieniu rzeczonego przepisu, ktérej to oceny nalezy dokonaé¢ w $wietle ogohu
okoliczno$ci faktycznych sprawy w postepowaniu gléwnym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy
przedsiebiorcy, w tym przypadku banku, w zakresie ewentualnych wahan kurséw wymiany i ryzyka wiazacych sie z
zaciagnieciem kredytu w walucie obcej. Sad Najwyzszy podzielil ten poglad w uchwale III CZP 29/17 z 20 czerwca
2018 .

Nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposéb umowa byla wykonywana przez strony. Postanowienie jest niedozwolone,
jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposob razaco naruszajacy interesy konsumenta, nie jest
istotne, czy w rzeczywisto$ci tak dzialal. Nie mialo zadnego znaczenia to, w jaki sposob bank rzeczywiScie ustalal kurs
waluty, do ktoérej kredyt byt indeksowany, ani w jaki spos6b finansowat swoja dzialalnos$¢ kredytowa.

Strony po zawarciu umowy nie zawieraly aneks6w. Konsumenci nie sanowali swoja nastepcza decyzja niedozwolonych
postanowien §wiadomie rezygnujac z ochrony, jakg daje im prawo unijne i polskie.



Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (XVII Amc 2939/14 z
14 grudnia 2010 r.) zostala uznana za niedozwolong i sad zakazal wykorzystywania jej w obrocie z konsumentami
klauzula o tresci ,,Kredyt jest indeksowany do CHF/ USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna CHF/ USD/ EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia
kredytu lub transzy”. Wyrok ten uprawomocnit sie z 21 pazdziernika 2011 r., (sygn. VI Ca 420/11).

Jak latwo zauwazy¢, jest to klauzula zupelnie podobna do zakwestionowanej - § 7ust. 4 regulaminu, a w warstwie treSci
nie ro6zni sie niczym, w réznice w jej jezykowym sformulowaniu nie waza na znaczeniu (np. zamiast ,,zgodnie z kursem
kupna”, w spornym regulaminie jest ,,po kursie nie nizszym niz kurs kupna”, zamiast ,w dniu uruchomienia kredytu”,
w spornym regulaminie jest ,w momencie wyplaty Srodk6w”). Przez ogblne odeslanie do tabeli niedozwolone sg
postanowienia definiujace zawarta umowe - § 2 pkt 2 i 12 regulaminu, a § 9 ust. 2 — przez to, ze odsylaja do kursu
sprzedazy waluty na potrzeby splaty rat, kursu wynikajace z arbitralnej decyzji pozwanego — tabeli obowiazujacej w
banku; to samo dotyczy §17 ust. 7 regulaminu, § 14 ust. 4 i 8, §15 ust. 3 pkt 31 7. §17 ust. 3 pkt 3 (z tym, ze ostatnie
zdanie), § 21 ust. 3 regulaminu.

Wymienione klauzule ksztaltuja prawa i obowiazki powodéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszaja jego interesy. Mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest
w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta (por. w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygnatura akt I CSK 1049/14, Legalis nr 1450586).

Sposdb ustalania kursu franka szwajcarskiego w tabeli banku wplywal bezpos$rednio na wysoko$¢ zobowigzania
powodow. Poprzednik prawny pozwanego przyznal sobie - w tym zakresie - prawo do jednostronnego regulowania
salda kredytu w chwili jego przewalutowania (por. § 21 ust. 3 — po postawieniu go w stan wymagalnosci), wysoko$ci
transz kredytu, jak i wysokoSci rat kredytowych, a to poprzez samodzielne ustalanie kursu kupna i sprzedazy tej waluty.
Prawo to nie doznawalo zadnych formalnych ograniczen, w umowie nie wskazano bowiem kryteriow ksztaltowania
kursu, w szczegblno$ci postanowienia umowy nie przewidywaly, aby aktualny kurs franka szwajcarskiego ustalony
przez bank pozostawal w okreslonej relacji do aktualnego kursu tej waluty uksztaltowanego przez rynek walutowy.
Zatem mechanizm tworzenia przedmiotowych tabel kursowych nie byl znany kontrahentowi banku tj. kredytobiorcom
w dacie zawarcia umowy, a na ten moment dokonuje sie oceny czy dane postanowienie umowne jest niedozwolone
(vide: uchwatla sktadu 7 sedziéw SN z dnia 20.06.2018r., III CZP 29/17, publ. Lex).

Zarowno warto$¢ (w CHF) udostepnionych Srodkéw (w PLN), jak i rata do splaty, w tym odsetki, s3 znane
kredytobiorcy i byly znane powodom, dopiero po jej naliczeniu wg wyliczonego przez bank kursu, a zatem
kredytobiorca nie jest w stanie ustali¢ i zweryfikowa¢ swojego zadluzenia w kazdym czasie trwania stosunku
kredytowego. Powodowie ogolnie nie zdawali sobie sprawy, w jaki sposéb ksztaltowane sg przez pozwanego tabele
kursowe i to zar6wno na etapie ustalania poczatkowego salda, jak i w przypadku ustalania wysoko$ci rat kapitalowo
- odsetkowych. Skutkuje to wyrazna nier6wno$cia informacyjna stron stosunku zobowigzaniowego (por. wyrok SN z
22.01.2016r., I CSK 1049/14, publ. Lex, wyrok SA w Warszawie z 21.10.2011r., VI ACa 420/11, publ. Lex).

Pozwany samodzielnie zatem ksztaltowal wysoko§¢ zobowigzania i to w sposob niekorzystny dla powodow, stosowal
niewspolmierny do rynku walutowego kurs waluty franka szwajcarskiego, ktory ustalal w dowolny sposob. Nalezy
rowniez wzig¢ pod uwage, ze wymiany walutowe nie byly rzeczywiste - miedzy stronami nie dochodzito bowiem do
transakcji wymiany walut. Pomimo tego, pozwany bank pobieral spread, ktéremu nie odpowiadalo zadne §wiadczenie
ze strony banku, gdyz nie ponosil kosztow zakupu waluty. Z tego powstawaly jedynie dla kredytobiorcow dodatkowe
koszty kredytu, a nie byli w stanie ich oszacowac.

Dobre obyczaje w relacjach banku z konsumentem nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z
zawarciem umowy byly mozliwe do przewidzenia i oszacowania.

Okoliczno$ci zawarcia oraz niejasna i niejednoznaczna tre$¢ umowy (w tym regulaminu) nie stworzyly zatem
kredytobiorcom warunkéw do oszacowania - potencjalnie istotnych - konsekwencji ekonomicznych omawianych



postanowien umownych (zastosowanej klauzuli przeliczeniowej, jak i spreadu walutowego) dla swoich zobowigzan
finansowych, a tym samym do podjecia Swiadomej i rozwaznej decyzji odnoénie zawarcia Umowy (por. wyroki TSUE
réwniez z dnia 30.04.2014r., C — 26/13, pkt. 73, z 23.04.2015r., C-96/14, pkt. 41).

Taki spos6b traktowania klienta jest nie tylko sprzeczny z dobrymi obyczajami, ale takze narusza jego interesy w
sposob razacy, uzalezniajac jego sytuacje wylacznie od arbitralnych decyzji pozwanego, a weze$niej jego poprzednika
prawnego. W okoliczno$ciach sprawy pozwany doprowadzil do powstania nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i
obowigzkow na niekorzy$¢ powodow, czym w sposob razacy naruszyl ich interes.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze kwestionowane postanowienia umowne przyznaly pozwanemu uprawnienie do
dowolnego ustalania kryteriow wplywajacych na wysoko$¢ §wiadczen stron, a jednoczes$nie odbieraly powodom
mozliwo$¢ weryfikowania poprawnosci dzialania banku. Klauzula indeksacyjna skutkuje réwniez asymetrycznym
rozkladem ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy - w szczegblno$ci ryzyka kursowego. Umowa przenosi ryzyko
kursowe na powodéw jako - konsumentéw nie tylko moca poszczegblnych postanowien umowy, ale sama jej
konstrukcja. Po wyplacie kredytu bank otrzymuje jego zwrot w ratach z uméwionymi odsetkami stosownie do
harmonogramu splat wyrazonego w walucie obcej. Jego interesy sa zaspokajane niezaleznie od aktualnego kursu
CHF. Bank zarabia na kredycie nawet w sytuacji spadku kursu. Tymczasem w sytuacji wzrostu kursu waluty, aby
spelni¢ §wiadczenie o tej samej wysokoSci w walucie obcej, konsument musi wydatkowaé coraz wieksze kwoty w
PLN. Niezaleznie od aktualnego kursu bank jest w stanie uzyska¢ §wiadczenie zastrzezone dla siebie w umowie,
tymczasem ciezar spelnienia tego $wiadczenia spoczywa wylacznie na konsumencie. To stanowi nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw i obowigzkow konsumenta na jego niekorzy$¢, a zatem stanowi o naruszeniu jego intereséw.
Dodatkowo, powstale w ten sposéb obciazenia ratalne dla konsumenta czesto przekraczaja te, ktorych wysoko$c byta
podstawa do odmowy udzielenia mu przez bank kredytu zlotowego.

Wszystko powyzsze oznacza, ze zastrzezenie indeksacji kredytu stosowanym i ustalanym jednostronnie przez
pozwanego kursem CHF bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszalo interesy powodow.

A zatem do kwestionowanych przez powodéw zapiséw zastosowanie znajduje art. 385" § 1 k.c., ktéry wprowadza

sankcje niezwigzania konsumenta niedozwolonymi postanowieniami umownymi. Zgodnie z art. 385" § 2 k.c., jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Ocenié
zatem nalezalo skutki uznania zakwestionowanych postanowienn umownych za niedozwolone.

W sprawie C-260/18 (D.), na tle sporu z umowy kredytu indeksowanego, Trybunal Sprawiedliwoéci analizowal
konsekwencje wprowadzenia do umowy kredytu niedozwolonych postanowien ustalajacych ryzyko wymiany, w
kontekscie ewentualnej mozliwoéci podstawienia przez sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk powstatych
na skutek usuniecia z niej postanowien abuzywnych. Trybunatl orzekl, ze po pierwsze "Artykul 6 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy
procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze
ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane
charakteru gléwnego przedmiotu umowy.”, po drugie, ,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten
sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia catoéci umowy, takie jak te, o
ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $wietle
okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celow tej
oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie”, po trzecie, ,,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w ten sposoéb, ze stoi on na przeszkodzie wypekieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem
zniej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze
ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode”, a po czwarte, ,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13



nalezy interpretowac w ten sposob, Ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli
ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby
niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil zgody na takie utrzymanie w mocy."

Dla oceny mozliwoéci utrzymania w mocy umowy po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych nalezy badac tre$¢
umowy, jaka zostala zawarta przez strony po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej, w szczegdlnosci, jakie znaczenie dla
calej umowy ma usuniecie klauzuli niedozwolonej. Chodzi przy tym o tre$§¢ umowy zawierajacej niedozwolone klauzule
umowne po ich wyeliminowaniu, a nie po ewentualnych zmianach dokonanych w zwigzku z wyeliminowaniem
niedozwolonych klauzul.

W uzasadnieniu wyroku z 11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy odnoszac sie do dotychczasowego
orzecznictwa TSUE i sadéw krajowych wskazal, ze ,(...) punktem wyjScia do oceny dopuszczalno$ci zastapienia
klauzuli abuzywnej inna, dopuszczalng jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie
odpowiedzi negatywnej - czy jej ,uniewaznienie” zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem okolicznosci
istniejacych w czasie sporu. Jezeli zagraza, woéwczas w rachube wchodzi zastapienie niedozwolonego postanowienia
szczegOlowa regula ustawows, chyba ze konsument obstaje przy niewaznos$ci calej umowy. Umowe nalezy uznac
za niewazng w calo$ci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegélowego unormowania ,zastepczego”,
chyba ze konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo ,,$§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody.
W tym $wietle kluczowego znaczenia dla oceny skutkéw abuzywnoSci postanowien konstruujacych mechanizm
indeksacji kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka moze byc
utrzymana w mocy.” Sad Najwyzszy wskazal, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna w zasadzie
nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie
dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa krajowego. Dalej wyjasnil, ze ,,0 tym,
czy umowa moze byé utrzymana, decyduje zatem prawo krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu
obiektywnego podejécia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z
prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajgce o dalszym losie umowy”.

W powolanym wyroku Sad Najwyzszy uznal za konieczna weryfikacje dotychczasowego stanowiska, ze abuzywnoéc
postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej (spread walutowy) nie pociaga za sobg niewaznosci calej
umowy, gdyz umowa ta moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy
niezawierajacy takiej klauzuli (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z.
12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

Sad orzekajacy w sprawie podzielil poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie moze

prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 353' k.c.). Do takiej za§ zmiany
prowadzi utrzymanie oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powiazan wysoko$ci
Swiadczen z walutg obca. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia przewidujace walutowe

Klauzule przeliczeniowe okreélaja gléwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c., a nie jedynie
ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych $wiadczen. Nalezy bowiem zalozy¢, ze strony
najprawdopodobniej nie ustalilyby wysokos$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byly
Swiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej. Niewystarczajace sa w tym zakresie argumenty, ze z punktu widzenia
banku pozostawienie oprocentowania powigzanego z LIBOR pelni funkcje tzw. penalty default (klauzuli odstraszajacej
kredytodawce od stosowania w przysztoSci niedozwolonych postanowiei umownych), skoro tzw. odfrankowienie
kredytu prowadzi do powstania stosunku prawnego sprzecznego z wla$ciwoscia zobowiazania. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) w przypadku wyeliminowania ryzyka kursowego, na
skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug
stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
roéwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i



charakterze, choc¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu
tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za
jej calkowita niewaznos$cia (bezskuteczno$cig; por. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344;
por. réwniez powolany tam wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Podobne stanowisko zajal SA w W. w wyroku z dnia 24 stycznia 2020 r. (I ACa 425/19) stwierdzajac, ze ,Eliminacja
danej klauzuli umownej jako konsekwencja jej abuzywnosci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej nastepowalaby
zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta. Nie jest w szczego6lnoéci
tak, ze usuniecie klauzuli indeksacyjnej prowadziloby do przeksztalcenia kredytu w kredyt zlotowy, z zachowaniem
pozostalych, korzystnych dla powoda elementéw umowy, a w szczegolno$ci preferencyjnej stawki oprocentowania,
wynikajacej w zamiarze stron z zastosowania mechanizmu waloryzacji.”

W razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej uznaje
obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia
14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank (...) Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w
sprawie C-38/17, (...)przeciwko (...), pkt 43). Zdaniem Trybunatu, jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiagzane z indeksacja przedmiotowego kredytu
do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko R. Bank (...), pkt 44).

Wilasnie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji jego sensu gospodarczego
prowadzi do wniosku, zZe takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz nastgpiloby z przekroczeniem

granic swobody uméw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzeczno$é z art. 353" k.c.

Drugg podlegajaca rozwazeniu kwestig jest mozliwo$¢é utrzymania umowy w mocy po zastapieniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowienn umownych.

Sady nie sa uprawnione do zmiany treSci nieuczciwego warunku. Potwierdzil to Trybunal Sprawiedliwosci UE w
powolanym wyzej wyroku z 14 czerwca 2012 r., wydanym w sprawie C 618-10 stwierdzajac, Ze przyczyniloby sie to do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak takich nieuczciwych
warunkdéw wobec konsumentéw, poniewaz wcigz byliby oni sklonni do stosowania rzeczonych warunkéw ze
Swiadomoscia, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupeliona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak, aby zagwarantowaé¢ w ten sposob interes takich przedsiebiorcow. Takie
uprawnienie sadu mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13,
ktory zaklada, ze zar6wno w interesie konsumentdw, jak i konkurentéw Panstwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i
skuteczne $rodki majgce na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych
przez sprzedawcéw i dostaweow z konsumentami.

Klauzule abuzywne powinny zatem wigzac sie z odstraszajacym dla przedsiebiorcy efektem, rowniez kosztem jego
interesow. O tym, Ze przyjecie odstraszajacego efektu klauzul jest istotne, stanowi sama dyrektywa. Ustawodawca
europejski, konstruujac przepisy dyrektywy 93/13 celowo wprowadzil przepis o bezskuteczno$ci nieuczciwych
warunkéw umownych wobec konsumenta, z jednoczesnym obowiazkiem wykonania umowy zgodnie z pozostalymi
zapisami. Taki skutek moze by¢ oczywiscie bardzo dotkliwy ekonomicznie dla przedsiebiorcy, ktory nigdy by nie chcial
zawrzet takiej umowy, gdyby wiedzial, ze nieuczciwy warunek zapewniajacy mu korzysci ekonomiczne zostanie z
umowy wyeliminowany. Jednak skutek ten celowo przewidziany przez ustawodawce ma wywierac¢ odstraszajacy efekt
na przedsiebiorcow, ktorzy chcieliby stosowa¢ zakazane postanowienia. Jezeli jedynym skutkiem mialby by¢ powrot
do uczciwych warunkow, to jest oczywiste, ze przedsiebiorca nic by nie ryzykowal stosujac warunki nieuczciwe - co
najwyzej w niektorych przypadkach - po kontroli sadowej - musialby wroci¢ do warunkéw uczeiwych. Ustawodawca
europejski celowo wiec wprowadzit skutek bezskutecznosci tak, aby pokaza¢ przedsiebiorcy, ze naruszanie interesow



konsumenta moze go duzo kosztowaé finansowo. Réwniez polska doktryna jednoznacznie przesadza o skutku w
postaci bezskuteczno$ci postanowienia i to bez wzgledu na jego ekonomiczna doniostoéé dla przedsiebiorcy (tak: J.
Czabarnski, glosa do wyroku SN z 14 maja 2015 r., Palestra 1-2/2016).

Dalej stwierdzié rowniez nalezy, ze w polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktory
moglby zastapi¢ zakwestionowane postanowienia umowy stron.

W sprawie niemozliwe bylo, w szczegdlnoSci, zastosowanie art. 358 k.c. ktory w § 1 stanowi, ze jezeli przedmiotem
zobowiazania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej, dluznik moze spehi¢ Swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe bedace
zroédlem zobowiazania lub czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie $wiadczenia wylacznie w walucie obcej. Natomiast
w mySl § 2 tego przepisu warto$¢ waluty obcej okresla sie wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank
Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe lub czynno§é prawna zastrzega inaczej.
Sytuacja przewidziana w przytoczonych przepisach w sprawie nie zachodzi. Przepis ten w omawianym brzmieniu
wszedl w zycie 24 stycznia 2009 r., a zatem nie znajdzie zastosowania do umowy zawartej przed tym dniem. W tym
zakresie postulaty pozwanego sformutowane w odpowiedzi na pozew nie mogly doprowadzi¢ do uzupekhienia umowy.

Podzieli¢ nalezy rowniez poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 stycznia
2020 1. (I ACa 817/18, LEX nr 2974714), ze: Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze
stoi on na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore
sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczegolnosci przez skutki wynikajace z zasad shusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyrazg na to zgode (...). W takiej sytuacji mozliwo$¢ zastgpienia postanowienn umownych uznanych
za abuzywne nastepowalaby jedynie wowczas, gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyrazne
przewidziane do zastepowania klauzul spreadu walutowego czy tez klauzuli indeksacyjnej. Takich uregulowan jednak
brak.”

Nie jest mozliwie uzupekienie tre$ci umowy — w miejsce warunkow abuzywnych — poprzez odwolanie sie do innych
Srednich kurséw waluty CHF (np. oglaszanych przez (...) czy R.), ani na podstawie art. 358 § 2 k.c. ani w oparciu o
art. 56 k.c. (w ramach ustalonego zwyczaju albo w oparciu o klauzule zasad wspoétzycia spolecznego), to tym bardziej
nie mozna uczynié¢ tego stosujac poprzez analogie (analogia legis) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1938r. Prawo
wekslowe (Dz. U. 2016r., poz. 160), gdyz byloby to obejscie ww. przepiséw prawa.

Sad Najwyzszy wykluczyl rowniez zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem Srednim waluty obcej
z dnia wymagalnoS$ci roszczenia oglaszanym przez (...) jako sprzeczne z celem dyrektywy 93/13 (wyroki Sadu
Najwyzszego z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie publ., z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, nie publ. z 9
maja 2019r., I CSK 242/18). W orzecznictwie sadoéw powszechnych réwniez zajmowane jest stanowisko negujace
mozliwo$¢ zastapienia odnoszacych sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej postanowien umowy kredytu —
w razie ich uznania za abuzywne — jakimkolwiek innym sposobem okre§lenia kursu waluty obcej (zob. np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8 stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.ms.gov.pl). Argumentuje sie
m.in., ze mozliwo$¢ zastgpienia postanowien umownych uznanych za abuzywne istnialaby jedynie wowczas, gdyby
prawodawca wprowadzit do obrotu uregulowania wyraznie przewidziane do zastepowania klauzul indeksacyjnych.
Takich uregulowan jednak brak (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8 stycznia 2020 r., VI ACa 817/18,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl).

W rozpoznawanej sprawie brak jest takze przeslanki realizowania interesu konsumenta przez takie zastgpienie, skoro
kredytobiorcy godza sie na upadek umowy.

Przywolane juz powyzej przepisy tzw. ustawy antyspreadowej nie stwarzajg podstaw do przyjecia, ze przedmiotem
ich regulacji byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem — sanowanie tych wadliwoéci
(por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115). O



wadliwos$ciach tych bowiem ustawa antyspreadowa nie wspomina, ani nie reguluje zwigzanych z nimi rozliczen. Majac
to na wzgledzie Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w zalozeniu ustawodawcy chodzilo o doprecyzowanie na przyszltosé regut
ustalania kursu wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezpoérednio w walucie
obcej. Omawiana ustawa w zasadzie nie przewidywala gotowych do zastosowania (chocby tylko dyspozytywnych)
przepisow, ktore zastepowalyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie nakladala na banki ciezar dokonania
ogoblnie okres§lonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu zmian umowy. Z kolei wspomniana w art. 4 zd. 2
ustawy antyspreadowej zmiana umowy kredytu moglaby wywolywaé skutek sanujacy tylko wtedy, gdyby stanowila
wyraz nastepczej ,$Swiadomej, wyraznej i wolnej” rezygnacji kredytobiorcy — konsumenta z powolywania sie na
abuzywno$¢ postanowienia (ewentualnie takze niewazno$¢ umowy) i zgody na jego zastgpienie (ex tunc lub pro futuro)
postanowieniem dozwolonym (por. uchwala Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., sygn.
akt III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 i wyrok Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, nie
publ.).

Dalsze obowigzywanie umowy bez klauzuli indeksacyjnej nie jest zatem mozliwe, albowiem brak w niej innego
miernika umozliwiajacego ustalenie wysoko$ci zobowiazania kredytobiorcéw oraz wysokoSci poszczeg6élnych rat
kredytu, ktérych wysoko$é miala byé ustalana w oparciu o kurs franka szwajcarskiego. Ubezskutecznienie klauzuli
indeksacyjnej jest rownoznaczne z usunieciem z umowy jej postanowien przedmiotowo istotnych (por. wyrok SA w
Warszawie z 13 listopada 2019 r., I ACa 674/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl, wyrok SA w Katowicach z 17 lipca 2020 r.,
I ACa 589/18). Powyzsze czyni niemozliwym ustalenie tresci i wykonanie umowy. Umowa ta jest zatem niewazna z
uwagi na brak essentialia negotii (art. 58 § 1 k.c.).

Strony, a zwlaszcza pozwany, nie zawarlyby umowy bez klauzuli indeksacyjnej, co rowniez przemawia za skutkiem jej
niewaznoSci (art. 58 § 3 k.c.).

Powodowie sa $wiadomi skutkéw uniewaznienia umowy — dgza do jej uniewaznienia, wskazujac, ze w tej formie jest
dla nich bardzo niesprawiedliwa. Zdaja sobie sprawe, ze moze to wywolaé proces o wynagrodzenie za korzystanie z
kapitatu, ale godza sie na to (por. zeznania powddki).

Prowadzi to do wniosku, ze umowa na skutek wyeliminowania z niej klauzul indeksacyjnych z powodu abuzywnosci,
nie moze obowigzywac — jest niewazna.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest
do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi,
ze przepisy artykulow poprzedzajacych — w tym 405 k.c. - stosuje sie w szczego6lnosci do Swiadczenia nienaleznego.
Swiadczenie jest zaé nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal
osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
$wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

Powodowie zaplacili na rzecz pozwanego w okresie od 23 kwietnia 2010 r. do 22 kwietnia 2020 r. 319.904,50 zl, co
na podstawie wymienionych przepiséw nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz pozwanych solidarnie.

Zwazy¢ nalezy, ze $wiadczenie nienalezne ma charakter bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin
Swiadczenia nie jest oznaczony i nie wynika z wlaSciwoSci zobowigzania, $wiadczenie winno byé¢ spelione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Powodowie wezwali bank do zaplaty pismem z 9 kwietnia 2020
r. termin zaplaty (tygodniowy) uplynal 16 kwietnia 2020 r. Od dnia nastepnego zasadzono odsetki na podstawie art.
4818 1k.c.

Roszczenie powodow nie bylo przedawnione. Najdalsze wplaty, ktére na poczet kredytu powodowie czynili i ktérych
zwrotu dochodzili, nie wychodzily poza 10 letni termin ich przedawnienia wynikajacy z k.c. Roszczenie dotyczylo wptat
w okresie od 23 kwietnia 2010 r. do 22 kwietnia 2020 r. Pozew zlozono 22 kwietnia 2020 r. (data nadania na poczcie).
Roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia przedawnia sie bowiem w terminie, o ktérym mowa w art. 118 k.c.



w brzmieniu sprzed nowelizacji (art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny z 13 kwietnia 2018 r. Dz.
U. 1104).

Orzeczenie o kosztach procesu znajduje podstawe w art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniésl pozwany, zaskariyl go w calosci. Pozwany zarzucal
rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepis6w postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z tre$cig materialu dowodowego i niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, tj.:

« ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly
indywidualnie uzgodnione ze strong powodowa, podczas gdy z dowoddw przeprowadzonych w sprawie, w tym w
szczego6lnosci dowodow z dokumentéw wynikaja okoliczno$ci przeciwne;

« brak uwzglednienia okoliczno$ci: zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami umowy i regulaminu
w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; zapoznania strony powodowej z kwestia ryzyka
kursowego; $wiadomosci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurséw
waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt; Swiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej oraz $wiadomej rezygnacji z zaciggniecia kredytu w zlotych, podczas gdy
okoliczno$ci te wynikaja z dowoddw w postaci dokumentéw zlozonych w sprawie;

« ustalenie, ze pozwany dysponowal swoboda i dowolno$cia w ksztaltowaniu kursé6w walut co narazalo konsumenta
na niczym nieograniczong arbitralno$¢ decyzji banku w tym zakresie, podczas gdy z dostarczonych przez
pozwanego informacji i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego
ustalania kurséw walut;

« ustalenie, ze pozwany nieprawidlowo pouczyl strone powodowa o ryzyku kursowym, podczas gdy brak jest
wskazan prawnych co do zakresu informacyjnego, jaki powinien zosta¢ spelniony przez pozwany bank w tym
zakresie;

b) art. 321 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie roszczenia w sposob solidarny, mimo ze strona powodowa nigdy takiego
roszczenia nie zglosila i zadala zasadzenia roszczenia w sposob laczny.

Powyzsze naruszenia przepisobw postepowania skutkowaly blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w
konsekwencji doprowadzily do nieprawidtowego rozstrzygniecia sprawy.

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia
umowy kredytu miedzy stronami poprzez przyjecie, ze na skutek indeksacji umowa nie zawierala okreélenia salda
kredytu i zobowigzania kredytobiorcy;

b) art. 58 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze na skutek indeksacji umowa jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego,
co prowadzi do jej niewaznoSci;

c¢) art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy
kredytu;

d) art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) (dalej ,,Dyrektywa 93/13")
poprzez nieuwzglednienie w sprawie skutkoéw wyodrebnienia w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii



Europejskiej klauzul ryzyka walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania
kredytowego kursem waluty obcej (dalej okreslane jako "klauzule ryzyka walutowego") oraz klauzul spreadow
walutowych, dotyczacych wylacznie odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych (dalej okreslane jako
»klauzule spreadowe") oraz przyjecie, ze wszelkie obecne w umowie klauzule odwolujace sie do waluty obcej okreslaja
gléwne Swiadczenia stron w ramach laczacej strony umowy o kredyt hipoteczny, podczas gdy w Swietle aktualnego
na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych
spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sa postanowieniami
okreslajacymi glowne $wiadczenia stron, za$ klauzule spreadowe sa takiego charakteru pozbawione, tj. nie okreslaja
glownego $wiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowego przeprowadzenia oceny lacznie

Kklauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art. 385" § 1 k.c.;

e) art. 65 k.c.iart. 69 Prawa bankowego poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne dotyczace wylgcznie
odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych (klauzule spreadowe) okreslaja gtowne §wiadczenia stron
umowy kredytu;

f) art. 385" § 1zd. 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne zawarte w umowie nie zostaly sformulowane
w sposéb jednoznaczny i transparentny;

g) art. 385" § 11 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze: postanowienie sprzeczne z bezwzglednie
obowiazujacym przepisem ustawy moze by¢ jednocze$nie uznane za niedozwolone postanowienie umowne, oraz ze
postanowienia umowne dotyczace indeksacji stanowia niedozwolone postanowienia umowne;

h) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw.
z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich poprzez: brak dokonania pelnej obowiazkowej oceny przez Sad skutkéw dla strony powodowej
potencjalnego uznania umowy za niewazna; bledne przyjecie, ze brak jest odpowiednich przepiséw dyspozytywnych
okre$lajacych zasady indeksacji w umowach kredytu bankowego i w konsekwencji brak odwolania sie przez Sad I
instancji do normy art. 358 § 2 k.c. wykladanej lacznie z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w miejsce uznanych za
niedozwolone klauzul indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja odeslanie do tabel kursowych banku, w
sytuacji gdy taki proces stosowania prawa zmierza do przywrocenia rownowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym
zachowaniu waznoS$ci umowy, shuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa
krajowego;

i) art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz w zwigzku z motywem dwudziestym
pierwszym Dyrektywy 93/13, poprzez brak przyjecia, ze w sytuacji stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego)
charakteru calego mechanizmu indeksacji i konieczno$ci wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych
dotyczacych zasad wyplaty oraz splaty kredytu, mozliwe jest zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR, podczas
gdy wyeliminowanie calego mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie powinno prowadzi¢ do uznania, ze
kredyt jest kredytem zlotowym, oprocentowanym wedlug sumy stawki referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla
zobowiazan w walucie polskiej oraz marzy banku;

j) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. poprzez, przyjecie ze roszczenie strony powodowej znajduje uzasadnienie
w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu;

k) art. 411 pkt 21 4 k.c. poprzez uznanie, ze stronie powodowej przyshuguje prawo do zadania zwrotu uiszczonych rat
kredytu w okoliczno$ciach gdy swiadczenia te czynily zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego, a takze miaty charakter
spelnienia $wiadczenia przed nadej$ciem terminu wymagalno$ci;

D) art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 ., 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw w zw. z art. 69
ust. 3 prawa bankowego i art. 75b prawa bankowego poprzez brak uwzglednienia okolicznosci, ze od drugiej polowy
2009 r. strona powodowa mogla zdecydowac sie na zawarcie aneksu, na podstawie ktorego splata kredytu bylaby



dokonywana bezposrednio w walucie indeksacji, co powodowaloby, ze zakwestionowane przez strone powodowa
postanowienia umowne odsylajace do tabel kursowych banku nie mialyby zastosowania;

m) art. 369 k.c. wzw. zart. 405 k.c.iart. 410 § 11 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze zasadzone
w wyroku §wiadczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia nalezne jest powodom solidarnie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane wyroku w catoéci poprzez oddalenie powo6dztwa w caloSci
oraz o zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji pozwanego oraz o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow
postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w ich trzykrotnej wysokosci, wedlug norm
przepisanych wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego,

zasadzonymi zgodnie z art. 98 § 1' k.p.c.

W toku postepowania apelacyjnego, w piSmie procesowym z dnia 1 kwietnia 2022 r., pozwany podni6st ewentualny
zarzut zatrzymania, na podstawie art. 496 w zw. z art. 497 ke, dochodzonego pozwem $wiadczenia pienieznego
z wlasng wierzytelnoScia w stosunku do powodéw w wysokoéci 370.000 zl z tytulu zwrotu, jako $wiadczenia
nienaleznego, udzielonego i wyplaconego kredytu w wysokoéci 370.000 zl.

Do pisma dolgczono materialnoprawne o§wiadczenia banku o skorzystaniu z prawa zatrzymania, doreczone powodom
w dniu 28 marca 2022r. (k. 401 — 430).

Powodowie wniesli o nieuwzglednienie tego zarzutu.
Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:

Na wstepie nalezy zasygnalizowac, ze, z uwagi na preferowana przez pozwanego niezwykle rozbudowana forme

prezentowania zarzutéw apelacyjnych, zostana one poddanie ocenie w sposéb syntetyczny (por. art. 327" § 2 kpc).

Apelacja okazala sie bezzasadna, jakkolwiek nie mozna zgodzi¢ sie w calosci z argumentacja Sadu Okregowego
prowadzaca do uwzglednienia powodztwa.

W pierwszej jednak kolejnoéci nalezy stwierdzi¢, ze ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia
sprawy, nie budza watpliwoéci i dlatego Sad Apelacyjny przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie calego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ktérego ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Ustalenia te nie zostaly w przekonujacy sposoéb podwazone w apelacji, w ramach podniesionych w niej w niej zarzutow
procesowych, w szczegbdlnoéci naruszenia art. 233 § 1 kpc.

Sprowadzajg sie one do przedstawienia przez skarzacego wiasnej, korzystnej dla niego wersji stanu faktycznego,
opartej o odmienng ocene mocy i wiarygodnoSci poszczeg6lnych dowodow.

Nie jest to jednak wystarczajace do skutecznego postawienia zarzutéw blednych ustalen faktycznych, sprzecznoéci
tych ustalen z materialem dowodowym, czy tez naruszenia art. 233 § 1 kpc.

W $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojs¢ tylko wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczeg6lnych
dowodow, tj. zasadom logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (tak m.in. Sad



Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. w spr. III CK 314/05, LEX nr 172176), co w realiach sprawy nie miato
miejsca.

Podobnie, zarzut blednych ustalen faktycznych nie moze polega¢ jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéw, choéby ocena ta rowniez byla logiczna i
zgodna z do$§wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 2005 r. w spr. IV CK 387/04,
LEX nr 177263).

Jezeli bowiem, jak w rozpoznawanej sprawie, z materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
izgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowodéw, choéby w
rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (zob. np..
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 20051 w spr. IV CK 122/05, LEX nr 187124).

Analiza omawianych zarzutéw prowadzi jednak do wniosku, ze w istocie nie odnosza sie one do ustalen faktycznych,
ale raczej stanowia probe zakwestionowania poprawnos$ci przeprowadzonego przez sad orzekajgcy procesu subsumcji
ustalonego stanu faktycznego pod wlasciwe przepisy, co nalezy do sfery wykladni i stosowania prawa materialnego.

Mozna jedynie w pelni podzieli¢ ustalenie sadu I instancji, zgodnie z ktérym nie doszto do uzgodnienia z powodami

indywidualnie postanowien zakwestionowanej klauzuli walutowej, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke.

W tym zakresie argumentacje zawarta w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasng, co
zwalnia z koniecznoéci jej powtarzania na potrzeby niniejszego uzasadnienia.

Nie do zaakceptowania jest stanowisko apelujacego, zgodnie z ktérym dla przyjecia ,,indywidualnego uzgodnienia”
wystarczajace bylo zlozenie przez kredytobiorcow o$§wiadczenia o wyborze kredytu indeksowanego do waluty obcej
(CHF) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania (zob. blizej np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

Racje z kolei ma skarzacy podnoszac, ze sad I instancji nie mial podstaw do przyjecia istnienia po stronie powodow
tzw. solidarnosci czynnej (solidarnos$ci wierzycieli), w rozumieniu przepisu art. 367 ke. Nie wynika ona w kazdym razie
z samego faktu istnienia miedzy powodami ustroju ustawowej wspolnoéci majatkowej matzenskie;j.

Jakkolwiek trudno byloby przyjac, ze rozstrzygniecie takie narusza uzasadnione interesy pozwanego (zob. art. 367
§ 2 ke ), Sad Apelacyjny, zgodnie z zgdaniem apelacji, dokonal w tym zakresie stosownej korekty, przyjmujac, ze
dochodzona wierzytelnoé¢ nalezy sie powodom do niepodzielnego majatku wspolnego.

Natomiast nie mozna w pehli zaakceptowac¢ dokonanej przez Sad Okregowy analizy i oceny prawnej prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego.

Nie sposob przede wszystkim przyjac, aby zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna ipso iure, od samego
poczatku, zuwagi na brak w niej niezbednych elementow przedmiotowych (essentialia negotii) konstruujacych umowe
kredytu w rozumieniu przepiséw art. 69 prawa bankowego.

Sad w swoich rozwazaniach popad} tu w wewnetrzna sprzecznos$é.

Z jednej bowiem strony slusznie zauwazyl, powolujgc sie na bogaty dorobek judykatury, ze w dacie zawierania
przedmiotowej umowy zawieranie uméw kredytu indeksowanego do walut obcych bylo prawnie dopuszczalne.

Jednocze$nie jednak uznal, ze zastosowanie klauzuli indeksacyjnej powoduje, ze nie zostaje jednoznacznie ustalony
zakres zobowigzania kredytobiorcy.



Tymczasem brak pewnos$ci co do wysoko$ci przyszlych zobowigzan kredytobiorcow, zwigzanych ze splata kredytu,
nalezy do immanentnych cech kredytu indeksowanego do waluty obcej, co wynika z naturalnych zmian w czasie
kursow waluty indeksacyjnej.

Natomiast samo zobowigzanie z tytulu kredytu w umowie stron okreslone zostalo w spos6b wyrazny i jednoznaczny.
Kwota kredytu zostala bowiem wyrazona oraz wyplacona w walucie polskiej i wynosita 370.000 zl.

Podobnie, nie bylo takze podstaw do uznania przedmiotowej umowy za bezwzglednie niewazng, na podstawie art. 58
§ 2 ke, z uwagi na sprzeczno$¢ jej postanowien z zasadami wspolzycia spolecznego.

Nalezy zauwazy¢, ze dla uzasadnienia odmiennego stanowiska sad I instancji odwolal sie do naruszenia przez
pozwanego zasad uczciwego ilojalnego postepowania w relacjach z konsumentem, co przejawialo sie przeforsowaniem
w umowie kredytu postanowien preferujacych interesy banku, kosztem uzasadnionych intereséw kredytobiorcow.

W rzeczywistodci zatem sad ustalil bezwzgledna niewazno$¢ umowy z uwagi na wystapienie okoliczno$ci objetych

hipoteza art. 385" ke, czyli wprowadzenie do umowy kredytu klauzul niedozwolonych (abuzywnych), sprzecznych z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajacych interesy powodow jako konsumentéw.

Tego rodzaju postanowienia niewatpliwie juz ex definitione pozostaja w sprzeczno$ci z zasadami wspdlzycia
spolecznego.

Nie mozna jednak pomijaé, ze, verba lege, ich wystepowanie w umowie zawartej z konsumentem nie skutkuje jej
niewaznoécig, ale prowadzi do sankji, szczegétowo okreslonych w przepisach prawa, w szczegélnoéci w art. 385" —
385° ke.

Jezeli natomiast ustawodawca dla wyeliminowania z treSci umoéow postanowien naruszajgcych okre$lone zasady
wspolzycia spolecznego wprowadza szczegdlne sankcje prawne, to przepisy w tym wzgledzie majg charakter lex
specialis, wykluczajac tym samym mozliwo$¢é stosowania przepisu art. 58 § 2 ke (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 31 marca 2016 r. w sprawie IV CSK 272/15, LEX nr 2037908 oraz z dnia 10 grudnia 2019 r. w sprawie IV CSK
2775316, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 maja 2013 r. w sprawie I ACa 292/13, LEX nr 1322025).

W tym stanie rzeczy rozwazaniu jedynie mogta podlega¢ hipotetyczna niewazno$é wzgledna umowy, wynikajaca z jej
upadku, na skutek wyeliminowania z niej, za zgoda powodow jako konsumentéw, ewentualnych klauzul abuzywnych,

z jednoczesng niemoznoécig utrzymania umowy pozbawionej tych postanowien (art. 385" ke).

Niewaznoécia w takim przypadku, co wymaga podkre$lenia, jest objeta ta cze$¢ zobowiazania, ktora pozostala po
przeprowadzeniu procesu eliminacji z umowy klauzul niedozwolonych.

Ostatecznie sad I instancji poddal przedmiotowa umowe ocenie rowniez z tego punktu widzenia i w tej czeSci jego
rozwazania nie budza zastrzezen.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze prawna ocena réznych aspektow zwigzanych z kredytami tzw. walutowymi (tzn.
indeksowanymi lub dominowanymi do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala ewolucji, wraz z
narastajacymi problemami zwigzanymi z ekspozycja tego rodzaju kredytéw na znaczne perturbacje rynku walutowego
w zwiazku z kryzysem finansowym z lat 2008 — 2011, a w szczeg6lnosci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym
zlotego, w stosunku do walut kredytow, przede wszystkim franka szwajcarskiego.

Zwiazane to takze bylo z faktem, ze problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan prawa krajowego, ale takze
wigzacych panstwa cztonkowskie UE rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw, na gruncie prawa europejskiego,
w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich



Z natury rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury, co pozwala stronom, takze w rozpoznawanej
sprawie, na odwolywanie sie do odmiennych, korzystnych dla nich linii i kierunkéw orzecznictwa sadoéw krajowych.

Niemniej, z biegiem czasu, szczegblnie w zwigzku z zapadaniem kolejnych wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej, przesadzone zostalo w jakich zasadniczych kierunkach powinna podazac¢ wykladnia i stosowania
prawa sagdow krajowych w sprawach dotyczacych réznych pojawiajacych sie kwestii zwigzanych z kredytami tzw.
walutowymi.

W zwiazku z tym dotychczasowa wykladnia, wynikajaca z niektorych poprzednich orzeczen sadéw, w znacznym
zakresie stracila na znaczeniu.

Dotyczy to takze zagadnien, ktore pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidlowo, zgodnie z
wytycznymi TSUE oraz utrwalona linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez sad I instancji
w zaskarzonym wyroku.

I tak, przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysokoSci samego $§wiadczenia a takze sposdb przeliczenia splat kredytu na walute obca,

okreslaja §wiadczenie gléwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke, stanowigc przedmiotowo istotny
element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr
2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK
382, z dnia 2 czerwca 2021 r. w sprawie I (...) 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki TSUE: z dnia 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Nie ulega przy tym watpliwo$ci, jak prawidlowo przyjat ##Sad Okregowy, ze w umowie stron z dnia 8 wrze$nia 2008
r. postanowienie dotyczace indeksacji zostalo sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Polegalo to na tym, ze przy przeliczaniu S$wiadczen zaréwno okresSlajacych kwote przyznanego kredytu, jak wysoko$é
splaty rat kredytowych odwolano sie tam do kurséw ustalanych przez pozwanego i oglaszanych w , Tabeli kursow walut
obcych obowigzujacych w Banku”, bez wskazania jakiegokolwiek obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposob
przewidywalny okresli¢ wysoko$¢ cigzacego na powodach zobowigzania (por. § 15 umowy kredytu w zw. z §§ 7 ust. 4,
9 ust. 2 pkt. 1 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), stanowigcego zalacznik do tej umowy).

Szczegotowe mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaly takze wskazane w innych wiazacych obie strony
dokumentach doreczonych powodom przy zawarciu umowy.

Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktérg postanowienia umowne, uzalezniajace warunki
waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uznac za nieuczciwe (niedozwolone,

abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 ke, jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i
naruszanie rownowagi kontraktowe;j.

Dotyczy to w szczeg6lnoSci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw
walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uzna¢ nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 wrze$nia 2016 r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019
r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 Z 2019 1.,
poz. 115, z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia
2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).



Doda¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy.

Bez istotnego znaczenia jest zatem w jaki sposob pozwany faktycznie ustalal kurs wymiany i czy w tym zakresie
stosowal sie do obiektywnych kryteriéw ekonomicznych (por. uchwata siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17, OSNC, z. 1z 2029 1., poz. 2).

Dla porzadku jedynie mozna doda¢, ze abuzywnoSci omawianych postanowienn umownych nie moglo usuna¢ samo
wejécie w zZycie przepisOw ustawy 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,ustawa antyspreadowa”, mocg ktérej m.in. znowelizowano przepisy art. 69 prawa
bankowego (zob. blizej w/w wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie II1I CSK 159/17).

Prawidlowo w tej sytuacji uznal sad I instancji, ze juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczace
indeksowania kredytu do waluty obcej w postaci franka szwajcarskiego stanowity klauzule niedozwolona (abuzywna),

a wiec niewiazaca powodéw z uwagi na treé¢ przepisu art. 385" § 1 ke.

Dodatkowo podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, iz abuzywno$¢ przedmiotowych postanowiefi umownych
wynika takze z niedochowania przez pozwany bank wymaganych od przedsiebiorcy obowiazkéw informacyjnych w
stosunku do konsumenta, co do skutkéw i mozliwych ryzyk zwiazanych z zawarciem umowy, w ktorej zobowiazanie
zostaje powiazane z kursami obcej waluty.

Dla wykazania wywigzania sie z tego obowigzku nie byto wystarczajace przedstawienie o§wiadczenia kredytobiorcow,
ze zapoznali sie z ryzykiem walutowym (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie
IV CSK 309/18, LEX nr 2732285).

W $wietle treéci postanowien Dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
szczegoblnie wymienionego tam obowigzku zapewnienia konsumentowi faktycznej mozliwosci zapoznania sie ze
wszystkimi warunkami umowy, w orzecznictwie uksztaltowal sie wzoér minimalnych obowiazkow jakie ciaza na
przedsiebiorcy w stosunku do konsumenta, zwigzanych z poinformowaniem go o tresci oferty, w tym m.in. kredytu
walutowego, i wynikajacych z jej przyjecia ryzykach.

Przyjmuje sie, ze przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 wymodg wyrazenia warunku umownego prostym
i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji.

W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej
kredyt zostal zaciggniety, musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i
rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartosci waluty obcej,
w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowiazan finansowych w calym okresie obowigzywania umowy (por. np. wyroki TSUE: z dnia
20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16 oraz z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie C-776/19).

Nie bylo wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosza kredytobiorcy
oraz odebranie od powodéw oéwiadczen o standardowej treSci, ze zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka
wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjeli do wiadomosci i akceptujg to ryzyko.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
szczegoblnej staranno$ci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak
by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.



Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow, ktorzy nie mieli zdolno$ci kredytowej do
zaciagniecia kredytu zlotéwkowego (vide zeznania powoda), czego bank jako profesjonalista byt §wiadom, oferujac
tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ustugi.

W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé
wykonany, w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada jedynie
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr 2732285 oraz z dnia 27
listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, ).

Z poczynionych w sprawie ustalen nie wynika by obowiazek informacyjny zostal przez Bank wykonany w sposéb
ponadstandardowy, dajacy powodom pelne rozeznanie co do istoty transakcji.

W konsekwencji prawidlowo uznal sad I instancji, ze, w Swietle tresci zar6wno art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i art.

385" § 1 ke, klauzula walutowa (indeksacyjna) podlegala wyeliminowaniu z umowy kredytowej jako bezskuteczna ex
lege i niewiazaca powodo6w, a w zwigzku z tym winna by¢ traktowana jako nigdy nie istniejaca (por. np. wyrok TSUE
z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie C-154/15, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK
19/18, LEX nr 2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 ., poz. 56).

Wbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowej klauzuli umowa
nie moze dalej istnie¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu konstrukeyjnego, co pociaga za sobg jej
niewazno$¢ (we wskazanym wyzej znaczeniu).

Przede wszystkim, co przyznaje sam skarzacy, nie ma podstaw do przyjecia, aby po eliminacji z umowy elementu
ryzyka walutowego mogla ona funkcjonowaé jako umowa kredytu zlotowego z jednoczesnym oprocentowaniem
umownym, tzn. wedlug stawki LIBOR, stosowanej w obrocie wylgcznie dla kredytow walutowych.

Nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilto
tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewaznoscia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, OSNC, Nr 11 Z 2016 r., poz. 134 oraz z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18 ).

Nie zastuguje takze na uwzglednienie argumentacja apelacji, zgodnie z ktéra wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli
walutowej (indeksacyjnej) powinno skutkowac zastgpieniem jej, czy to na podstawie art. 65 § 2 ke, czy to na podstawie
powolywanych w apelacji przepisow prawa materialnego (przede wszystkim art. 358 § 2 kc), innymi postanowieniami,
ktdre pozwola na utrzymanie waznosci i kontynuowanie umowy kredytu.

W $wietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegbdlnoSci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcéw do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw utrwalilo sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne
bytoby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie
wykladni o$wiadczen woli, zwyczajow, zasad slusznoSci, czy tez przy zastosowaniu ogélnych przepisow o
charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi
postanowieniami, w celu utrzymania skutecznosci (waznoSci) kontraktu, choéby nawet mialo to nastapi¢ z korzyscia
dla konsumenta (por. np. wyroki TSUE: z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w



sprawie C-260/18, z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada
2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776)

W szczegoélnosci, zwazywszy iz artykul 385" § 2 ke wylacza stosowanie przepisu art. 58 § 3 kc, omawiane
nieuczciwe postanowienia indeksacyjne w kredytach walutowych nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu cywilnego, czy ustaw szczegdlnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18).

Oznacza to, ze ustalajac niewazno$¢ zawartej przez strony umowy kredytowej sad I instancji nie naruszyt przepiséw
prawa materialnego i procesowego.

Przy tym, wbrew pogladowi apelujacego, powodowie mieli oczywisty interes prawny, w rozumieniu przepisu art. 189
kpe, w zadaniu wydania w tym przedmiocie wyroku ustalajacego.

W innym wypadku w dalszym ciggu istnialby stan niepewno$ci prawnej co do tresci laczacego strony stosunku
prawnego, co narazaloby powodow jako kredytobiorcéw na dalsze mozliwe potencjalnie spory sadowe.

Sam wyrok zasadzajacy na ich rzecz nienalezne Swiadczenie, nawet jezeli oparty zostalby na przestance niewaznosci
umowy, mialby charakter wiazacy tylko w zakresie swojej sentencji i objetego nia roszczenia.

W judykaturze przesadzone zostalo, ze na skutek upadku (stwierdzenia niewaznoéci) umowy kredytu, zgodnie z
teorig tzw. dwoch kondykgcji, stronom przystuguja dwa odrebne wzajemne roszczenia z tytulu zwrotu nienaleznie
spelionych $wiadczen (art. 410 ke w zw. z art. 405 kc), tzn. kredytobiorcom o zwrot przez bank dotychczas
uiszczonych naleznoSci z tytulu splat rat kredytu a bankowi o zwrot wyplaconej kwoty kredytu (uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 r., poz. 56).

Obecnie poza sporem jest, ze na poczet zobowigzan wynikajacych z umowy kredytu powodowie zaplacili na rzecz
pozwanego banku lgcznie co najmniej kwote 319.904,50 zl.

Nie ma przy tym jakichkolwiek podstaw do przyjecia koncepcji pozwanego, zgodnie z ktéra powodowie, splacajac raty
kredytowe dzialali z zamiarem zwolnienia sie z obowiazku zwrotu bankowi §wiadczenia nienaleznego przed terminem
jego wymagalnosci (art. 411 pkt. 4 ke).

Uzasadnione bylo zatem zasadzenie na ich rzecz tej naleznosci z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia upltywu
terminu wyznaczonego w wezwaniu z dnia 9 kwietnia 2020 r.

W wezwaniu tym powodowie wyraznie o$wiadczyli, ze nie wyrazaja zgody na utrzymanie obowigzywania umowy
zawierajacej klauzule abuzywne.

Natomiast na rozprawie apelacyjnej ich pelnomocnik podal, Zze zostali oni wszechstronnie poinformowani o
wszystkich, takze dla nich potencjalnie niekorzystnych, skutkach upadku zobowiazania kredytowego.

Jak juz wyzej wspomniano, na etapie postepowania apelacyjnego pozwany podniost ewentualny zarzut zatrzymania
wzajemnego roszczenia przystugujacego mu z tytulu zwrotu wyplaconej powodom kwoty kredytu w wysokoSci
370.000 zl.

W zwigzku z tym w pierwszej kolejnoSci nalezy stwierdzic, ze dopuszczalne jest zgloszenie przez pozwanego tego
rodzaju zarzutu w formie ewentualnej, czyli na wypadek, gdyby sad nie uwzglednit gléownych zarzutéw obronnych
zwigzanych z kwestionowaniem samej zasadno$ci roszczen powodztwa (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 1
grudnia 1961r w spr. IV CR 212/61, OSNC, z. 6 z 1963r, poz. 120 oraz z 22 listopada 1968r w spr. I CR 538/68, OSNCP,
Z. 11 Z 1969r, poz. 204 itp., zob. tez: T. Widniewski, ,Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym”, Wyd. Prawnicze,
Warszawa 1999, str. 324 - 325).



Poza sporem z kolei bylo, ze powodowie z tytulu zawartej umowy kredytu otrzymali od pozwanego kwote 370.000 zl,
ktora, na skutek upadku (stwierdzenia niewazno$ci) tej umowy, stala sie §wiadczeniem nienaleznym.

Zgloszony zarzut zatrzymania nalezy w tej sytuacji uzna¢ za skuteczny.
Spelnione zostaly bowiem ku temu przesltanki wynikajace z przepisow art. 497 ke w zw. z art. 496 kc.

Przede wszystkim, wbrew pogladowi powodéw, umowe o kredyt bankowy nalezy zaliczy¢ do umoéw wzajemnych w
rozumieniu art. 487 § 2 ke (zob. blizej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2017 r. w sprawie Il CSK 281/16, LEX nr
2204390, a takze: L. Wegrzynowski, ,,Teoria salda czy teoria dwoch kondykcji? Zasady rozliczen z niewaznej umowy
kredytu frankowego”, Przeglad Prawa Handlowego, nr 5 z 2021 r., str. 33 — 41 oraz B. Bajor i in., ,Prawo bankowe.
Komentarz do przepiséw cywilnoprawnych”, Wolters Kluwer, Warszawa 2020, str. 465 itp.).

Co prawda, verba lege, stricte odpowiednikiem $wiadczenia pienieznego banku jest odpowiednie $wiadczenie
pieniezne kredytobiorcy w postaci obowigzku zaplaty oprocentowania, prowizji i innych oplat (art. 69 prawa
bankowego)

Niemniej, z punktu widzenia art. 497 ke w zwiazku z art. 496 ke obowiazek zwrotu wykorzystanego kapitalu jest - w
relacji do obowigzku oddania §rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy - czym$ wiecej niz zobowigzaniem
do Swiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowigzek zaplaty oprocentowania czy
wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu takze w tym przypadku (w celu
zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania a minori ad maius (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r, w sprawie III CZP 11/20, OSNC, z. 6 z 2021 1., poz. 40 oraz uzasadnienie
do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie I1I CZP 6/21).

Dla skutecznego podniesienia omawianego zarzutu pozwany nie musial takze stawiac swojej wzajemnej wierzytelno$ci
w stan wymagalno$ci w rozumieniu przepisu art. 455 ke (czyli przez wezwanie do jego zaplaty).

Ze swej istoty prawo zatrzymania jest zarzutem o charakterze dylatoryjnym (op6zZniajacym, hamujacym),
powodujacym, iz §wiadczenie nie staje sie (przestaje byc¢) wymagalne, za$ roszczenie drugiej strony o spehlienie tego
Swiadczenia staje sie bezskuteczne.

Powoduje to, ze druga strona nie bedzie mogla domaga¢ sie ani spelnienia §wiadczenia, ani realizowac jakichkolwiek
innych uprawnien, ktére wynikaja z niewykonania zobowiazania przez strone powstrzymujaca sie ze spelnieniem
$wiadczenia (por. np. J. C., P. N., ,Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany do art. 496 kc”, Lex/el 2022).

Dla wywolania takiego skutku wystarczajace jest natomiast istnienie po stronie retencjonisty wierzytelnosci
wzajemnej, a nie jej wymagalnosé.

Wymaga tez podkres$lenia, ze zarzut zatrzymania zostal w sprawie zgloszony jedynie jako ewentualny, a podstawowy
interes pozwanego, wyrazony jego stanowiskiem procesowym, nie polega na odzyskaniu nienaleznego $§wiadczenia
ale na utrzymaniu i kontynuowaniu wykonywania zawartej miedzy stronami umowy kredytu.

Nie mozna takze uzna¢ faktu zgloszenia przedmiotowego zarzutu dopiero na etapie postepowania apelacyjnego jako
naduzycia procesowego, skoro zwiazane jest to z uksztaltowaniem dopiero na tym etapie sytuacji materialnoprawne;j
stron, zwigzanej ze skorzystaniem przez wierzyciela wzajemnego z prawa zatrzymania.

Skutkuje to w pierwszej kolejnosci zmiang zaskarzonego wyroku przez dodanie zastrzezenia o uzaleznieniu obowigzku
zaplaty przez pozwanego zasgdzonego od niego Swiadczenia od réwnoczesnego zwrotu na jego rzecz przez powodow
wzajemnego nienaleznego $wiadczenia z tytulu udzielonego kredytu.

Z kolei, skuteczne powolanie sie na prawo zatrzymania pociaga za soba ustanie po stronie zglaszajacego ten zarzut
dluznika opdznienia w zaplacie dochodzonego przez wierzyciela §wiadczenia wzajemnego, co uchyla m.in. obowigzek



uiszczania odsetek ustawowych za opdznienie na podstawie art. 481 ke (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 7
stycznia 2005 r. w sprawie IV CK 204/04, LEX nr 277849 oraz z dnia 6 lutego 2015 r. w sprawie II CSK 359/14, LEX
nr 1653744, a takze: T. Wisniewski, op. cit, str. 280 — 287).

Skoro pozwany wykazal, ze zlozyl na rece powodéw skutecznie zarzut zatrzymania w pismach z dnia 23 marca 2022
r., doreczonych im w dniu 28 marca 2022 r.., stad od dnia nastepnego, czyli od 29 marca 2022 r. nie przystuguja im
odsetki ustawowe za opdznienie od przyznanego w wyroku $wiadczenia.

Dlatego na podstawie art. 386 § 1 kpc oraz powolanych wyzej przepiséw prawa materialnego Sad Apelacyjny orzekl
jak w punkcie I. sentencji wyroku.

Z przyczyn, o ktérych byla mowa wyzej, dalej idace zarzuty i wnioski apelacji okazaly sie bezzasadne.
Stad na podstawie art. 385 kpc orzeczono jak w punkcie II. wyroku.

Poniewaz zarzuty apelacji pozwanego, skierowane przeciwko zasadnoS$ci roszczenia powododéw, zostaly w calodci
oddalone, nalezy uznaé go za przegrywajacego postepowanie apelacyjne w rozumieniu przepiséw art. 98 § 11 3 kpc
iart. 99 kpc w zw. z art. 99 kpc.

Zobowigzany jest zatem zwrdci¢ przeciwnikom koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym w
wysoko$ci 8.100 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od uprawomocnienia sie postanowienia (§ 10 ust. 1
pkt 2) w zw. z § 2 pkt. 7) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za

czynnoéci adwokackie, Dz. U. 2018.265., art. 98 § 1" kpc, punkt ITI. wyroku).
Bogdan Wysocki
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Starszy sekretarz sadowy
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