WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w (...) I Wydzial Cywilny i Wlasno$ci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ryszard Marchwicki /spr./
Sedziowie: Mariola Glowacka

Malgorzata Kazmierczak

Protokolant: st.sekr.sad. Kinga Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2023 roku w (...)

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. L., J. L.

przeciwko (...) Bankowi (...) spbtka akcyjna z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 7 lipca 2021 r sygn. akt I C 912/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob , ze zasadza od pozwanego (...) Banku (...) spotka akcyjna z
siedziba w W. na rzecz powodow kwote 235.124,53 zl (st. dwieScie trzydzieéci pie¢ tysiecy sto dwadzieécia cztery zlote
i 53/100) z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 17 sierpnia 2019 roku do dnia 29 marca 2022 r.
za jednoczesna zaplatg przez powodow na rzecz pozwanego 1.310.000 z} ( jeden milion trzysta dziesiec tysiecy zt ) lub
zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot tego Swiadczenia, a w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powodéow 8.100 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Mariola Glowacka Ryszard Marchwicki Malgorzata Kazmierczak

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska



UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 czerwca 2019 roku powodowie A. L. i J. L. domagali sie zasadzenia od pozwanego (...) Bank
(...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodoéw, do ich majatku objetego ustawowa wspolnoscia majatkowa
kwoty 235.124,53 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie w platnosci ww kwoty liczonymi od daty wniesienia
powbdztwa do dnia zaplaty tytulem rdznicy pomiedzy suma pobranych przez pozwany bank od powoda rat
kapitalowo-odsetkowych w okresie od 5 czerwca 2009 r. do 7 sierpnia 2018 r., a suma rat, jakie bylyby pobrane, gdyby
pozwany bank stosowal nalezycie umowe kredytu i nie stosowatl niewiazacych powoda jako konsumenta (wzglednie
niewaznych) klauzul denominacyjnych (przy niekwestionowanym oprocentowaniu wynikajacym z umowy). Nadto
powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wg norm przepisanych ( w
tym kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci dwukrotnoéci stawki minimalnej oraz oplat skarbowych od
pelnomocnictw w wysokosci 34 z}).

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie powodztwa
oraz o zasadzenie solidarnie od powod6éw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w wysoko$ci dwukrotnos$ci stawki minimalne;j.

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2021 r Sad Okregowy w (...)

1. zasadzil od pozwanego (...) Banku (...) sp6lka akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodow kwote 235.124,53 zi
(st. dwiescie trzydziesci piet tysiecy sto dwadzieScia cztery zlote i 53/100) z odsetkami ustawowymi za opdznienie
liczonymi od dnia 17 sierpnia 2019 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;

3. kosztami postepowania obciazyt w caloSci pozwanego i z tego tytulu zasadzil od pozwanego na rzecz powodow
kwote 11.817 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 10.817 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego.

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski Sadu I Instancji:

Powodowie A. L. i J. L. w dniu 3 wrze$nia 2008 roku zlozyli w (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w G. wniosek o
kredyt mieszkaniowy - na formularzu opracowanym przez (...). Wskazali w nim, ze wnioskowana kwota kredytu w
PLN wynosi 1.310.000,00 zl a okres kredytowania 432 miesiecy z systemem réwnych rat kapitalowo-odsetkowych
z okresem karencji w splacie kapitalu — 2 miesiecy. W rubryce ,waluta kredytu” zaznaczono (...). Zabezpieczeniem
kredytu byla nieruchomo$¢ nie finansowana kredytem o deklarowanej warto$ci 370.000 zlotych w

postaci lokalu z rynku wtérnego o pow. 58,80 m 2, polozonej przy ul. (...) w miejscowosci S. oraz nieruchomo$c
finansowana kredytem o deklarowanej warto$ci 1.200.000,00 zlotych w postaci domu z rynku pierwotnego, polozona
przy ul. (...) wP..

We wniosku o kredyt mieszkaniowy w punkcie VI. ppkt 6 i 7 powodowie o§wiadczyli, ze zostali poinformowani przez
bank o ryzyku wynikajacym ze stosowania przy splacie kredytu zmiennej stopy procentowej i to ryzyko akceptuja oraz
zostali poinformowani przez bank o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmian kursu waluty w przypadku zaciagniecia
kredytu denominowanego w walucie obcej oraz przyjmuja do wiadomo$ci i akceptuja ryzyko, a w przypadku wzrostu
kursu waluty w jakiej jest denominowany kredyt dokonaja zabezpieczenia splaty kredytu. Nadto oéwiadczyli, ze
odrzucaja oferte banku udzielenia kredytu w zlotych.

We wniosku ponadto powodowie wskazali:
- dzien splaty rat kapitalowo-odsetkowych — 5,

- cel kredytowania:



>1nr1 - 1.200.000,00 z},
> 1nr 13 — 110.000,00 zl.

Pozwani jako kredytobiorcy skorzystali z oferty Banku (...) SA, gdyz tylko tam uzyskali pozytywna ocene zdolnos$ci
kredytowej, a nadto wydawat im sie bankiem bezpiecznym. Oferte Banku uzyskali poprzez oddzial Banku.

Powodowie zostali poinformowani o pozytywnej decyzji odnosnie udzielenia kredytu. Bank przygotowal na
podstawie wniosku powodéw umowe o kredyt, bazujgc na stosowanym w Banku wzorcu. Powodowie nie mieli
zdolnoéci kredytowej, by uzyskaé kredyt inny, niz denominowany. Nie mieli mozliwoéci negocjowania warunkow
zaproponowanej im umowy. W spos6b ogdlny zostali pouczeni o tym, ze z umowa kredytu denominowanego
wigze sie okreSlone ryzyko kursowe, a takze ryzyko zmiennej stopy procentowej. Nie zostali zapoznani z
symulacja ksztaltowania sie wysoko$ci poszczegélnych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu. Otrzymali jedynie og6lng
informacje, iz kurs waluty obcej moze ulec zmianie. Powodom nie wyjasniono, w jaki sposob i w oparciu o jakie
czynniki tworzone sg Tabele kurs6w Banku. Otrzymali oni informacje od pracownika Banku (...), ze przedstawiona
oferta jest korzystna z perspektywy powodéw. Przedstawiciel pozwanego banku nie wyjasnil nadto powodom samych
zasad przeliczania kursu waluty kredytu. Pozwany bank nie zaproponowal powodom negocjacji warunkéw umowy
kredytu, a z samg treScia umowy powodowie zostali zapoznani dopiero w dniu jej podpisania.

Powodowie zostali poinformowani, ze jedynym parametrem podlegajacym negocjacjom jest marza oraz prowizja
Banku.

W dniu 5 listopada 2008 roku powodowie jako konsumenci zawarli z (...) Bank (...) S.A. z siedziba w G., ktérego
nastepca prawnym jest pozwana (...) Bank (...) SA z siedzibg w W. umowe nr (...) o kredyt mieszkaniowy (...) na
cele zwigzane z finansowaniem zakupu domu jednorodzinnego wraz z garazem na rynku pierwotnym polozonego w
P. ul. (...), na dzialce nr (...) oraz splate kredytu mieszkaniowego w innym banku, a takze finansowanie nakladéw i
kosztow kredytobiorcy.

Bank udzielil kredytu hipotecznego na zasadach okre$lonych w Czeéci szczegolnej Umowy( (...)) oraz Czeéci ogblnej
Umowy ( (...)) a takze w Ogo6lnych Warunkach udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...)
stanowiacych przyjety w Banku wzorzec umowny, podpisanych przez pozwana oraz powodow.

Kredytobiorcy o$§wiadczyli, ze zapoznali sie z tre$cig wzoru ww. umowy oraz ogblnych warunkéw udzielania przez (...)
Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego (...) stanowigcych integralng cze$¢ umowy i wyciagu z Tabeli oplat i prowizji
obowiagzujaca w banku.

Bank, zgodnie z treScia umowy, udzielit powodom kredytu denominowanego (waloryzowanego) we franku
szwajcarskim, w wysoko$ci 573.957,24 (...), uruchomionego odpowiednio w dniach 5 oraz 6 listopada 2008 r. w ztotych
polskich, w kwotach odpowiednio 115.950 zt (z przeznaczeniem na splate kredytu w (...) SA) oraz 1.194.050,00 z} (z
przeznaczeniem na sfinansowanie zakupu nieruchomosci oraz refinansowanie poniesionych wydatkéw), na okres od
5.11.2008r. do 5.10.2044r. (§ 1 ust. 1, 2 i 4 umowy (...)).

Oprocentowanie kredytu okre$lono w § 1 ust. 8 jako 5.34167% p.a. w przypadku uruchamiania Srodkéw w dniu
podpisania niniejszej umowy. Marza banku w dniu udzielenia kredytu wynosila zgodnie z § 1 ust. 9 Umowy - 2.7 % w
stosunku rocznym (pomniejszona o 0,3 p.p. z zastrzezeniem §6 ust. 10) i z mocy ust. 10 miala ulec obnizeniu o 1 p.p.
z tytulu ustanowienia docelowego zabezpieczenia splaty na warunkach okre$lonych w84 ust. 2 (...).

W § 2 ust. 1 pkt 1 ustalono, ze calkowity koszt udzielonego kredytu wynosi szacunkowo 1340184,19 zl, a nadto,
iz prowizja za udzielenie kredytu denominowanego pobrana bedzie w zlotych polskich w kwocie stanowiacej
rownowarto$¢ 4591,65 (...) a po przeliczeniu na zlote wedlug kursu sprzedazy z dnia podpisania Umowy szacunkowo
miala sie réwnac 11.018,58 zl.



Zabezpieczeniem splaty kredytu byla zgodnie z §3 (...) :

1. hipoteka kaucyjna do kwoty 1.791.075,00 zl ustanowiona na nieruchomoséci zabudowanej domem jednorodzinnym
wraz z garazem - P., ul. (...), na dzialce nr (...);

2. hipoteka kaucyjna do kwoty 173.925,00 z} ustanowiona na lokalu mieszkalnym w S., ul. (...)
3. ubezpieczenie brakujacego wkladu wlasnego w (...) SA.

W oparciu o regulacje zawarta w § 4 ust. 1 (...) uruchomienie kredytu mialo nastapié¢ nie p6Zzniej niz w ciagu 5 dni od
daty spelnienia warunkéw okres§lonych w ust. 5.

Jak wynika z postanowien zawartych w § 4 ust 3 kredyt wyplacany byl w transzach. Wyplata kolejnych
transz nastepowac miata stosownie do umowy przedwstepnej, po przedtozeniu notatki z Inspekcji nieruchomosci
potwierdzajacej postep prac budowlanych i po zloZeniu na formularzu bankowym wniosku o wyplate Srodkéw. W ust.
7 uzgodniono, iz wyplata §rodkow z kredytu denominowanego bedzie dochodzi¢ do skutku na zasadach okres$lonych
w812 (...).

Jak stanowil § 5 ust. 1 (...) splata kredytu nastepuje zgodnie z harmonogramem splat doreczanym Kredytobiorcy. W
§ 5 ust. 4 (...) okreslono, iz splata kredytu nastepowac bedzie w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych. Pierwsza
splata odsetek zgodnie z ust. 8 nastepowala w dniu 5 grudnia 2008 roku, a splata kapitalu zgodnie z ust. 9 nastepowata
w dniu 5 lutego 2009 roku. Ustep 10 odsytat do Czeéci Ogolnej Umowy gdzie zawarte zostaly zasady splaty kredytu.

Pod tre$cia umowy kredytu zawarte zostaly o§wiadczenia podpisane przez powoddéw jako kredytobiorcow, iz zapoznali
sie z tredcig wzoru umowy, Ogoblnych Warunkéw udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...)
oraz wyciagiem z Tabeli Oplat i prowizji przeznaczonym dla klientéw indywidualnych.

Integralng czeScia umowy kredytu byla Cze$¢ Ogolna Umowy, zwana dalej (...).

W § 1 (...) postanowiono, ze kredyt mieszkaniowy (...) jest udzielany w zlotych. W przypadku kredytu
denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu w zlotych miala zosta¢ okreslona poprzez przeliczenie na zlote kwoty
wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabela kursow,
obowiagzujaca w Banku w dniu uruchomienia §rodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych. Ponadto, w
przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, zmiana kursu waluty wplywaé miala na wyplacane w zlotych
przez Bank kwoty transz kredytu oraz splacane w zlotych przez kredytobiorce kwoty rat kapitalowo-odsetkowych.
Ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi¢ mial kredytobiorca z uwzglednieniem § 12 ust. 2-4 oraz § 20 ust. 6.

Zgodnie z § 2 ust. 1, 2 pkt 3 (...), oprocentowanie kredytu mialo by¢ ustalane wedlug zmiennej stopy procentowej,
stanowigcej sume odpowiedniej stopy bazowej, powiekszonej o marze Banku. Wskazano przy tym, ze stopa bazowa
odpowiada obowiazujacej w ostatnim dniu roboczym przed dniem uruchomienia §rodkéw stawce L. (...) - w przypadku
kredytow denominowanych udzielanych w (...) lub (...).

W § 3 (...) zawarte za$ zostaly postanowienia odnoszace sie do marzy Banku oraz warunkow jej zmiany. Na podstawie
§4 ust. 10, o zmianie oprocentowania Bank mial informowaé kredytobiorce i poreczycieli, przesylajac zawiadomienie
zawierajace informacje o wysoko$ci najblizszych splat,

wymaganych do czasu planowanej zmiany stopy procentowej, badZz (na ich indywidualne zyczenie) aktualny
harmonogram splat.

W § 6 (...) wskazano, iz calkowity koszt kredytu okreSlony w § 2 (...), obejmuje wszystkie koszty wraz z
odsetkami, innymi oplatami i prowizjami oraz kosztami ubezpieczenia kredytu. W ust. 2 zawarto postanowienie
wskazujace, iz calkowity koszt kredytu moze ulec zmianie w przypadku zmiany stopy bazowej w okresie kredytowania,
nieprawidlowej obstugi kredytu, dokonania zmian zapiséw w umowie o kredyt mieszkaniowy, zmiany wysokosci



skladek ubezpieczenia kredytu na okres przejéciowy, zmiany stawek prowizji pobieranych przez Bank za czynno$ci
bankowe, zmiany przepis6w prawa, zmiany kurséw walut. Z kolei § 7 (...) okreslal koszt prowizji i oplat, do ktorych
pobierania uprawniony byt Bank z tytulu udzielonego kredytu. W § 10 (...) znalazly sie natomiast postanowienia
dotyczace pozostalych kosztoéw zwigzanych z zawartg umowa.

W czeéci dotyczacej wyplaty §rodkow z kredytu denominowanego tj. w § 12 ust. 2 (...) strony zapisaly, iz w
przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, wyplata srodkéw nastepuje w zlotych w kwocie stanowigcej
réwnowarto$¢ wyplacanej kwoty wyrazonej w walucie obcej. Do przeliczen kwot walut uruchamianego kredytu stosuje
sie kurs kupna waluty obcej wedlug Tabeli kurséw obowigzujacej w Banku w dniu wyplaty $rodkoéw, w momencie
dokonywania przeliczeni kursowych. Jak stanowil ust. 4 w przypadku kredytu denominowanego wyplacanego w
zlotych, gdy przyznana kwota kredytu na skutek réznic kursowych okaze sie na dzien uruchomienia ostatniej transzy
kredytu kwota: przewyzszajacg kwote wymagana do realizacji celu, okreSlonego w §1 ust. 2 (...), Bank uruchomi
Srodki w wysokoSci, stanowiacej rownowarto$¢ w walucie kredytu kwoty niezbednej do realizacji tego celu oraz
dokona pomniejszenia salda zadluzenia poprzez splate kwoty niewykorzystanej; niewystarczajaca do realizacji celu
okre$lonego w §1 ust. 2, Kredytobiorca zobowiazany jest do uzupelnienia brakujacej kwoty ze $rodkéw wlasnych.

W § 15 (...) zawarte zostaly postanowienia odnoszace sie do zasad splaty kredytu. Na ich podstawie, splata kredytu
miala nastgpi¢ w terminach i kwotach okreslanych w doreczanym kredytobiorcy i poreczycielom harmonogramie
splat. Harmonogram splat miat przy tym ulega¢ aktualizacji kazdorazowo w przypadku zmiany oprocentowania
kredytu. Ponadto, zgodnie z ust. 7, w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, harmonogram splat
kredytu wyrazony miat byé w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany. Splata za$ nastepowaé miala w zlotych, w
réwnowarto$ci kwot wyrazonych w walucie obcej. Do przeliczen wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego
kredytu stosowany mial by¢ kurs sprzedazy danej waluty wedtug Tabeli kurs6w obowigzujacej w Banku w dniu splaty,
w momencie dokonywania przeliczeni kursowych. Uregulowania odnoszace sie do sposobu naliczania odsetek przez
Bank i ich platnosci przez kredytobiorce znalazly sie z kolei w § 16 (...).(...)

dalszej czeSci (...) zawarte zostaly postanowienia dotyczace w szczeg6lnoéci uprawnien kredytobiorcy (§ 19),
obowiazkéw kredytobiorcy (§ 20), uprawnieni Banku (§ 21).

W § 19 ustalono, ze Kredytobiorca moze ubiegaé sie w ciggu calego okresu kredytowania miedzy innymi o zmiane
waluty kredytu, podwyzszenie kwoty kredytu. W postanowieniu tym nie sprecyzowano zasad zmiany waluty kredytu.

W dniu 5.11.2008 r. powodowie zlozyli wniosek o wyplate transzy / kredytu mieszkaniowego na podstawie umowy o
kredyt Nr (...) (...) (...) z dnia 5.11.2008 r. (kwota udzielonego kredytu 1.310.000,00 PLN / rownowarto$¢ w zlotych
53.957,24 (...)). Powodowie wniesli o wyplacenie w dniu 5.11.2008 r. I transzy kredytu w kwocie 115.950 zt na rachunek
splacanego kredytu nr (...) tytulem splaty kredytu.

W dniu 5.11.2008 r. powodowie zlozyli wniosek o wyplate transzy / kredytu mieszkaniowego na podstawie umowy o
kredyt Nr (...)08- (...) z dnia 5.11.2008 r. (kwota udzielonego kredytu 1.310.000,00 PLN / rownowarto$¢ w zlotych
53.957,24 (...)). Powodowie wnie§li o wyplacenie w dniu 6.11.2008 r. II transzy kredytu w kwocie 1.194.050 zt na
rachunek zbywcy nr (...) tytulem zaplaty reszty ceny kwote 1.190.000 zl oraz na rachunek kredytobiorcy nr (...)
tytulem refinansowania poniesionych wydatkéw kwote 4.050 zk.

Bank ustalal kursy w Tabelach codziennie rano na podstawie kurséw walut w systemie R. ustalajgc Srednia, a nastepnie
odejmujac marze, co daje kurs kupna i dodajac marze co daje kurs sprzedazy. Marza byla ustalana w oparciu o
wewnetrzne instrukcje — zarzadzenia Prezesa Banku. Zgodnie z zarzadzeniami Prezesa Zarzadu (...) Bank (...) SAw
2004 roku dyrektor departamentu sprzedazy produktéw skarbowych Banku na podstawie analizy sytuacji rynkowej
ustalal odchylenie procentowe kurséw kupna/sprzedazy walut zamieszczonych w tabeli kurséw. W 2008 roku (maj,
pazdziernik) przy ustalaniu tabeli kurséw dopuszczalne bylo odchylenie od $rednich kurséw, zaakceptowane przez
zarzad Banku, w wysokoéci -/+ 3,30% do 3,80% dla waluty (...). W 2010 roku (luty) przy ustalaniu tabeli kurséw
dopuszczalne byto odchylenie od Srednich kurséw, zaakceptowane przez zarzad Banku, w wysokosci -/+ 4,00 % do



4,50 % dla waluty (...). W 2012 roku (pazdziernik) przy ustalaniu tabeli kursow dopuszczalne bylo odchylenie od
Srednich kurséw, zaakceptowane przez zarzad Banku, w wysoko$ci -/+ 4,00 % dla waluty (...).

Wprowadzona Instrukcja udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...) 30 maja 2008 roku (Nr
(...)) regulowala zasady i zakres czynno$ci podejmowanych przy oferowaniu umowy kredytu hipotecznego N.-H..

Instrukcja ta przewidywata m.in. w Rozdziale IV "Proces udzielania kredytow hipotecznych", ze:

- III.1. Zawarcie umowy o kredyt / aneks do umowy. Rejestracja danych i przygotowanie umowy o kredyt / aneksu
oraz umow prawnych zabezpieczen:

1/ w przypadku kredytéw denominowanych w walucie obcej, obowigzuje nastepujacy sposob przeliczania kwoty
kredytu do umowy:

a) po kursie kupna danej waluty wedtug Tabeli kurséw z dnia zlozenia wniosku obowigzujacej w Banku w momencie
dokonywania przeliczen kursowych — gdy wnioskodawca wnioskuje o kwote kredytu okreslong w walucie obcej,

b) po kursie kupna danej waluty wedtug Tabeli kursé6w z dnia podpisania umowy w pozostalych przypadkach;

2/ w przypadku kredytéw wyplacanych jednotranszowo, przeliczona kwota przyznanego kredytu powiekszana jest o
3 % bufor, w celu wyeliminowania ryzyka niedokonania transakcji z tytutu réznicy kursowych (np. kredyt na splate
innego kredytu).

Natomiast wprowadzona 20 pazdziernika 2008 roku Instrukcja ustalania przez (...) S.A. (Nt (...)) przewidywala, ze:

- § 1 ust. 2 pkt 9 — Tabela kursé6w/ Tabela oznacza zestawienie kursow Srednich, kurséw kupna i sprzedazy dla walut
obcych oraz kurséw $rednich (...), przygotowywane w kazdy dzien roboczy; Tabela kurséw zawiera rowniez informacje
i minimalnej kwocie transakcji negocjowanej oraz godzine od ktorej obowiazuje;

- § 1 ust. 2 pkt 11 — Sredni kurs rynkowy oznacza $rednig arytmetyczna kurséw kupna i sprzedazy dla danej pary walut
z systemu R. z momentu tworzenia danej Tabeli;

- § 2 ust. 1 — Tabela kurséw tworzona jest i autoryzowana przez pracownikéw (...), upowaznionych w pelnomocnictwie
udzielonym przez (...) Bank (...) S.A.;

- § 2 ust. 3 — Tabela kurs6w ustalana jest kazdego dnia roboczego do godz. 9.00 (tabela podstawowa) oraz najpozniej
do godz. 16.00 (tabela rozszerzona); w tym celu pracownicy (...) zobowiazani sa do sprawdzenia dostepnosci systemu
informacyjnego R., a nastepnie systemu (...);

- § 2 ust. 5 — dopuszczalne odchylenia od $rednich kurséw r6znia sie w zalezno$ci od rodzaju Tabeli (podstawowa
lub rozszerzona); wysoko$¢ dopuszcezalnych odchylen zaakceptowanych przez (...) Bank (...) S.A. okre$la Zalacznik
do Instrukcji;

- § 2 ust. 6 — Tabela podstawowa obowiazuje od godz. 9.00 danego dnia roboczego do momentu wprowadzenia
nastepnej Tabeli podstawowej lub Tabeli rozszerzonej;

- § 2 ust. 7 — Tabela rozszerzona obowigzuje najp6zniej od godz. 16.00 danego dnia roboczego do wprowadzenia
pierwszej Tabeli nastepnego dnia roboczego.

Z przedstawionego przez powodéw (niekwestionowanego przez pozwanego) zaswiadczenia z 29 sierpnia 2018 r.
wynika, ze do dnia 7 sierpnia 2018 r. powodowie zaplacili na rzecz pozwanego tytulem

sptat kredytu lacznie 715.363,16 zl, na ktoéra to kwote sklada sie: splacony kapital 440.443,07 zl, splacone odsetki
274.718,25 z} oraz splacone odsetki karne 201,84 zl.



Bezspornie wyplata kredytu powodom wynosila lgcznie 1.310.000,00 zl. R6znica miedzy wyplatg kredytu a suma rat
kapitalowo-odsetkowych to 594.636,84 zt.

W toku umowy pozwany przesytal powodom zawiadomienia o zmianie oprocentowania kredytu i aktualnym stanie
zadluzenia. Kredyt jest przez powodéw regularnie splacany. Na 26 listopada 2019 r. stan zadluzenia powodéw wynosit
ok. 1.686.889 zl.

Pismem z dnia 24 kwietnia 2019 roku powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 242.767,11 zl, wskazujac
na lezacy po stronie banku obowiazek zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Zasadno$¢ swojego roszczenia powodowie
uzasadnili sprzeczno$cia umowy kredytu z dnia 5 listopada 2008 roku z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami
prawa z uwagi na wyrazenie w umowie kwoty zobowiazania w walucie obcej, a takze z uwagi na zastosowanie w jej
tresci niedozwolonych klauzul umownych.

Powodowie zalatwili sprawe kredytu za posrednictwem doradcy kredytowego w oddziale (...) Bank (...) SA. (...)
Bank (...) SA udali sie dopiero w celu podpisania umowy kredytu. Nie otrzymali wcze$niej projektu tej umowy,
zapoznali sie z tekstem umowy w Oddziale przed jej podpisaniem. Zawierajac umowe kredytu z dnia 5 listopada
2008 roku powodowie wiedzieli, Ze zaciagaja kredyt walutowy, natomiast nie byli $wiadomi, ze kwota udzielonego
im kredytu wyrazona jest w tre$ci umowy w walucie obcej, a nie w ztotdwkach, i w zwigzku z tym przy jego wyplacie
podlega odpowiedniemu przeliczeniu. Intencja powodéw bylto zawarcie umowy kredytowej, na podstawie ktorej bank
udzielilby im kredytu wyrazonego i sptacanego w zlotych polskich.

31 pazdziernika 2014 roku doszlo do przejecia w wyniku polaczenia (...) Bank S.A. z siedziba w G. (spotka
przejmowana) przez (...) Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. (spo6lka przejmujaca) w trybie art. 492 §1 pkt 1 ustawy z
dnia 15 wrze$nia 2000 r. - Kodeks spolek handlowych.

W tak ustalonym stanie faktycznym sad uznat, ze powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie .

W pierwszej kolejnoéci sad dokonal analizy udzielonego kredytu i stwierdzil, ze byl to kredyt denominowany. Dalej sad
wskazal, ze jest to kredyt wyrazony w walucie obcej, a wyplacony (uruchomiony) w walucie polskiej, zas kredytobiorca
dokonuje splaty rat kapitalowo-odsetkowych w walucie polskiej po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany
dzien. W wykonaniu takiej umowy nie dochodzi do faktycznego zakupu przez bank waluty i jej sprzedazy klientowi,
ktory dokonuje splaty. Wszelkie operacje wykonywane sa wylgcznie ,,na papierze”, w celach ksiegowych, jednakze nie
dochodzi do faktycznego transferu warto$ci dewizowych w ktérakolwiek ze stron (zob. wyrok Sadu Okregowego w (...)
z 2 czerwca 2017 roku, sygn. akt I C 776/16 oraz powolane tam wyroki: Sadu

Apelacyjnego w W. z 7 maja 2013 roku, sygn. akt VI ACa 441/13, i Sadu Apelacyjnego w (...) z 14 maja 2015 roku, I
ACa 16/15).

Umowe o kredyt denominowany do (...) nalezy przy tym odrézni¢ od umowy o kredyt indeksowany kursem (...).
W przypadku tego ostatniego, kredytobiorca od poczatku posiada bowiem wiedze w przedmiocie tego, jaka kwota
kredytu zostanie postawiona przez bank do jego dyspozycji. Umowy takie charakteryzuje to, iz widniejaca na nich
kwota kredytu wyrazona jest w polskich ztotych. Natomiast w przypadku kredytu denominowanego do waluty obcej
sytuacja ksztaltuje sie w sposéb odmienny, albowiem podpisujac umowe powodowie nie posiadali wiedzy co do kwot,
jakie otrzymaja w momencie uruchomienia kredytu. Powyzsze prowadzi wiec do wniosku, iz powodowie nawet w
dniu zawierania umowy kredytu mieszkaniowego (...) nr (...)08- (...). w dniu 5 listopada 2008 roku, pozostawali w
niepewnosci co do faktycznej wysoko$ci udzielonego im kredytu.

W ocenie Sadu powodom finalnie zostala wyplacona kwota kredytu w odmiennej wysoko$ci i walucie niz ta oznaczona
w umowie z dnia 5 listopada 2008 roku.

W konkluzji sad stwierdzil, iz zawarta miedzy powodami a pozwanym w dniu 5 listopada 2008 roku umowa kredytu
mieszkaniowego (...) jest umowa niewazna w mys$l art. 58 § 1 k.c., a to z uwagi na brak oznaczenia w jej tre$ci kwoty



udzielonego kredytu. Stanowilo to oczywiste naruszenie przepisu art. 69 § 1 prawa bankowego, statuujacego elementy
przedmiotowo istotne umowy kredytu.

Niezaleznie od tego sad ocenial rowniez wazno$¢ umowy pod katem zwartych w niej zapiséw abuzywnych i uznal, ze
po pierwsze powodowie przystapili jedynie do umowy o zaproponowanej przez pozwany bank treéci, nie majac wplywu
na ksztaltowanie zawartoSci poszczegélnych jej postanowien i tym samym nie mieli mozliwoéci indywidualnego
uzgodnienia kwestionowanych przez siebie postanowien umownych dotyczacych denominacji.

Dalej sad stwierdzit, ze kwestionowane zapisy dotyczace klauzul waloryzacyjnych okres$laja podstawowe $wiadczenia
stron w ramach umowy kredytu.

W ocenie Sadu, powolane przez powodoéw postanowienia umowne, nalezy ponadto uznaé za sprzeczne z dobrymi
obyczajami, naruszajace jednocze$nie w sposdb razacy interesy konsumenta.

Zakwestionowane przez powodow klauzule denominacyjne, usytuowane w1 ust. 1 (...), §1ust. 213 (...), §12 ust. 21
3 (...) oraz §15 ust. 7 (...) okre$laja mechanizm postepowania w przypadku kredytu denominowanego kursem waluty
obcej. Zdaniem Sadu postanowienia te ksztaltuja relacje banku z konsumentem w sposéb dalece nieprawidlowy,
albowiem prowadzg do zaburzenia elementarnej rownowagi pomiedzy stronami umowy kredytowej. Sg nieprecyzyjne
i tym samym sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi.

Konsekwencja stwierdzenia, iz kwestionowane przez powodow klauzule maja charakter niedozwolonych postanowien
umownych jest brak zwigzania nimi powod6éw od chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie konieczno$¢ pominiecia
kursow walut okreslonych w tabeli kursowej ustalanej jednostronnie przez bank juz z tym momentem. Przeklada sie
to na powstanie w umowie luki skutkujacej niemoznoScia okreslenia wysokoSci zobowigzania powodow, okreslenia
wysokosci kwoty zadluzenia w zlotych polskich na date zawarcia umowy. Idgc dalej, dochodzi do niemoznoSci
okreslenia wysoko$ci poszczegblnych rat kapitalowo-odsetkowych.

Dalej sad stwierdzil , ze , usuniecie klauzul waloryzacyjnych w umowie kredytu denominowanego do obcej waluty
czyni te umowe dotknieta niedajacym sie usunaé brakiem, skutkujacym jej niewazno$cia na podstawie art. 58 § 1
k.c. (tak: Sad Apelacyjny w (...) w wyrokach z 4 grudnia 2019r., sygn. I ACa 66/19, z 20 maja 2020r. I ACa 581/19,
orzeczenie.waw.sa.gov.pl, Sad Apelacyjny w (...) w wyrokach z 30 wrzes$nia 2020r. I Aca 661/18 oraz z 17 lipca
2020r., I ACa 78/20, niepubl., z 5 wrze$nia 2020r., I ACa 349/18 oraz z 28 lutego 2020r., I ACa 739/18, publ.
orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl, jak i Sad Apelacyjny w (...) w wyroku z 30 czerwca 2020r., I ACa 1219/19, niepubl.,
Sad Okregowy w (...) w wyrokach z 24 czerwca 2020r., XXV C 1060/19 i 7 lipca 2020r., XXIV C 1346/17, publ.
orzeczenia.ms.gov.pl).

Sad Okregowy podzielit poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna nie moze prowadzi¢ do
zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 3531 k.c.). Do takiej za$§ zmiany prowadzitoby utrzymanie
oprocentowania wedlug stawek L. lub (...), mimo wyeliminowania wszelkich powiazan wysokoSci Swiadczen z waluta
obca. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia przewidujace walutowe klauzule przeliczeniowe
okreslaja gldbwne Swiadczenia stron w rozumieniu art. 3851 § 1 zd. 2 k.c., a nie jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm
indeksacyjny (waloryzacyjny) tych Swiadczen. Nalezy bowiem zalozy¢, ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby
wysokoSci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki L. czy tez (...), gdyby byly $§wiadome abuzywnoSci
klauzuli denominacyjnej. Niewystarczajgce sg w tym zakresie argumenty, ze z punktu widzenia banku pozostawienie
oprocentowania powigzanego z L. pelni funkcje tzw. penalty default (klauzuli odstraszajacej kredytodawce od
stosowania w przyszlo$ci niedozwolonych postanowienn umownych), skoro tzw. odfrankowienie kredytu prowadzi do
powstania stosunku prawnego sprzecznego z wlasciwosScia zobowigzania. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 11
grudnia 2019 1. (V CSK 382/18) w przypadku wyeliminowania ryzyka kursowego, na skutek usuniecia niedozwolonych
klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia kredytu ztotowego indeksowanego do waluty
obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka L..
Wyeliminowanie ryzyka kursowego,



charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki
oprocentowania ze stawka L., jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznac za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to
z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie
jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewazno$cia.

Sad stwierdzil, ze brak jest podstaw do zastgpienia powstalej w umowie luki innymi regulacjami. W polskim systemie
prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktory moglby zastapi¢ zakwestionowane postanowienia
umowy stron (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 13.01.2020r., I ACa 1205/18).

W ocenie Sadu, brak jest mozliwo$ci uzupekienia treéci spornej umowy w oparciu o norme wynikajaca z art. 56
ke. W sprawie bezspornym jest, ze na rynku bankowym utrwalonym zwyczajem jest, ze w przypadku kredytow
denominowanych czy indeksowanych do waluty obcej podstawa rozliczen sa Tabele kurséw ustalane przez banki. Z
oczywistych zatem wzgledow, nie mozna uznaé, aby sporng umowe mozna bylo uzupeié¢ o przyjety powszechnie
zwyczaj tego wladnie rodzaju. Odestania za$ do innych kurséw (R., (...)) naleza do rzadko$ci. Tym samym, nie mozna
powolat sie w tej mierze na ustalony zwyczaj. Dodatkowo wskazac trzeba, ze Sad podziela réwniez poglad wyrazony
w orzecznictwie, zgodnie z ktérym w sposob kategoryczny przesadzono o braku mozliwosci stosowania zwyczajow
bankowych w przypadku uzaleznienia splaty warto$ci rat kredytu od wartos$ci indeksu gietdowego w przypadku braku
takiego zapisu w tre$ci umowy (por. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r., sygnatura akt V CSK
266/13, Legalis nr 1002396). Nie budzi watpliwosSci, Ze zwyczaj moze (art. 65 k.c.) stanowi¢ podstawe wykladni
o$wiadczen woli, niemniej jednak nie moze ich zastepowac, zwlaszcza, gdy chodzi o esentialia negotii umowy.

Ostatecznie za$ wskaza¢ nalezy, ze skoro nie jest mozliwie uzupelienie treSci umowy — w miejsce warunkéw
abuzywnych — poprzez odwolanie sie do innych Srednich kursow waluty (...) (np. oglaszanych przez (...) czy R.), ani
na podstawie art. 358 § 2 ke ani w oparciu o art. 56 ke (w ramach ustalonego zwyczaju albo w oparciu o klauzule
zasad wspolzycia spotecznego), to tym bardziej nie mozna uczynié tego stosujac poprzez analogie (analogia legis) art.
41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1938r. Prawo wekslowe (Dz. U. 2016r., poz. 160), gdyz byloby to obejScie ww. przepisow
prawa.

Niedozwolony charakter postanowien wprowadzajacych do umowy denominacje, jako postanowien okre$lajacych
gléwne Swiadczenia stron (art. 3851 § 1 k.c.) - gldbwny przedmiot umowy (art. 4 ust. 2 dyrektywy), prowadzié zatem
musi do wniosku o niewazno$ci umowy.

Dalej sad wskazal , ze wejécie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej w zaden sposéb nie wplywa na dokonana
powyzej przez Sad ocene abuzywno$ci przedmiotowych postanowien zawartej miedzy powodami a pozwanym umowy,
skutkujgca jej niewaznoscia.

Konsekwencja stwierdzenia niewaznoSci umowy jest uznanie Swiadczenia spelnionego przez powodow w jej
wykonaniu za $§wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. W doktrynie przyjmuje sie, ze powyzsza
podstawa do odzyskania §wiadczenia ma zastosowanie w przypadku, gdy niewazno$¢ wynika z faktu, ze czeéc
czynno$ci prawnej byla niewazna, a z okoliczno$ci wynika, ze bez postanowien dotknietych niewaznoS$cig czynno$é nie
zostalaby dokonana. Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej jest okreélane jako condictio sine causa.
Upowaznia zubozonego do zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 kc.

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym $wiadczeniem powodow jako kredytobiorcow na
rzecz pozwanego banku, gdyz bylo to §wiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy z dnia 5 listopada 2008 roku.

Przepis art. 411 k.c. stanowi, ze nie mozna zadaé zwrotu $§wiadczenia: 1) jezeli spelniajacy §wiadczenie wiedzial, ze
nie byt do $wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelienie §wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu
unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej; 2) jezeli spelnienie Swiadczenia czyni zadoéc



zasadom wspolzycia spolecznego; 3) jezeli §wiadczenie zostalo spelnione w celu zadoécuczynienia przedawnionemu
roszczeniu; 4) jezeli Swiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna.

Art. 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia powodéw, gdyz $§wiadczenie w wykonaniu niewaznej
czynno$ci prawnej nie jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy spelniajacy $wiadczenie
wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia zobowiazany. W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy prawnej,
zwrot bezpodstawnego wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego przesuniecia majatkowego (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 8 lutego 2017 roku, sygn. akt I ACa 1016/16).

Jak wynika z ustalen sadu, poczynionych — miedzy innymi — w oparciu o przedlozone przez powodow zaswiadczenie z
dnia 29.08.2018 roku (k. 54 i n.), a nie kwestionowane przez strone pozwang, rozliczenie wplat, powodowie w okresie
od 6 listopada 2008 roku do 7 sierpnia 2018 roku uiécili na rzecz pozwanego lacznie 715.363,16 zl i zwrotu tej kwoty
mogliby sie domagaé na podstawie art. 410 § 1 k.c.

w zw. z art. 405 k.c. Powodowi powolujac sie na niewazno$¢ umowy wystapili jednak w pozwie z zagdaniem zaplaty
nizszej kwoty tj. kwoty 235.124,53 zl, traktujac ta kwote jako nadplate w z tytutu réznicy pomiedzy suma zaptaconych
rat kapitalowo- odsetkowych z uwzglednieniem przeliczenia udostepnionej kwoty kredytu z (...) na PLN kursem
sprzedazy danej waluty stosowanym przez bank wedlug danych historycznych w okresie objetym zadaniem pozwu,
a suma rat kapitalowo-odsetkowych , jakie powodowie winni byli bankowi zaplaci¢ w tym okresie przy przyjeciu
prawidlowej splaty kredytu udzielonego i splaconego w PLN, bez przeliczenia jakimkolwiek kursem (...).

Zdaniem Sadu biorac pod uwage , ze umowa zawarta przez strony jest niewazna powodom przyshuguje roszczenie
o zwrot nienaleznych $wiadczen spelnionych w okresie objetym zgdaniem pozwu w dochodzonej wysoko$ci - skoro
powodowie mogliby dochodzi¢ zwrotu wszystkich uiszczonych kwot w tym okresie , to tym bardziej uzasadnione jest
zadnie zwrotu cze$ci nalezno$ci.

Majac na uwadze powyzsze sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoddw cala nalezno§é dochodzong w pkt. 1) pozwu.

Oceni¢ nalezy, ze rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu jest czystym
restytucyjnym (tak: prof. E. L., (...) Rozliczenie takie winno opieraé sie zatem na zalozeniu, ze po kazdej ze stron
niewaznej umowy powstaje roszczenie o zwrot tego, co §wiadczyla (tzw. teoria dwoch kondykeji). Ocene te podzielil
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2021r. (sygn. akt III CZP 11/20).

O odsetkach sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z ktorym jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem
$wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi (§ 1).

Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodow odsetki, ustawowe za opdZznienie od roszczenia o zwrot uiszczonych
rat od 17 sierpnia 2019 r., tj. po uplywie 14 dni od doreczenia pozwanemu odpisu pozwu (k. 157 v), a nie tak jak
chciala strona powodowa od dnia wniesienia powodztwa. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze powodowie pismem z dnia 24
kwietnia 2019 r. wezwali pozwanego do zaplaty, jednak w aktach sprawy brak jest potwierdzenia doreczenia ww.
wezwania pozwanemu. Zdaniem Sadu, dopiero doreczenie pozwu wywolalo ten skutek. Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli
termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, Swiadczenie powinno byé
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania, przy czym niezwlocznie oznacza to u terminie realnym,
ktéry ma uwzglednia¢ okolicznoéci miejsca i czasu (por. wyrok SN z 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt I CSK 408/16). Nie
oznacza to rowniez natychmiast. Sad w niniejszej sprawie doszed} do

przekonania, ze z uwagi na obszerno$¢ pozwu termin, o ktérym mowa w art. 455 k.c. wynosi 14 dni. Dopiero po
jego uplywie od doreczenia pozwu orzeczono odsetki od roszczenia o zwrot rat. W pozostalym zakresie roszczenie o
zasadzenie odsetek oddalono.



Majac na uwadze powyzsze, zasadzeniu od pozwanego na rzecz powodow podlegala kwota 235.124,53 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 17 sierpnia 2019 roku do dnia zaplaty — o czym orzeczono w punkcie 1. sentencji
wyroku.. W punkcie 2. sentencji wyroku sad oddalil powodztwo w zakresie czeSci zagdania odsetkowego.

Jednocze$nie Sad nie podzielit twierdzen powoddéw , Ze roszczenie na ich rzecz nalezy zasgdzi¢ solidarnie do ich
malzenskiego majatku wspolnego. Zgodnie z art. 369 k.c. zobowiazanie jest solidarne, jesli wynika to z ustawy
lub z czynno$ci prawnej. Z kolei malzefiska wsp6lnos¢ majatkowa jest rodzajem wspotwlasnoéci, tj. wspotwlasnoséc
laczna. Nie realizuje ona dyspozycji art. 369 k.c. Brak jest wiec podstaw, aby roszczenie na rzecz powodow zasadzié
solidarnie. Oczywistym jest bowiem, ze kwota ta ex lege po jej uiszczeniu przez pozwanego wejdzie w sklad malzenskiej
wspolnosci majatkowej powodow, ktora jest bez udzialowa. Przedmiot $wiadczenia, ktore wchodzi do majatku
wspolnego malzonkéw nie ulega zatem podzialowi na niezalezne od siebie czeSci (por. wyrok SA w Warszawie z 18
maja 2017 1., sygn. akt I ACa 1394/16). W postepowaniu nie podnoszono, aby miedzy powodami istnial inny ustroj
niz ustawowa wspo6lnosé.

Pozwany bank podniést zarzut przedawnienia roszczenia powoddw. Zarzut ten okazal sie jednak bezzasadny. Zgodnie
z 0gblng zasada wyrazong w art. 118 k.c., jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi
sze$¢ lat, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej
- trzy lata; jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stato sie
wymagalne, przy czym zgodnie z trescig art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej
czynnosci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne,
gdyby uprawniony podjat czynno$¢ w najwcze$niej mozliwym terminie.

Zgodnie z przepisami intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018 r., jezeli roszczenia przyshugujace
konsumentom powstaly przed data wejécia w zycie nowelizacji, a w dacie tej nie byly juz przedawnione, zastosowanie
znajduja wezesniejsze reguly przedawnienia roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to,

ze w przypadku roszczen konsumentow, ktorych termin przedawnienia okresla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125
§ 1 k.c., termin przedawnienia wynosi wciaz 10 lat.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze zar6wno cze$¢ kapitalowa, jak i odsetkowa raty
oraz skladka ubezpieczeniowa stanowi S$wiadczenie nienalezne, skoro podstawa ich §wiadczenia byta umowa kredytu,
uznana ostatecznie za niewaznga. Skutkiem uznania czynnosci prawnej za niewazng jest m.in. to, ze wszystko co bylo
na podstawie tej umowy Swiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital, oprocentowanie, marza, odsetki karne,
oplaty, prowizje, inne $wiadczenia okre$lone w umowie) ostatecznie jest §wiadczeniem nienaleznym.

W konteks$cie zarzutu przedawnienia nalezy zauwazy¢, ze gdy uprzednio istniejagca umowa upada mamy do czynienia z
condicto causa finite skoro w momencie dokonywania §wiadczen w ramach umowy kredytowej §wiadczenia stron majg
prawna podstawe, a dopiero decyzja konsumenta-kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastepujacy
w jej wyniku wyrok sadu spowoduja jej upadek. Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja
zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego Swiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych
zen roszczen. Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w Uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. sygn. III CZP
11/20 zgodnie, z ktorym co do zasady termin przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych swiadczeh moze
rozpoczac bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce — konsumenta wiazacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej)
decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna przyjaé, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie
definitywny, a strony mogly zazadac skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Oznacza to w szczego6lnosci, ze
kredytobiorca — konsument nie moze zakladaé, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak,
jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu bylo mozliwe juz w dniu jego udostepnienia. ( por. tez wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) ,wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie(...), K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 55, 67). Z jednej strony oznacza to,



ze kredytobiorca-konsument nie moze zakladaé, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak,
jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu bylo mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2
k.c.), ale z drugiej prowadzi do wniosku, Ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem banku staja sie wymagalne dopiero
po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wigzacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie.

Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej sprawy w odniesieniu do roszczenia o zwrot zaplaconych rat bylo
w ocenie sadu dopiero doreczenie pozwanemu odpisu pozwu — o czym szerzej nizej. W konsekwencji sad uznal, ze
zarzut przedawnienia jest w caloéci bezskuteczny.

Koszty postepowania.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Pozwany Bank jest wiec zobowigzany zwro6ci¢ na rzecz powoddw kwote 11.817 zlotych, na
ktora skladaja sie: 10.800,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (§ 2 pkt 7 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych), 1.000 ztotych
tytulem zwrotu uiszczonej oplaty od pozwu, 17,00 zlotych tytutem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Sad nie uwzglednil wniosku pelnomocnika powodéw o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych w podwdjnej wysokoéci. Z Zastosowanie przez Sad stawki
minimalnej kosztoéw zastepstwa procesowego umotywowane bylo faktem, iz Sadowi z urzedu znany jest fakt
wystepowania pelnomocnika powodéw w innych sprawach, o analogicznym stanie faktycznym i prawnym. W zwiazku
z tym, niezbedny naklad pracy pelnomocnika obejmowal wezszy zakres przygotowan merytorycznych.

Z uwagi na to, ze postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w calo$ci, sad na podstawie art. 15zzs2 ustawy
Z 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
(...)19, innych chorob zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych, zamknal rozprawe i wydat wyrok na
posiedzeniu niejawnym.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany bank ktory zaskarzyt wyrok w czesci tj w zakresie punktow 11 3
zarzucajac:

1. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. i art. 278 k.p.c. oraz art 235>

§ 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 162 § 1 k.p.c. oraz art. 205° § 5 k.p.c., majace istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez
oddalenie wniosku Banku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego na fakty podane w odpowiedzi na
pozew i pizyloczone tez w piSmie Banku z dnia 12 listopada 2020 r. jako zbednego, podczas gdy okoliczno$ci objete
teza dowodowg, na ktéra dowdd ten zostal zgloszony dotyczg istotnych kwestii i zagadnien majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy,

2. naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie art. 233 § k.p.c. polegajace na przeprowadzeniu dowolnej
i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny dowodéw oraz braku wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego w postaci:

« Wniosku o kredyt mieszkaniowy (,,Wniosek kredytowy”) (k. 299-304),
« Umowy kredytu hipotecznego nr (...)- (...) z dnia 21 czerwca
2004T.,

« Wnioskow o wyplate transz (k. 307-308),



+ Ogoblnych warunkéw udzielania przez (...) Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego N.-H. (dalej réwniez jako:

»()7),

« Umowy nr (...) o kredyt mieszkaniowy N.-H. z dnia 5 listopada 2008 r. (dalej réwniez jako: (...) oraz (...)) (k.45-
52),

« Zalacznika do Zarzadzenia nr (...) Prezesa Zarzadu (...) Bank (...) S.A. z dnia 30 maja 2008 r. - ,Instrukcji
udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego N.-H.” (k. 361-375),

+ zeznan na piSmie $wiadka A. P. (k. 515- 517).
« zeznan $wiadka S. P. (k. 481-483),

i w konsekwencji - bledne przyjecie ze: (i) Bank nie wyjasnil powodom zasad denominacji walutowej, (ii) powodowie
nie zostali poinformowani nalezycie o ryzyku kursowym, ( (...)) powodowie nie posiadali zdolnosSci kredytowej na
zaciagniecie kredytu w (...), (iv) powodowie wnosili o udzielenie kredytu w PLN, (v) na podstawie Umowy Kredytu
pozwany postawil do dyspozycji Klienta kwote 1 310 000 zl, (vi) Klient nie mial wplywu na tre$¢ postanowien, a
pozwany nie umozIliwil im negocjacji poszczegdlnych postanowien, (vii)

Bank mial mozliwo$¢ dowolnego ustalania kurséw walut w Tabelach kurséw,

2. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 69 ust. 1i ust. 2 pkt 2 pr. bank. wzw. z art. 58 §1 k.c. oraz art. 353"
k.c., poprzez bledng wykladnie tych przepiséw skutkujgce uznaniem, ze Umowa Kredytu jest bezwzglednie niewazna,
z uwagi na to, ze (i) nie okreéla kwoty kredytu, (ii) kwota kredytu nie zostala oddana do dyspozycji powoda,

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 385" §§ 1i 3 k.c. w zw. z art. 385° k.c. polegajace na ich blednym
zastosowaniu skutkujacym uznaniem, ze postanowienia § 1 ust. 1 (...),§1ust. 2i3 (...),§12ust. 2i3 (...) oraz §
15 ust. 7 (...) Umowy Kredytu, stanowia niedozwolone postanowienia umowne, w szczeg6lnosSci wskutek uznania, ze
postanowienia te nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron i jednoczesnie ksztaltuja prawa i obowiazki
Klienta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco

naruszajac interesy Klienta,

4. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 385" § 2 k.c. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 65 k.c. w zw. z art. 69
pr. bank. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 polegajace na ich blednej wykladni i uznaniu, ze konsekwencja
stwierdzenia niedozwolonego (abuzywnego) charakteru postanowienn Umowy Kredytu w zakresie odnoszacym sie
do przeliczen w oparciu o kursy z Tabeli kursowej Banku jest nie tylko bezskuteczno$¢ tych postanowien, ale takze
niewazno$¢ Umowy Kredytu.

5. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 358 § 1 i 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 24
stycznia 2009 r. polegajace na jego pominieciu i uznaniu, ze w polskim porzadku prawnym nie obowiazuje przepis
dyspozytywny, ktory moglby znalez¢ zastosowanie do Umowy kredytu i do rozliczenn dokonywanych na jej podstawie;

6. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c., art. 6 ust. 1 Dyrektywy (...)
w zw. z art. 2 oraz art. 32 Konstytucji RP oraz art. 2 i art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i bezpodstawne ustalenie niewazno$ci Umowy, w sytuacji, gdy zastosowania tak daleko idgcej sankcji
oznacza naruszenie podstawowych zasad porzgdku prawnego, jakimi sq (i) zasada réwnoéci, (ii) zasada pewnosci
prawa i ( (...)) zasada proporcjonalnosci, ktore to zasady wynikaja rowniez z art. 2 oraz art. 32 Konstytucji RP oraz z
art. 2 i art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej,



7. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 118 k.c. i art. 731 k.c. poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze
podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia powodow nie znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie.

Wskazujac na powyzsze pozwany wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
1.1. oddalenie powddztwa w caloSci,

1.2. zasadzenie od Klienta na rzecz Banku zwrotu kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w
postepowania pierwszoinstancyjnym, wedlug norm przepisanych, wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych

za opOZnienie, o ktérych mowa w art. 98 § 1' k.p.c.,

2. zasadzenie od Klienta na rzecz Banku zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, obejmujacych zwrot
oplaty sadowej od apelacji i zwrot kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnych wedlug norm
przepisanych, wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie, o ktérych mowa w art.

98 § I'k.p.c.,
a nadto - na podstawie art. 380 k.p.c. - wniost o:

3. rozpoznanie przez Sad II instancji rozstrzygnie¢ Sadu I instancji, ktére nie podlegaly zaskarzeniu w drodze
zazalenia, w postaci wydanego w dniu 7 lipca 2021 r. w przedmiocie uznania postepowania dowodowego za
przeprowadzone w calo$ci oraz wydanego w dniu 2 listopada 2020 r. postanowienia o oddaleniu wniosku Banku o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego poprzez zmiane tego postanowienia oraz dopuszczenie i przeprowadzenie
przez Sad II instancji dowodu opinii bieglego sadowego z zakresu ekonomii ze specjalnoScia w zakresie bankowosci i
rynkéw walutowych na fakty sprecyzowane w pismie Banku z dnia 12 listopada 2020 r.,

4. ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow
zwrotu zastepstwa procesowego,

a nadto o zwrot kwoty 100 zl jako r6znicy miedzy uiszczona oplata od apelacji a oplata nalezna (art.80 u,k.s.c.).
W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o:
1. oddalenie apelacji ;

2. zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kosztéw postepowania apelacyjnego w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;

3. oddalenia wniosku pozwanego o zmiane postanowienia dowodowego i dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
sadowego pominietego w toku postepowania przed Sadem l-instancji zawartego w pkt 4 na str. 3 apelacji.

W dniu 23 grudnia 2022 r wplynelo do Sadu Apelacyjnego pismo pozwanego banku z dnia 19 grudnia 2022 r z
zarzutem zatrzymania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jedynie w nieznacznej czesci co do zarzutu zatrzymania okazal sie uzasadniona.

W apelacji podniesiono zarzuty dotyczace naruszenia zaré6wno prawa procesowego, jak i materialnego. W pierwszej
kolejnoéci Sad II instancji odniost sie do zarzutéw dotyczacych obrazy prawa procesowego, gdyz dopiero prawidtowo
ustalony stan faktyczny stanowi¢ moze podstawe dla



rozstrzygniecia pozwu zlozonego w niniejszej sprawie. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz prawidlowo$é¢ zastosowania lub
wykladni prawa materialnego moze by¢ wlaéciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy
faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi
zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego
wyroku, nie budzi zastrzezen (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r. II CKN 60/97 - OSNC 1997/9/128).
Powyzsze rodzi konieczno$é rozpoznania w pierwszym rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania stanu faktycznego
zarzutéw naruszenia prawa procesowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 1997 r. II CKN 18/97 - OSNC
1997/8/112).

Skarzacy podniost zarzut naruszenia art. 233 § 11 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Zgodnie z utrwalonym w judykaturze pogladem dopiero wykazanie
iuzasadnienie, ze wnioski wyprowadzone przez sad z okre§lonego materialtu dowodowego nie sa logicznie poprawne i
zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym pozwala na skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia tego przepisu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 roku, IT CKN 817/00, LEX nr 56906).

Jednocze$nie w my¢l art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z niego wywodzi skutki prawne.
Jest to podstawowa zasada, ktoéra obowiazuje w procesie cywilnym, a odstepstwo od niej mozliwe jest jedynie w
sytuacji, gdy przepis szczeg6lny tak stanowi.

Podnoszac w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1, strona musi wykaza¢, jakich dowod6w sad nie ocenil lub ocenit
wadliwie, jakie fakty pominal i jaki wplyw pominiecie faktéw czy dowod6ow mialo na tre$¢ orzeczenia (por. wyrok SN
z 5 wrze$nia 2002 r., II CKN 916/00, LexPolonica nr 376856)

Tylko ocena razaco bledna lub oczywiScie sprzeczna z tre$cia materialu dowodowego, nieodpowiadajaca zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, moze czyni¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 233
§ 1. k.p.c.

Gdy jednak sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym z calo$ci materialu
dowodowego, z ktérego mozna wysnuc takze wnioski odmienne, nie mozna mu przypisa¢ zarzutu naruszenia art.
233 § 1. Takie dzialanie mieéci sie bowiem w przyznanych sadowi kompetencjach do swobodnego uznania, ktéra z
mozliwych wersji uznaje za prawdziwa (wyroki SN: z 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00,

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym
dla poczynienia ustalen faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepiséw prawa materialnego. Zgromadzone
w sprawie dowody poddal wszechstronnej, wnikliwej ocenie, ustalajac prawidlowo stan faktyczny sprawy. Ocena
dowodow przeprowadzona przez Sad Okregowy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, przy uwzglednieniu podanych ponizej
uwag, odpowiada wymogom stawianym przez przepis art. 233 § 1 k.p.c., uwzglednia caly zgromadzony w sprawie
material dowodowy i tym samym pozostaje pod ochrong wynikajaca z powolanego przepisu. Nie nosi ona cech
dowolnoéci, odnosi sie do przeprowadzonych w sprawie dowodéw. W tym stanie rzeczy zarzuty pozwanego banku
dotyczace naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w catoéci podziela ocene zar6wno zeznan $wiadkéw jaki i dolaczonych do odpowiedzi na pozew oraz
dalszych pism procesowych dokumenty.

W zZaden sposéb dowody te nie mogly prowadzi¢ do odmiennej oceny niz dokona przez Sad I Instancji .

Dla rozstrzygniecia w sprawie nie majg znaczenia dokumenty w postaci Ogdlnych warunkéow udzielania przez (...)
Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego N.-H. (dalej rowniez jako: ,,OWU”) oraz Zalacznik do Zarzadzenia nr (...)
Prezesa Zarzadu (...) Bank (...) S.A. z dnia 30 maja 2008 r. - ,Instrukcji udzielania przez (...) Bank (...) S.A.
kredytu mieszkaniowego N.-H.” (k. 361-375), zwazywszy, Ze pozwany nawet nie twierdzi, ze z tymi dokumentami



zapoznano powodow przed podpisaniem przez niego umowy. Zdaniem Sadu dokumenty te sa jedynie dokumentami
wewnetrznymi Banku do ktérego winni stosowa¢ sie pracownicy Banku.

Natomiast ocena takich dokumentéw jak sama umowa , a w szczegélnosdci sporne zapisy , wniosku o kredyt
mieszkaniowy nie narusza w zaden sposéb art. 233 k.p.c.

Nie sa trafne zarzuty apelacji w zakresie w jakim wskazuja, ze powodowie zostali poinformowani o rzeczywistym
ryzyku kursowym (walutowym). Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego, ktore apelujacy upatrywat
w nieprzypisaniu przez Sad Okregowy nalezytej wagi tre$ci wniosku kredytowego, potwierdzajacego poinformowanie
powodow o ryzyku walutowym wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy ustalil tre$¢ przedmiotowej umowy kredytowej
zgodnie z treScia podnoszong przez apelujacego. To znaczy uwzglednil tre$¢ wniosku kredytowego a takze
obowiazywania w okresie, w ktorym umowa kredytowa byla zawierana procedur okreslajacych, jakie informacje winny
byt

przekazywane klientom. Okoliczno$¢ ta jednak nie sanowala abuzywnosci klauzul walutowych, o czym mowa w dalszej
czesci.

Wskazujac na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy nie nawigzal do wynikéw postepowania dowodowego, ani samej
oceny dowodow, wedtug okreslonych w tym przepisie kryteriow. Zasadniczo podnosil jedynie pominiecie przez Sad
Okregowy istotnych - jego zdaniem - dla wyniku sprawy faktow, ktére przeciwstawil wlasnej koncepcji. W tym stanie
rzeczy polemika z wyrazonym w ten sposob stanowiskiem, niepoparta przytoczeniem wlasciwej, dla mozliwosci jego
zwalczenia, podstawy apelacyjnej nie mogla odnie$¢ skutku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego - wbrew twierdzeniom apelujacego - material dowodowy zebrany w sprawie nie dal
podstaw do poczynienia ustalen oczekiwanych przez apelujacego. Nadto apelujgcy nie podal innych dowodéw, ktore
rzekomo Sad Okregowy mialyby pomingé, ograniczajac sie w tym wzgledzie do zarzutu pominiecia dowodu z opinii
bieglego z zakresu ekonomii ze specjalno$cia w zakresie bankowos$ci na okoliczno$¢ zmiany kursu walut, oceny
ryzyka walutowego, kursu sprzedazy waluty w okresie zawarcia umowy, wyplaty transz kredytu i splaty kredytu,
w szczegdlnos$ci czy nie odbiegal on od kursu rynkowego. Tymczasem dowdd ten nie bylby w stanie przesadzic
o tym czy postanowienia kwestionowanej umowy, stanowigce glébwne $wiadczenia stron, a wprowadzajace ryzyko
kursowe byly abuzywne. Omawiany obowigzek informacyjny banku nie ogranicza sie do podania notoryjnego faktu o
zmienno$ci kursow, jak i odebrania od kredytobiorcow o$§wiadczen o zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym i ryzykiem
wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej i akceptacji takiego stanu rzeczy, wyrazonej poprzez zlozenie wniosku
o udzielenie kredytu waloryzowanego do waluty obcej. Chodzi nie tylko o wypelienie obowigzkéw informacyjnych
w aspekcie formalnym, ale przede wszystkim materialnym czyli takim, ktéry pozwoli dostatecznie uwaznemu i
rozsadnemu, ale tez przecietnemu konsumentowi oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne
takiego warunku (waloryzacji) dla swoich zobowigzan finansowych. Dla konsumenta istotna jest jasna i zrozumiala
informacja uzyskana od banku. Tylko bowiem takie ustalenia mogly wplynac¢ na ocene kwestionowanych klauzul
waloryzacyjnych. Takze fakt istnienia u pozwanego pewnych procedur w zakresie informowania o ryzyku zwigzanym
z kursem walut nie byl wystarczajacy dla wywiedzenia faktow poinformowania powodéw o ryzyku kursowym. W
konsekwencji zarzut naruszenia art. 231 k.p.c. okazat sie chybiony.

Ponadto przyjecie omawianego zarzutu jako uzasadnionego wymagato wykazania przez apelujacego, ze Sad I instancji
pominal okreslone dowody, popeknil bledy w ich ocenie, naruszyl zasady logicznego rozumowania czy do$wiadczenia
zyciowego. Jednocze$nie koniecznym bylo podanie konkretnych dowodoéw, ktérych zarzut ten dotyczyt. Zgodnie
bowiem z dyspozycja zawarta w art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego
przekonania po wszechstronnym

rozwazeniu zebranego materialu dowodowego. Natomiast apelujacy pomimo sformulowania zarzutu naruszenia
powyzszego przepisu nie podal, procz wskazanego powyzej, nie tylko jakie dowody w sprawie Sad I instancji pominal,
ale tez ktére z dowoddw ocenil z naruszeniem zasady wynikajacej z tego przepisu. Przy tym wywody apelujacego w



przewazajacym zakresie zasadniczo podwazaja wnioski Sadu Okregowego poczynione w oparciu o ustalenia faktyczne.
Stad nie mogly podlega¢ ocenie w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

W konsekwencji zarzuty naruszenia art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art.

205" § 2 k.p.c. okazaly sie bezzasadne. Sad Apelacyjny, uznajac zarzuty naruszenia prawa procesowego w omawianym
zakresie za chybione, poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne uznal za prawidlowe oraz zgodne z zasadami
logiki i dos§wiadczenia zyciowego

Co do zarzutéw prawa materialnego to:
Zasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 69 pr.ban art. 58 k.c. i art. 353.k,.c.

Nalezy wskazadé, ze trafnie Sad I instancji stwierdzil, Ze powodowie zawarli umowe o kredyt denominowany na splate
kredytu zaciggnietego w N. Bank (...) kredytu w umowie byla wyrazona w walucie obcej a zostala wyplacona w
walucie polskiej, wedtug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia
kredytu. Wniosek ten nalezy wyprowadzi¢ z celu, na jaki zostal zaciagniety, tj. na sfinansowanie istniejacego
zobowiazania w Rzeczypospolitej Polskiej. Kwestia zastrzezenia wyplaty i splaty kredytu w walucie krajowej dotyczyta
wylacznie sposobu wykonania zobowiazania i nie powodowala zmiany waluty wierzytelno$ci, waluta udzielenia
kredytu i waluta wyplaty badz splaty nie musza by¢ bowiem tozsame (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada
2019 1., sygn. II CSK 483/18).

Ubocznie wskazaé nalezy, ze w kredycie indeksowanym kwota kredytu jest podawana w walucie krajowej i w
tej walucie zostaje wyplacona ale zostaje przewalutowana na walute obcg, po czym splata kredytu nastepuje w
walucie krajowej. Oba rodzaje kredytu nie nalezy myli¢ z kredytem walutowym. O tym, ze strony zawarly umowe
o kredyt walutowy $wiadczy bezposrednie w umowie wskazanie kwoty i waluty kredytu, oprocentowanie kredytu
odpowiadajace jego walucie (np. stopa L.), mozliwo$¢ dokonania jego przewalutowania, mozliwo$é wyplaty i splaty
kredytu w walucie obcej, positkowo tre$¢ wniosku o kredyt i nazwa umowy (por. wyrok SN z dnia 9 pazdziernika 2020
r., sygn. III CSK 99/18). Wola powoddéw bylo uzyskanie kwoty w polskich zlotych tytulem kredytu konsolidacyjnego
celem splaty cze$ciowo pozyczki hipotecznej i czeSciowo uzyskanie kredytu gotéwkowego w PLN. Mimo okre§lenia w
umowie tej kwoty w walucie (...) kwota ta zostala wyplacona w polskim zlotym na splate zobowigzan istniejacych w
PLN na terenie Rzeczpospolitej Polskiej.

Stwierdzi¢ nalezy, ze nie ma sprzecznoSci konstrukcji umowy kredytu odwolujacej sie do waluty obcej, w tym
przewidujacej udzielenie kredytu denominowanego w walucie obcej z art. 69 ust. 1 ustawy

— Prawo bankowe. Stad zarzut naruszenia art. 69 ustawy — Prawo bankowe w zw. z art. 58 § 11 2 k.c. w zw. z art.

353" k.c. nie mégl odniesé¢ skutku. Umowa kredytu wigzaca wysokoéé udzielonego kredytu oraz wysoko$é jego splat
z kursem waluty obcej, np. franka szwajcarskiego, nie jest , co blednie uznal Sad Okregowy, sprzeczna z ogblng
konstrukcja umowy kredytu przewidziang w art. 69 ust. 1 tej ustawy. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 1., V CSK 382/18, a takze powolane w nim wyroki Sagdu Najwyzszego: z 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14; z 19 marca 2015 1., IV CSK 362/14; z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., IV
CSK 285/16) a takze ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw
(Dz.U. z 2011 1. Nr 165, poz. 984), czyli tzw. ustawa antyspreadowa, potwierdzily tylko to, co wczesniej wynikalo juz

z zasady autonomii woli stron (art. 353" k.c.), a mianowicie, ze przed wejéciem w zycie tej ustawy dopuszczalne bylo
zawieranie umoéw o kredyt denominowany, jak i indeksowany (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2020
r., II CSK 805/18).

O ile zatem kredyt indeksowany i denominowany, nie sg kredytami niezgodnymi z art. 69 ust. 3 ustawy — Prawo
bankowe i mieszcza sie w granicach swobody umoéw, o tyle ich mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) podlega

ocenie z punktu widzenia art. 385" — 3852 k.c. (por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18).



Z tego punktu widzenia zarzuty apelacji nie zastlugiwaly juz na uwzglednienie .

Sad Apelacyjny podziela bowiem stanowisko Sadu I Instancji, ze zapisy umowy w § 1 ust 2. o treéci : ,w przypadku
kredytu denominowanego w walucie obcej , kwota kredytu wyplacana w zlotych polskich zostanie okre$lona poprzez
przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie , w ktorej kredyt jest denominowany wedlug kursu kupna tej waluty
zgodnie z Tabela kurséw obowiazujaca w banku w dniu uruchomienia $érodkdéw , w momencie dokonywania przeliczen
kursowych, majg charakter abuzywny”, § 12 ust. 3 o treéci: "do przeliczenia kwot walu uruchamianego kredytu stosuje
sie kurs kupna waluty obcej wedlug tabeli kurs6w obowigzujacej w banku w dniu wyplaty §rodkéw , w momencie
dokonywania [przeliczen kursowych.”, oraz § 15 ust 7 pkt 3 o treSci:” do przeliczen rat kapitalowo — odsetkowych
splacanego kredytu , stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kurséw obowigzujacej w banku w dniu
splaty , w momencie dokonywania przeliczen kursowych.”.

Jak juz wyzej wskazano Sad Apelacyjny podziela zasadno$¢ stanowiska Sadu Okregowego o abuzywno$ci postanowien
umowy odsytajacych do kurséw (...) z tabel pozwanego banku, w sytuacji, gdy umowa nie zawiera zadnych wskazan,
jak te kursy beda ustalane. Postanowienia umowy kredytu, ktére uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia
kursow walut nie sg transparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten spos6b obarczaja
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzednos$¢ stron (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z:
22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14; 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16; 19 wrze$nia 2018 r., sygn.
akt I CNP 39/17;

24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt II CSK 632/17; 13 grudnia 2018 r., sygn. akt V CSK 559/17; 27 lutego 2019 r.,
sygn. akt IT CSK 19/18; 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17; 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18; 29
pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/18; 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18; 30 wrze$nia 2020 r., sygn.
akt I CSK 556/18; 2 czerwca 2021 1., sygn. akt I CSKP 55/21, z 28 wrze$nia 2021 r. Sygn. akt I CSKP 74/21). Stanowisko
wyrazone w tych orzeczeniach nalezy podzieli¢, bez potrzeby powtarzania calej argumentacji prawnej. Odnoénie do
klauzul indeksacyjnych, w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci réwniez wskazywano nie raz na nieuczciwy ich
charakter (por. np. wyroki z dnia 14 marca 2019 r. C-118/17, z dnia 20 wrze$nia 2018 r. C 51/17, z dnia 20 wrze$nia
2017 r.,C-186/16).

Niedozwolona jest konstrukcja klauzul, ktéra daje bankowi prawo do arbitralnego wyznaczania obciazen
konsumentéw oraz dodatkowych korzysci banku. To, czy pozwany z mozliwosci tych korzystal pozostaje bez znaczenia.

Kwalifikacja wedlug przeslanek z art. 385" § 1k.c. dokonywana jest bowiem wedlug stanu na dzier kontraktowania, bez
wzgledu na pdzniejszy rzeczywisty sposoéb wykonywania umowy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).Takze kwestia zakresu faktycznego zdeterminowania wysokosci kursow
wskaznikami zewnetrznymi, przy zaniechaniu skonkretyzowania tych wskaznikow i zaprezentowania ich powddce,
nie mogla by¢ prawnie relewantna.

Trafnie uznal Sad I instancji, Ze sporne postanowienia umowne nie zostaly z powodami indywidualnie uzgodnione

w znaczeniu wynikajacym z art. 385" § 3 k.c. Powodowie nie mieli bowiem realnego wplywu na ksztaltowanie
poszczegdlnych postanowien umowy, w tym w kwestionowanym zakresie. Mozliwoéci negocjacyjne powodow
ograniczone byly do wyboru opcji z oferty pozwanego Banku i w zadnym stopniu nie dotyczyly kwestionowanych przez
powoddéw postanowienn umownych. Jak stusznie stwierdzil Sad Okregowy, nawet jezeli konsument znal i rozumiatl
tre$¢ danego postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy, to takie postanowienie umowy moze byc
traktowane jako uzgodnione indywidualnie jedynie w sytuacji, gdy sformutowano je w toku negocjacji zkonsumentem,
czego — wbrew twierdzeniom pozwanego — w toku postepowania nie wykazano. Z pewno$cia nie bylo wystarczajace
w tym zakresie, jak twierdzi apelujacy, pisemne o$wiadczenie powodow o ryzyku kursowym zawarte we wniosku o
kredyt. Powodowie podjeli decyzje o kredycie denominowanym nie bedac rzetelnie poinformowanym o prawdziwym
ryzyku kursowym, natomiast kierujac sie zaufaniem do doradcy kredytowego, ktéry ten wlasnie kredyt wskazywal,
jako najbardziej bezpieczne i stabilne Zrodlo finansowania w ich sytuacji.



W $wietle art. 385" § 1 k.c. mozliwoé¢é uznania za niedozwolone (abuzywne) nieuzgodnionych indywidualnie
postanowien umowy zawieranej z konsumentem wymaga kolejno ich zakwalifikowania albo jako postanowien, ktore
nie okre$laja gtéwnych swiadczen stron, albo jako postanowien

okre$lajacych glowne $§wiadczenia stron (w tym cene lub wynagrodzenie), ktore nie zostalty sformutowane w sposob
jednoznaczny.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron, obejmujace
ustalenie wysokoSci samego $wiadczenia, a takze sposob przeliczenia rat kredytowych, okre$laja $wiadczenie

gléwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 k.c., stanowigc przedmiotowo istotny element umowy
kredytu. Skoro bowiem zasady i termin splaty kredytu stanowig istotne postanowienia umowy kredytu, to
klauzule indeksacyjne na podstawie, ktorych ustalana jest wysoko$§¢ zobowigzania kredytobiorcy i zasady splaty
tego zobowiazania musza by¢ okreslane jako okreslajace Swiadczenie glowne kredytobiorcy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 i z 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18, z dnia 2 czerwca 2021 r., sygn. I CSKP 55/21). ,Za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu
»glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy (...) nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe
$wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...): z 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M.i L
M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt
33; z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16, R. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35).

Na marginesie jedynie wskaza¢ nalezalo, ze nawet gdyby uznaé¢, ze walutowe klauzule indeksacyjne w rozumieniu art.
385" § 1 k.p.c. nie okreélajg gléownych §wiadczen strony a jedynie §wiadczenia poboczne, réwniez nalezaloby by uznaé
je za niedozwolone (abuzywne), jako nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy zawieranej z konsumentem

(art. 385'§ 1 k.p.c. zd. 1).

W konsekwencji za gléwne $wiadczenia stron uznaé nalezalo zapisy umowy kredytu (Czeéci ogoblnej umowy)
denominowanego do waluty obcej zawartego przez powodéw okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla
dokonywania przeliczen walutowych, tj. § 1 ust. 2, § 12 ust. 3, § 15 ust. 7 pkt. 3 (...) (por.: wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr 2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18,
Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382, LEX nr 2771344, z dnia 2 czerwca 2021 r. w sprawie
I(...) 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki (...): z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20
wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Niezaleznie od tego czy w/w zapisy umowy zostang uznane za gléwne Swiadczenia stron, czy tez nie, w niniejszej
sprawie podlegaja one kontroli co do spelnienia przeslanek z art. 385" § 1 k.c., poniewaz nie zostaly sformulowane

jednoznacznie (art. 385" § 1 k.c.), prostym i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 dyrektywy (...)). Sporna klauzula nie
zostala bowiem w przedmiotowej umowie okre$lona w sposob

jednoznaczny. Na jej podstawie kredytobiorcy nie byli bowiem w stanie oszacowaé kwoty, wyrazonej w PLN, jaka
mieli obowiazek w przyszloéci Swiadczy¢, jak i wysokosci kwoty, ktora bank zastrzeze dla siebie z tytulu ustalania
kursu wymiany walut. Na podstawie spornych postanowien pozwany bank jednostronnie i arbitralnie modyfikowat
wskaznik, wedlug ktorego obliczal wysoko$é zobowigzania powodéw. Mechanizm tworzenia tabel kursowych, ktory
bezposrednio wplywal na wysoko$¢é zobowiazania, nie zostal w zawartej umowie w Zaden sposob szczegbdlowo
wyjaéniony, co oznacza, ze omawiane postanowienia umowy stron zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny.
Zdaniem Sadu, warunki zwigzane z mechanizmem indeksacyjnym wprowadzone w umowie nie zostaly wyrazone
w spos6b prosty i zrozumialy, tak aby kredytobiorca byl w stanie oszacowaé¢ wyplywajace z umowy konsekwencje
ekonomiczne. W tym stanie rzeczy brak, zdaniem Sadu, przeszkdéd do oceny powyzszej klauzuli przez pryzmat art.

385" k.c.



Kryteriow jednoznacznoSci nie spelnial ani zapis § 1 ust. 2 umowy ani zapis § 12 ust. 3, ani zapis § 15 ust 7 pkt.3
odwolujace sie do kursu kupna/sprzedazy dla dewiz, obowiazujacego w pozwanym banku, wedlug aktualnej tabeli
kursow.

W orzeczeniu C-186/16 R.P. A. i in. przeciwko (...) S.A. (...) przedstawil wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy -
odpowiadajacej art. 385(1) §1 zd. 2 ke. Wymoég wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze
warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, musi
zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlasSciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument
mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal
zaciagniety, ale rowniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich
zobowiazan finansowych. Tak wysokie wymogi dla umowy (...) potwierdzil w orzeczeniu C-51/17 (nb 71-77).

Zapisy wskazanej umowy warunku tego nie spelnialy.

Zgodnie art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie umowy nie wigze konsumenta (wobec jego abuzywnosci), strony
zwiazane sg umowa w pozostalym zakresie. Oznacza to zatem, ze umowa kredytu nie bylaby automatycznie niewazna.

Sad Apelacyjny podziela jednak stanowisko Sadu Okregowego iz po wyeliminowaniu tych abuzywnych zapisow
umowa bez tych postanowien nie moze by¢ utrzymana w mocy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do zastgpienia powstalej w umowie luki innymi regulacjami. W
polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktéry moglby zastapi¢ zakwestionowane
postanowienia umowy stron (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13.01.2020r., I ACa 1205/18). Nie ma
mozliwos$ci ustalenia wysoko$ci zobowigzan powddki z odwotaniem do $redniego kursu (...) ustalanego przez NBP.

Jak wynika z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci ocena mozliwoéci utrzymania umowy dokonywana byé
powinna wedlug podejécia obiektywnego, a zatem zasadnicza staje sie przede wszystkim odpowiedZ na pytanie o
realno$¢ ustalenia praw i obowiazkéw stron wlasciwych dla danego stosunku prawnego. Jak przy tym zaznaczal
Trybunal Sprawiedliwo$ci umowa powinna istnie¢ bez jakiejkolwiek zmiany innej niz ta wynikajaca ze zniesienia
nieuczciwego warunku (por. np. wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r., C 96/16 i C 94/17).Cel zaloZzony w art. 7 ust.
1 dyrektywy bylby bowiem oslabiony, gdyby sad mogl ksztaltowaé postanowienia umowne i w razie stwierdzenia
nieuczciwosci niektérych z nich - swobodnie je zastepowa¢ (por. wyrok z dnia 26 marca 2019 r., C 70/171 C 179/17).
Rowniez eliminacja elementéw przesadzajacych o nieuczciwym charakterze warunku, z utrzymaniem go w pozostalym
zakresie, cho¢ nie zostala przez Trybunal oceniona jako niedopuszczalna, nie moze prowadzi¢ od zmiany istoty tego
warunku (por. wyrok z dnia 29 kwietnia 2021 ., C - 19/20).

W tym stanie rzeczy uznaé nalezy, ze nie ma mozliwoS$ci zastapienia postanowienn umowy odsylajacych do kursow (...)
z tabel pozwanego banku érednim kursem (...) ustalanym przez (...), jak zdaje sie oczekiwaé pozwany, czy to poprzez
odwolanie sie do art. 358 § 2 k.c., czy prawa wekslowego.

Nieuzasadniony jest rowniez zarzut naruszenia . art. 118 k.c. i art. 731 k.c.

Termin przedawnienia roszczen konsumenta wynikajacych z umowy kredytu frankowego nie mogl, zdaniem (...),
rozpoczynac¢ swojego biegu w dniu przyjecia oferty kredytu, poniewaz konsument nie mogl woéwczas wiedzie¢ o
caloséci swoich praw wynikajacych z dyrektywy 93/13/EWG. Odmienna wykladnia naruszalaby art. 6 ust. 1 i art.
7 ust. 1 dyrektywy (...) oraz unijng zasade skuteczno$ci. Ponadto (...) uznal, Ze niezgodne z dyrektywa (...) jest
krajowe uregulowanie lub orzecznictwo, ktore zakazuje sadowi krajowemu podnie$é po uplywie terminu zawitego



niedozwolony charakter postanowienia takiej umowy.( wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 55, 67)).

Rowniez w Uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. sygn. III CZP 11/20 Sad Najwyzszy wyrazil poglad zgodnie, z ktérym co
do zasady termin przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen moze rozpoczac bieg dopiero
po podjeciu przez kredytobiorce — konsumenta wigzacej

($wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna przyjac, ze brak
podstawy prawnej $wiadczenia stal sie definitywny, a strony mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego
$wiadczenia. Oznacza to w szczegolnoSci, ze kredytobiorca — konsument nie moze zakladaé, iz roszczenie banku uleglo
przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu bylo mozliwe juz w dniu
jego udostepnienia. ( por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18)).

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I Instancji ,ze w niniejszej sprawie pierwszym tego wyrazem w odniesieniu
do roszczenia o zwrot zaplaconych rat bylo dopiero doreczenie pozwanemu odpisu pozwu. , co nastapito w dniu 2
sierpnia 2019 1.

Zasadny natomiast okazal sie zarzut zatrzymania zgloszony przez pozwanego w piémie procesowym z dnia 19 grudnia
2022T.

Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca
2014 r. IV CSK 440/13, ze umowa kredytu jest umowa wzajemna. Zobowiazanie kredytodawcy do udostepnienia
Srodkéw pienieznych jest odpowiednikiem zobowigzania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji.Z
tych wzgleddéw znajduja do niej zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego o skutkach wykonania i niewykonania
zobowigzan z uméw wzajemnych (art. 487 k.c. i nast.).Wedlug art. 496 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy
strony majg dokona¢ zwrotu $§wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopoki druga
strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $§wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Przepis ten stosuje sie
odpowiednio do niewaznoéci umowy (art. 497 k.c.), a z takim skutkiem umowy kredytu zawartej przez strony mamy
do czynienia w rozpoznawanej sprawie.

Nalezy tez zaaprobowa¢ stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 7 stycznia 2005 r. (IV CK 204/04),
ze wymagalno$¢ zobowigzania nie zachodzi, gdy dluznik dysponuje zarzutem hamujacym roszczenie wierzyciela,
a takim zarzutem jest niewatpliwie zarzut zatrzymania. Skuteczne skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania
wzajemnego §wiadczenia pienieznego wylgcza opdZnienie w spelnieniu tego §wiadczenia. (tak tez: Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 31 stycznia 2002 r. IV CKN 651/00).

W ocenie Sadu Apelacyjnego tak sformutowany zarzut jest zarzutem ewentualnym i nie zostal ztozony pod warunkiem
zawieszajacym. Wskazaé nalezy, ze do ewentualnego zarzutu zatrzymania (czyli takiego jak w niniejszej sprawie)
zastosowanie znajda uwagi odnoszace sie do ewentualnego zarzutu potracenia, ktérego dopuszczalno$éc bez watpienia
zostala przyjeta w orzecznictwie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1961 r., IV CR 212/61, OSNC 1963,
Nr 6, poz. 120, z dnia 22 listopada

1968 1., OSN 1969, Nr 11, poz. 204, z dnia 9 listopada 2011 r., II CSK 70/11, z dnia 14 czerwca 2013 r.,
V CSK 389/12, nie publ., z dnia 9 sierpnia 2016 r., II CZ 83/16). Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze skuteczno$c
o$wiadczenia wierzyciela o potraceniu w takim przypadku jest uzalezniona od potwierdzenia istnienia wzajemnosci
wierzytelno$ci, umozliwiajacej kompensacje poprzez zaliczenie i nie moze by¢ utozsamiana ze zlozeniem pod
warunkiem zawieszajacym, o ktérym mowa w kodeksie cywilnym. W sytuacji ztozenia o§wiadczenia przez wierzyciela,
ze przystuguje mu wierzytelno$é, jednocze$nie polaczonego z zaprzeczeniem istnienia wierzytelnos$ci wzajemnej
oraz wskazaniem, ze gdyby okazalo sie, iz taka wierzytelno$¢ istnieje, to skutek retroaktywny umorzenia nastapitby
wowczas z mocy ustawy (art. 499 zd. 2 k.c.).Uwagi te znajduja roéwniez zastosowanie w niniejszej sprawie do zarzutu
zatrzymania.



W ocenie Sadu Apelacyjnego dla skutecznos$ci podniesionego zarzutu zatrzymania nie ma tez znaczenia okolicznosé ,
ze bank zlozyl przeciwko powodom pozew w ktorym domaga sie zwrotu kwoty kapitalu ktéry w tym procesie zostal
wskazany w zarzucie zatrzymania.

Poniewaz materialno- prawne o$wiadczenie o zarzucie zatrzymania dotarto do powodéw z dniem 29 marca 2022 r.
odsetki od zasadzonego roszczenia zostaly zasadzone tylko do tego dnia .

Skorzystanie bowiem przez bank z prawa zatrzymania wzajemnego $wiadczenia pienieznego na podstawie art. 496
k.c. wylacza opdznienie w spelnieniu §wiadczenia banku.

Z tych powoddw, Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i uwzglednil zarzut zatrzymania oraz oddalil powddztwo
o odsetki od kwoty zasadzonej na rzecz powodow poczynajac od dnia 30 marca 2022 r.

W pozostalym zakresie z przyczyn wskazanych wyzej apelacja pozwanego jako nieuzasadniona zostata oddalona.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzek! zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108§ 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zw.
z § 10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 15 pazdziernika 2015 r w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych.( Dz.U. z 2018 r poz. 265).

Mariola Glowacka Ryszard Marchwicki Malgorzata Kazmierczak

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéow powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska



