Sygn. akt I ACa 730/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2022 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Andrzej Daczynski

Sedziowie: Ewa Staniszewska (spr.)

Maciej Rozpedowski

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Sylwia Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2022 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Stowarzyszenia na Rzecz (...) w K. dzialajacego narzeczK. S. (1) i E. S.
przeciwko (...) Bank S. A.w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 15 lipca 2021 1. sygn. akt I C 1/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego na rzecz K.
S. (1) 1 E. S. kwote 132.896,26 zl (sto trzydziesci dwa tysigce osiemset dziewieédziesiqt szesé zlote
dwadziescia szes$é groszy) z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 20 stycznia 2020 roku
do dnia 24 sierpnia 2021 roku, za réownoczesnq zaplatq przez K. S. (1) i E. S. na rzecz pozwanego
kwoty 445.604,13 zl czterysta czterdziesci pieé tysiecy szescéset cztery zlote trzynascie groszy, a w
pozostalej czesci powoddztwo o zaplate oddala;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;

3. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda 8.100 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Ewa Staniszewska Andrzej Daczynski Maciej Rozpedowski

Sygn. akt I A Ca 730/21

UZASADNIENIE



Zaskarzonymwyrokiem z dnia 15 lipca 2021 r. Sad Okregowy w Poznaniu w punkcie 1. ustalil, Ze umowa
kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF zawarta w dniu 6 kwietnia 2006 r. pomiedzy pozwanym (...)
Bankiem Spoéltka Akcyjna z siedzibg w K. — (...)Oddzialem w L., a K. S. (1) i E. S. jest niewazna; w punkcie 2. zasadzil
od pozwanego na rzecz K. S. (1) i E. S. 132.896,26 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 20 stycznia
2020 r. do dnia zaplaty; w punkcie 3. kosztami postepowania obciazyt pozwanego w catoéci i z tego tytulu zasadzil od
niego na rzecz powoda Stowarzyszenia na Rzecz (...) z siedziba w K., dzialajacego na rzecz K. S. (1) i E. S. 5.417 zl z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty; w punkcie 4. nakazal §ciagnac
od pozwanego na rzecz Skarb Panistwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 1.000 z} tytutem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

W uzasadnieniu wyroku Sqd powolal sie na nastepujgce fakty i wnioski prawne.

Stowarzyszenie na Rzecz (...) jest organizacja pozarzadowa. Do jej celow statutowych nalezy m.in. "pomoc
konsumentom skarzacym sie na instytucje rynku finansowego i kapitalowego, w tym banki (...)".

K. S. (1) i E. S. (dalej jako Kredytobiorcy) sa malzenstwem mieszkajacym w (...) W 2006 r. podjeli decyzje o zakupie
mieszkania w Polsce na wlasny uzytek. Malzonkowie zwrdcili sie do dwoch bankéw, w ktorych przedstawiciel banku
przedstawil im oferty kredytowe. Przedstawiciel pozwanego banku przedstawit kredytobiorcom oferte we franku
szwajcarskim jako najkorzystniejsza, jednocze$nie informujgc malzonkdw, ze nie maja oni zdolnoéci ani w dolarach
(walucie, w ktorej zarabiali) ani w zlotéwkach. Nadto przedstawiciel banku zapewnial, ze kurs CHF jest staly, a
frank szwajcarski to mocna waluta. Kredytobiorcy wybrali woéwczas wedlug nich najtansza i najlepsza oferte. Nie
zapoznali sie z tre$cia umowy przez jej uprzednie zabranie do domu. Wszystkie rozmowy byly przeprowadzane z nimi
telefonicznie badZz mailowo. Wnioskowana kwota kredytu byto 428.000 zl, ktéra to kwota miala by¢ indeksowana
kursem CHF. Wnioskowany czas kredytowania wynosil 360 miesiecy. Wniosek o kredyt hipoteczny kredytobiorcy
wypelniali sami, a w ich imieniu powolujac sie na udzielone pelnomocnictwo wszelkie formalnoéci zalatwiala mama
K. K. (1) S..

Kredytobiorcy 6 kwietnia 2006 r. zawarli sporzadzona w dniu 3 kwietnia 2006 r. umowe kredytu hipotecznego nr
(...) indeksowanego do CHF z (...) Bankiem S.A. w K. - (...) Oddzialem w L.. Kwota udzielanego kredytu wynosila
435.604,13 zl, i byta indeksowana kursem CHF. Byl on przeznaczony m.in. na pokrycie cze$ci kosztow budowy lokalu
mieszkalnego, realizowanego przez (...) Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowe i Handlowe (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w P.. Poza wysoko$cia udzielonego kredytu w zlotych oraz okresem kredytowania nie byla indywidualnie uzgadniana
z kredytobiorcami. Strony zawarly ja wedlug standardowego wzorca stosowanego przez pozwanego.

K. S. (2) dzialajac w imieniu kredytobiorcow podpisala gotowa, uprzednio sporzadzona umowe, przedlozong jej przez
przedstawiciela banku, nie majac rzeczywistego wplywu na jej tre$¢. K. S. (1) i E. S. jako kredytobiorcy nie mieli
Swiadomosci w chwili zawierania Umowy, co do ostatecznej wysokoSci zacigganych zobowigzan. Rozumieli jedynie,
ze wysoko$§¢ poszczegodlnych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu uzalezniona bedzie od kursu franka szwajcarskiego,
przy czym, poza og6élnym stwierdzeniem, ze mieli §wiadomosc, Ze rata moze sie wahac nie uzyskali informacji jaki jest
gbérny pulap wahan waluty, ani na czym te prognozy sa oparte. Zostali poinformowani, ze rata bedzie duzo nizsza niz
w zlotoéwkach. Kredytobiorcom nie zostala przedstawiona oferta kredytu ztotéwkach ani w dolarach.

Bank udzielil Kredytobiorcom kredytu w kwocie 435.604,13 zl, ktora zostala indeksowana kursem (...) na warunkach
okre$lonych w umowie kredytowej oraz "Regulaminie do umowy kredytu hipotecznego"”, stanowiacym integralna
cze$¢ umowy (§ 1 ust. 1 umowy kredytu).

Splata miala nastapi¢ w 360 miesiecznych rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2 umowy kredytu).

Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dziefi sporzadzenia umowy wynosilo 4,07 % w skali roku. Skladala sie na
nie suma obowiazujacej stawki (...) i stalej marzy banku, wynoszaca 3,05 % (§ 6 ust. 1 umowy kredytu).



Kredyt przeznaczony byl w wysokosci:

a) 420.000 zl — na pokrycie czesci kosztow budowy lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...),
b) 2.692,05 zt — na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego,

¢) 2.100,00 zl — na zaplate prowizji od kredytu,

d) 2.100,00 zl — na pokrycie skladek ubezpieczeniowych,

e) 8.712,08 zl — na uiszczenie oplaty z tytulu podwyzszonego ryzyka banku zwiazanego z objeciem ubezpieczeniem od
utraty warto$ci nieruchomosci (§ 1 ust. 3 umowy kredytu).

W treSci powyzszej umowy kredytobiorcy wyrazili zgode na przystapienie do programu (...)wyrazajac zgode na
przystapienie do ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej i ochrony prawnej w (...) S.A. na 1 rok (§ 1 ust. 4 umowy
kredytu).

Kredyt mial zosta¢ wyplacony bezgotéwkowo w transzach na rachunki podmiotéw wskazanych we wniosku o wyptate
- w terminach i wysoko$ciach okre$lonych w umowie kredytowej (§ 2 ust. 1 umowy kredytu). Zgodnie z § 2 ust. 2
umowy kredytu w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych §rodkéw miata by¢ przeliczana
na walute, do ktérej indeksowany byt kredyt, wedtug kursu walut okreslonego w " Bankowej tabeli kurséw walut dla
kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych - obowiazujacego w dniu uruchomienia Srodkéw.

Powodowie zobowigzali sie dokonaé w okresie objetym umowa splaty wszelkich zobowigzan w ztotych na rachunek
pomocniczy okre§lony w kazdorazowym harmonogramie splat kredytu (§ 4 ust. 1 umowy kredytu). Wedlug § 4 ust.
2 umowy kredytu wysoko$¢ zobowigzana byla ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie
indeksacyjnej - po jej przeliczeniu wedlug kursu walut okre$lonego w "Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych "do waluty wyrazonej w umowie - obowigzujacej w dniu splaty.

Podobne uregulowanie dotyczace zasad splaty kredytu umiejscowione zostalo w § 19 ust. 5 — stanowigcego integralng
cze$¢ umowy — (...), zgodnie z ktérym w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty miala
by¢ obliczona wedtug kursu sprzedazy dewiz obowiazujacym w banku na podstawie obowiazujacej w banku tabeli
kurséw z dnia wplywu §rodkéw.

W § 4 ust.3 umowy kredytu wskazano, ze Kredytobiorca jest §wiadomy ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko.

Zgodnie z § 8 umowy kredytu zabezpieczenie splaty kredytu stanowily:
1. hipoteka kaucyjna na rzecz banku w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170 % kwoty kredytu na nieruchomosci:

a) lokalu mieszkalnym nr (...), o pow. 55,77 m2 polozonego w P. przy ul. (...), bez nr KW, ktoérej prawo wlasno$ci
przystugiwac bedzie K. i E. malzonkom S. na zasadach wspdlnos$ci ustawowej,

b) lokalu mieszkalnym nr (...), o pow. 51,89 m2 polozonego w P. przy ul. (...), bez nr KW, ktorej prawo wlasnoSci
przystugiwac bedzie K. i E. malzonkom S. na zasadach wspolnosci ustawowe;j

2. ubezpieczenie kredytu z tytulu niskiego wkladu wilasnego,

3. cesja na rzecz banku wierzytelnosci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomos$ci od ognia, powodzi i innych
zdarzen losowych na sume ubezpieczeniowa odpowiadajaca warto$ci rynkowej nieruchomosci lub na innag kwote
zaakceptowang przez bank,



4. weksel in blanco wraz z deklaracja wekslowa do czasu przedstawienia w banku odpisu z ksiegi wieczystej
nieruchomo$ci zawierajacego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku,

5. cesja wierzytelnosci umowy z deweloperem z tytulu przyslugujacego zwrotu wniesionych $rodkéw na budowe
mieszkania wraz z potwierdzeniem przyjecia tej cesji do wiadomo$ci przez dewelopera.

Z kolei zgodnie z § 15 ust. 1 regulaminu kredytu, do czasu przedlozenia odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci
bedacej przedmiotem zabezpieczenia, zawierajacej prawomocny wpis hipoteki na rzecz powoda na pierwszym miejscu
niezawierajgacego obciazen, ktore nie zostaly zaakceptowane przez bank, pozwany podwyzszal oprocentowanie o 2
punkty procentowe (jezeli nieruchomos$¢ nie miala urzadzonej ksiegi wieczystej).

W razie stwierdzenia przez bank, ze warunki udzielenia kredytu nie zostaly dotrzymane, lub w razie zagrozenia
terminowej splaty kredytu z powodu zlego stanu majatkowego kredytobiorcy, a w szczegblnoSci w przypadku
niesplacenia dwoch rat odsetkowych lub odsetkowo-kapitalowych, pozwany uprawniony byl do wypowiedzenia
umowy kredytu w caloéci lub w czeéci, a takze zazadania dodatkowego zabezpieczenia splaty kredytu badz
przedstawienia w okre§lonym terminie programu naprawczego i jego realizacji po zatwierdzeniu przez pozwanego (§
11 ust. 2 umowy kredytu).

Okres wypowiedzenia wynosil 30 dni, a w razie zagrozenia upadloscia kredytobiorcy — 7 dni (§ 11 ust. 3 umowy
kredytu).

Zgodnie z definicja zawarta w § 2 (...), ,Bankowa tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut”, zwana Tabela Kurséw, sporzadzana byla przez merytoryczng komoérke banku na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez
(...)Bank (...) Tabela sporzadzana byla o godzinie 16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazywala przez caly nastepny
dzien roboczy.

W dniu 28 paZdziernika 2011 r. Kredytobiorcy oraz pozwany bank zawarli Aneks nr (...) do umowy kredytu
hipotecznego nr (...) z dnia 3 kwietnia 2006 r. indeksowanego do waluty obcej (zawartej w dniu 6 kwietnia 2006 r.).
Na mocy ww. aneksu strony postanowily, iz od dnia wejsScia w zycie aneksu nr (...) z dnia 28 pazdziernika 2011 r. do
Umowy kredytu hipotecznego nr (...) z 3 kwietnia 2006 r. zabezpieczeniem splaty kredytu bedzie hipoteka na rzecz
banku do kwoty 195.880,71 CHF na nieruchomo$ci potozonej w P., przy ul. (...), o pow. 117 m2 o nr KW (...).

Przedmiotowy kredyt zostal uruchomiony i Kredytobiorcy otrzymali §rodki finansowe w czterech transzach, lgcznie
436.604,13 zk: 10 kwietnia 2006 r. w wysokoSci 111.022,13 zl, 28 lipca 2006 r. w wysokosci 108.194,00 zl, 1 grudnia
2006 r. w wysokos$ci 108.194,00 zt i 9 stycznia 2007 r. w wysokoéci 108.194,00 zl.

Kredytobiorcy otrzymali sume kredytu w PLN i w takiej tez walucie dokonywali jego splat. Od 10 kwietnia 2006 r. do
13 wrze$nia 2019 r. splacili lacznie 490.470,18 zl. Raty kredytu byly splacane przez nich na rachunek prowadzony w
CHF, ale splata nastepowala w zlotéwkach. Kredytobiorcy wplacali kwote CHF, nabywajac ja od pozwanego banku po
aktualnym w dniu splaty raty kursie wskazanym w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy.

Pismem datowanym na 2 grudnia 2019 r. Kredytobiorcy wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 132.896,26 zl,
wskazujac, ze w Umowie znajduja sie zapisy dotyczace klauzul indeksacyjnych, ktére pozwalaja pozwanemu na
dowolne ustalanie kursu kupna i kursu sprzedazy walut przyjmowanych do indeksacji kredytu, a ktore sa sprzeczne
z natura umowy oraz sprzeczne z prawem oraz dobrymi obyczajami. W przedmiotowym pi$mie wezwano takze do
zawarcia porozumienia regulujacego dalsze splaty. Wezwanie zostalo odebrane przez pozwanego 5 grudnia 2019 r.
Pozwany bank nie odpowiedzial na wezwanie.

Kredytobiorcy sa malzenstwem, a w ich zwigzku obowigzuje ustrdj ustawowej wspolnoséci majatkowej malzenskie;.
K. S. (1) ma 47 lat i wyksztalcenie wyzsze — jest grafikiem komputerowym. E. S. ma (...) lata i wyksztalcenie wyzsze
— jest chemikiem.



Kredytobiorcy nie mogli negocjowaé zadnych warunkéw umowy kredytowej przed jej zawarciem, jak rowniez nie mieli
wplywu na zwigzane z nig dokumenty przygotowywane przez bank. Pracownik banku nie analizowal z kredytobiorcami
poszczegblnych postanowien umowy jak roOwniez stanowiacego jej integralng cze$¢é wzorca w postaci regulaminu.
Kredytobiorcy zwrocili sie o udzielenie kredytu do poprzednika prawnego pozwanego traktujac bank jako instytucje
zaufania publicznego. Dzialajac w zaufaniu do banku nie podejrzewali, ze w tre$ci umowy moga znajdowaé sie
postanowienia niedozwolone, a wiedze w tym przedmiocie powzieli na kilka lat pdznie;j.

Kredytobiorcy poczatkowo mieszkali na nabytej przez nich nieruchomoéci. Obecnie od okolo 3 lat mieszkanie jest
przez nich wynajmowane.

Pozwany prowadzi dzialalno$¢ w zakresie czynnoéci bankowych. Jest podmiotem powstalym w dniu 4 stycznia 2010
r. w wyniku polaczenia (...) Bank S.A. z siedziba w K. z (...) Bank S.A. z siedzibg w W..

W tak ustalonych faktach Sqd I instancji w pierwszej kolejnosci wskazal, ze za Kredytobiorcow dziala
Stowarzyszenie na Rzecz (...) jako organizacja pozarzadowa w rozumieniu art. 611 n. k.p.c., ktéra powolana zostala do
ochrony praw konsumentow. Wytaczajac powddztwo w imieniu i na rzecz oséb fizycznych ma ona w sprawie zdolno$c
sadowa i procesowa. Kredytobiorcy wyrazili nadto zgode na wytoczenie przez w/w stowarzyszenie powodztwa.

Kredytobiorcy wykazali interes prawny w ustaleniu niewaznos$ci umowy kredytu. Ustalenie to: bedzie miec
konsekwencje dla okre§lenia sytuacji prawnej kredytobiorcow na przyszlo$¢ i zapobiegnie ewentualnym dalszym
sporom na tym tle, bedzie kluczowe dla ustalenia obowiazku §wiadczenia kredytobiorcow w przyszloéci i pozwoli na
usuniecie zabezpieczen kredytu i hipotek.

W ocenie Sadu I instancji, twierdzenia strony powodowej dotyczace niewazno$ci umowy kredytu byly zasadne.

Postanowienia kwestionowanej umowy kredytu przewidywaly, ze kwota kredytu postawiona bedzie do dyspozycji
kredytobiorcow w zlotych polskich oraz wprost okreSlaly wysoko$¢ udostepnianej kwoty (§1 ust. 1). Kolejne
postanowienia przewidywaly z kolei, ze zwrot kwoty kredytu nastapi w walucie polskiej. Jednocze$nie, zgodnie
z § 4 ust. 2 umowy kredytu, wysoko$¢ zobowiazania miata byé¢ ustalana jako réwnowarto§¢ wymaganej splaty
wyrazonej w walucie indeksacyjnej - we frankach szwajcarskich, po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut
wskazanego w aktualnej tabeli banku (tj. okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych”). Zawarta 6 kwietnia 2006 r. przez strony umowa kredytu nie okreslata
zatem wprost kwoty, jaka kredytobiorcy winni zwroci¢ bankowi. Przewidywala jedynie, iz kwota ta zostanie ustalona
w przyszloSci, na skutek okre§lonych dzialan arytmetycznych, przy wykorzystaniu zmiennej w postaci kursu walut (tj.
na skutek zastosowania mechanizmu indeksacji walutowej).

Z uwagi na fakt, ze waluta, w ktoérej okreslono wysoko$¢ kapitalu oraz waluta, w ktérej kredyt wyplacono, i w ktorej
mial on by¢ przez kredytobiorcéow splacany byt zloty, strony laczyta w rzeczywisto$ci umowa kredytu zlotowego.
Zdaniem Sadu I instancji, kredyt ten nie moze wiec zosta¢ potraktowany jako walutowy. Przeliczenie za$ kwoty kredytu
wyrazonej w PLN na CHF (indeksacja) stuzylo jedynie okresleniu wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych w CHF, ktore
nastepnie dla celéw splaty byly przeliczane na PLN wg kursu sprzedazy wyzej wymienionej waluty w dniu splaty.

W chwili zawarcia umowy kredytu tj. 6 kwietnia 2006 r. - Prawo bankowe nie przewidywalo mozliwosci udzielania
kredytow denominowanych i indeksowanych. Natomiast na mocy ustawy o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. Nr 165, poz. 984), z dniem 26 sierpnia 2011 r. dodano do
art. 69 ust. 2 pkt 4a, zgodnie z ktéorym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
innej niz waluta polska, umowa kredytu powinna okresla¢ w szczegdlnoéci szczegblowe zasady okreslania sposobow
i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktoérego w szczegdlnoSci wyliczana jest kwota kredytu,
jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu, oraz ust.
3, w $wietle ktérego w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé przedterminowe;j splaty



pelnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla sie
takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia §rodkoéw przeznaczonych na splate kredytu
oraz zasady dokonywania splaty za poSrednictwem tego rachunku. Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca
2015 1. (sygn. akt IV CSK 362/14), dokonany przez ustawodawce zabieg mial na celu utrzymanie funkcjonujacych na
rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad. Wprowadzono narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowaé
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoéci kredytowych, zaré6wno na
przyszlosé, jak i w odniesieniu do wcze$niej zawartych uméw w czeéci, ktéra pozostala do splacenia. Nalezy dodaé,
iz zgodnie z art. 4 wyzej wskazanej nowelizacji prawa bankowego, w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych
zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie
art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych,
ktére nie zostaly catkowicie splacone - do tej czeci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie
bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Wada zastosowanej w kwestionowanej umowie konstrukeji indeksacji, skutkowala stwierdzeniem niewaznoSci
umowy kredytu.

Do tej pory w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano, ze postanowienia przewidujace przeliczenie oddawane;j
do dyspozycji kwoty kredytu oraz splacanych rat na inng walute nie okreslaja gldbwnych swiadczen stron w rozumieniu

art. 385" § 1 zd. 2 k.c., lecz ksztaltuja jedynie dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych $wiadczen
(odnosnie konstrukeji i dopuszcezalnoéci umowy kredytu indeksowanego m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
stycznia 2016 1., sygn. akt I CSK 1049/14, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r., sygn. akt IV CSK 362/14).
Jednakze dokonana zostala weryfikacja dotychczasowego stanowiska, albowiem Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 11
grudnia 2019 r. wskazal, ze ,za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu "gléwnego przedmiotu umowy" w
rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwazac te, ktére okresélaja podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Za takie uznawane sa m.in.
postanowienia (okres$lane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktore wigza sie z obcigzeniem kredytobiorcy-
konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu”. Tym samym
sad podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego, ze ,,zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty
obcej klauzule ksztaltujagce mechanizm indeksacji okre$lajg glowne $wiadczenie kredytobiorcy.

Majac powyzsze na uwadze w ten sposob nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowiace cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17,
OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z dnia 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.).

Zawarta przez kredytobiorcow oraz pozwany bank - umowa kredytu hipotecznego z 6 kwietnia 2006 r. byla wadliwa
z powodu narzuconego przez bank sposobu ustalania wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych, a takze odsetkowych,
stanowigcych gléwne §wiadczenie kredytobiorcow jako zobowigzanych z tytulu umowy kredytu. Kluczowym dla
wyliczenia wysokosci zobowigzania powodow byto odwolanie sie do kurséw franka szwajcarskiego, podczas gdy ani
umowa kredytu z 6 kwietnia 2006 r. ani stanowigcy jej integralna cze$¢ regulamin tj. Regulamin produktu - Kredyt
hipoteczny DOM nie okre$laly zasad ustalania kurséw CHF w sposdb prawidlowy. Pozostaje bowiem w sprzecznoSci
z natura stosunku zobowigzaniowego i nie jest dopuszczalne przyznanie jednej tylko ze stron (w tym przypadku -
bankowi) mozliwo$ci zmiany warunkéw umowy (por. uchwata Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22
maja 1991 r., sygn. akt III CZP 15/91, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt IV CSK 597/13). Nie
miesci sie w granicach swobody uméw umowa, w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wplywa¢ na zakres wlasnego
zobowiazania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI ACa 726/16).

W § 2 ust. 2 umowy kredytu przewidziano, iz w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych
srodkoéw miala by¢ przeliczana na walute, do ktorej indeksowany byt kredyt - do CHF wedtug kursu kupna walut
okre$lonego w "Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych
— obowigzujacego w dniu uruchomienia Srodkéw. Natomiast w § 4 ust. 2 umowy kredytu przewidziano, iz wysoko$¢



zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej - do CHF po
jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych” do waluty wyrazonej w umowie - do CHF obowigzujacego w dniu splaty.
Sad przy tym zauwazyl, iz zgodnie z definicja uzytego w wyzej wymienionych regulacjach pojecia ,tabeli kurséw”,
jaka stanowi § 2 Regulaminu kredytu hipotecznego DOM stanowigcego integralna cze$¢ umowy kredytu hipotecznego
zawartej 6 kwietnia 2006 r., tabele te nalezalo utozsamia¢ z tabela sporzadzona na podstawie kurséw obowigzujacych
na rynku miedzybankowym w chwili jej sporzadzania i po ogloszeniu kurséw $rednich przez(...)Bank(...) Regulamin
wskazywal, ze tabela taka miata by¢ sporzadzania kazdego dnia roboczego o 16.00, jednakze brak w niej definicji
samego rynku miedzybankowego oraz zasad ustalania kursu CHF w oparciu (na podstawie) o 6w rynek. Sam ,rynek”
natomiast to pojecie jezykowo bardzo szerokie i wymagajace doprecyzowania — nie tylko rodzajowego. Umowa ani
regulamin nie stanowi w jaki spos6b bank mial ustala¢ kursy w oparciu o te obowiazujace na blizej nieokreslonym
»r'ynku miedzybankowym”, co w efekcie stanowi o dowolnos$ci banku w tym zakresie, albowiem mogt on, przykladowo,
przyjmowac kursy wyzsze badz nizsze od tych obowiazujacych na wyzej wymienionym rynku. Ubocznie wskazal,
iz brak precyzji powyzszego sformulowania moze nasuwaé¢ watpliwoSci w zakresie tego, ktore z obowigzujacych na
wskazanym, blizej nieokre$lonym, rynku miedzybankowym kursy mialy by¢ brane pod uwage (mogly to by¢ bowiem
rowniez i kursy walut innych niz frank szwajcarski i polski zloty).

Majac powyzsze na uwadze, zdaniem Sadu Okregowego, takie uksztaltowanie stosunku zobowiazaniowego naruszato
jego istote poprzez wprowadzenie elementu nadrzedno$ci banku i podporzadkowania kredytobiorcy wobec
braku odwolania do jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, zakreslajacych granice swobody pozwanego. Umowa
pozostawiala bowiem bankowi w istocie pelng swobode w okresleniu kwoty podlegajacej zwrotowi, stanowigc w ten

sposob niewazna czynnoéé prawna w $wietle art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c.

Niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytu nie konwalidowala powolana wyzej tzw. ustawa antyspreadowa z 29 lipca
2011 r. Znaczenie tej ustawy sprowadzalo sie do usankcjonowania praktyki zawierania uméw o kredyt denominowany
lub indeksowany bez wyraznej podstawy ustawowej. Przepisy tej ustawy nie skutkowaly sanowaniem wadliwoS$ci
takich umow zawartych przed jej wejSciem w zycie, naruszajgcych obowiazek okreslenia §wiadczen obu stron (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt I ACa 447/17). Dopuszczalno$¢ indeksacji
co do zasady nie oznacza dopuszczalnosci zapisow umownych okreslajacych mozliwoé¢ denominacji lub indeksacji
przez banki w sposéb dowolny i jednostronny.

Dla stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu nie mialy wplywu jej pézniejsze zmiany w drodze aneksu nr (...)
— z 28 pazdziernika 2011 r., gdyz tym aneksem wprowadzono zmiany w zakresie prawnych zabezpieczen splaty
kredytu. Zmiany wprowadzone tym aneksem nie majg charakteru konwalidujacego wobec niedozwolonego charakteru
postanowien zawartych w samej umowie kredytu, dotyczacych mechanizmu indeksacji kredytu.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan, zakladajac hipotetycznie, ze brak jest podstaw do przyjecia niewazno$ci umowy
na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c., Sad I instancji wskazal, ze wystepuja w niej klauzule abuzywne,
ktore i tak skutkujg jej niewaznoscig. Ochronie konsumenta stuzg regulacje art. 385" k.c., art. 3852 k.c. oraz art.

3852 k.c., dotyczace klauzul niedozwolonych w umowach zawieranych z udzialem konsumentéw i sagdowej kontroli
takich uméw. Wprowadzenie tych przepiséw do polskiego systemu prawnego stanowilo implementacje dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i mialy na
celu wzmocnienie poziomu ochrony konsumenta jako zazwyczaj slabszej strony stosunku prawnego, ktérego druga
strong jest przedsiebiorca. Nalezy przy tym jednak zauwazy¢, iz jak wskazano w preambule powyzszej dyrektywy:
»Panstwa Czlonkowskie w poszanowaniu postanowien Traktatu powinny mie¢ mozliwo$¢ zapewnienia konsumentom
wyzszego poziomu bezpieczenistwa poprzez wprowadzenie przepisow prawa krajowego bardziej rygorystycznych niz
przewidziane w niniejszej dyrektywie”.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy



(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny.

Sad I instancji uznal, ze kredytobiorcy dzialali przy zawarciu przedmiotowej umowy jako konsumenci w rozumieniu

art. 22 ' k.c. a stanowisko strony pozwanej co do nabycia przedmiotowej nieruchomoéci na potrzeby inwestycyjne
jest chybione. Kredyt byt zaciagniety na zakup budynku mieszkalnego, w celu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych
powodow, a dopiero od okolo 3 lat mieszkanie jest wynajmowane. Pozwany nie wykazal, by K. S. (1) badz E. S.
rzeczywidcie realizowala w nabytym mieszkaniu jakakolwiek dzialalnos$é gospodarcza, w zwigzku z czym nie ma
podstaw do przyjecia, by nie dzialali oni przy zawieraniu umowy kredytu jako konsumenci.

Za nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial
rzeczywistego wplywu — w szczeg6lnosci chodzi o postanowienia umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Ciezar dowodu, zZe postanowienie zostalo uzgodnione

indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" § 4 k.c.). Wzorce umowne to klauzule opracowane
przed zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku prawnego przez jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona
nie ma wplywu na ich tres¢ (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 listopada 2011 r., sygn. akt V ACa

546/11).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy kredytobiorcy nie mieli wplywu na tre§¢ kwestionowanych postanowien umowy
i stanowigcego jej integralna cze$é regulaminu kredytu hipotecznego (...). Nie negocjowali zadnego z zapisdéw umowy
i regulaminu. Mama K. K. (2) S. majac pelnomocnictwo - podpisala umowe przygotowana na gotowym druku
przez bank, przedlozong przez jego pracownika. Jedynym elementem, jaki podlegal indywidualnemu uzgodnieniu
byla liczba rat kredytu oraz jego wysoko$é. Przed podpisaniem umowy nie otrzymali jej projektu do wgladu. Nie
zostali poinformowani o sposobie ustalania kurséw CHF przez bank, ani o sposobie przeliczania rat wyliczonych w
walucie CHF na walute splaty czyli na zlotowki. Nie zostala im przedstawiona takze symulacja historyczna kursu
franka szwajcarskiego. Postanowienia umowy byly ujete we wzorcu zaproponowanym przez bank, ktory nie podlegal
negocjacjom.

Strona powodowa zakwestionowala postanowienia zawarte w: § 2 ust. 2 oraz w § 4 ust. 2 umowy kredytu, dotyczace
sposobu przeliczania rat splacanego kredytu z CHF na zlotowki oraz stosowania ustalonego przez Bank kursu
sprzedazy waluty do ustalenia kwoty splacanej raty kredytu w zlotéwkach.

W aktualnym orzecznictwie przyjmuje sie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu "gldwnego
przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwazac te,
ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe.
Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktore wiaza sie
z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. orzeczenie SN z 11.12.2019 r. V CSK 382/18). Aktualnie dominuje stanowisko, zgodnie z ktérym
zastrzezone w umowie klauzule waloryzacyjne okres$laja gldowne $wiadczenie kredytobiorcy, a w konsekwencji w ten
sposob nalezy tez oceni¢ postanowienia umowne stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposb
oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2019
r., sygn. akt V CSK 382/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z dnia 9
maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.). Jednoczesnie, jak trafnie wskazal (...) w wyr. z dnia 20 wrzeénia
2017 r., wydanym w sprawie C- (...), a takze w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., wydanym w sprawie C- (...), poprzez
umowe kredytowa kredytodawca zobowiazuje sie gléwnie udostepnic kredytobiorcy okreslong kwote pieniezna, zas
kredytobiorca — glownie splaca¢ te¢ sume w przewidzianych terminach, zasadniczo z odsetkami. Swiadczenia na
podstawowe tej umowy odnosza sie zatem do kwoty pienieznej, ktéra musi by¢ okreSlona w stosunku do waluty
wyplaty i okreslonej splaty. Okoliczno$¢, ze kredyt musi zostaé splacony w okre$lonej walucie, nie ma zwigzku z
positkowym sposobem platnoéci, lecz zwigzana jest z samym charakterem zobowiazania dluznika, przez co stanowi
podstawowy element umowy kredytowe;j.



Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz klauzule waloryzacyjne w przedmiotowej umowie kredytu okreslaja
podstawowe Swiadczenia stron. Zastosowanie mechanizmu waloryzacji tworzy skutek w postaci wyliczenia wysokoéci
podlegajacego splacie, w nieznanej wcze$niej wysokoSci, kapitalu. Rezultat przeliczen odnosi réwniez swoj skutek
wzgledem odsetek od kapitalu kredytu, albowiem te naliczane sa od kwoty kapitalu, wyrazonej we frankach
szwajcarskich. Zakwestionowane klauzule nie zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny, a w konsekwencji
podlegaja one badaniu pod katem abuzywno$ci stosownie do art. 3851 § 1 zd. 2 k.c. Nie spelniaja wymogu
jednoznaczno$ci zapisy umowy i regulaminu kredytu, z ktérych nie wynikaja kwoty obciazajacych kredytobiorce rat.
Kwoty te byly ustalane na dzien ich splaty. Ani umowa kredytu zawarta 6 kwietnia 2006 r. ani regulamin kredytu
hipotecznego(...) nie precyzuja w jaki sposéb bank ustala kursy sprzedazy i kupna waluty obcej - (...). W chwili
zawarcia umowy zaré6wno K. S. (1) i E. S. jak i dzialajacy w imieniu i na rzecz banku pracownik nie znali konkretnych
wartoSci, ktore mialy sie pojawi¢ w dniach wyliczania poszczegblnych rat kredytu. Umowa i regulamin kredytu nie
okreslaly w jaki sposob bank ustalal kursy kupna i sprzedazy walut.

Zakwestionowane klauzule umowne ksztalttowaly prawa i obowigzki kredytobiorcow w sposoéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco naruszaly ich interesy. Klauzule waloryzacyjne, zawarte w: § 2 ust. 2, oraz § 4 ust. 2
umowy kredytu, a takze te zawarte w § 19 ust. 5 regulaminu kredytu ksztaltujg relacje banku z konsumentem
w spos6b dalece nieprawidlowy, albowiem prowadza do zaburzenia elementarnej rbwnowagi pomiedzy stronami
umowy kredytowej. Bezposredni i kluczowy wplyw na wysoko$§¢ salda zadluzenia z tytulu kredytu, jak i takze
wysoko$é kazdej z rat kapitalowo-odsetkowych ma sposob tworzenia wewnetrznych tabel kursowych banku. W
przedmiotowej sprawie dobrym obyczajem bylo to, aby poprzednik prawny pozwanego banku dal kredytobiorcom
swoistg pewnos¢ i zagwarantowal im przejrzystos§é oraz klarownoé¢ lgczacego strony stosunku prawnego. Umowy
kredytowe indeksowane do franka szwajcarskiego (jak i znajdujace do nich zastosowanie wzorce uméw) winny byc
dla konsumentoéw - klientéw bankdéw w pelni przejrzyste i zrozumiale.

K. S. (1)iE. S. winni mie¢ jasno$¢ do jakich §wiadczen sg zobowigzani. Winni mbc w sposéb bezproblemowy wyliczy¢
wysokos¢ kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych, a takze mie¢ pelna Swiadomos$é co do salda zadtuzenia.

Zadne z wyzej wymienionych postanowienr umowy kredytu z 6 kwietnia 2006 r. nie precyzowalo sposobu ustalania
kursu kupna i kursu sprzedazy walut obcych obowiazujacego w wewnetrznej tabeli kurséw banku. Zawarte w umowie
klauzule okre$laly wylacznie sam mechanizm postepowania, przewidujgc, iz kredyt mial zostaé uruchomiony w
zlotych, przy zastosowaniu kursu kupna walut okre§lonego w wewnetrznej tabeli kursowej banku, obowiazujacego w
dniu uruchomienia §rodkdéw, a takze, ze kredyt podlegac¢ mial splacie w zlotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy
waluty obowigzujgcego w banku w dniu splaty.

Niesprecyzowanie w umowie kredytu sposobu ustalania kursu franka szwajcarskiego przeklada sie na dowolnoéé
banku w doborze kryteriow ustalania tego kursu. O faktycznym ksztalcie wewnetrznej tabeli kurséw walut obcych
decydowal bowiem, w spos6b arbitralny, wylacznie Bank. Kredytobiorcy jako konsumenci nie mieli ani wiedzy, ani
mozliwo$ci wywarcia jakiegokolwiek wplywu na ustalenie kursu kupna i sprzedazy CHF, a sytuacja taka prowadzila
do zaburzenia jakiejkolwiek rownowagi stron umowy kredytu. W sytuacji podniesienia przedmiotowych zarzutow
przez strone powodows, pozwany bank nie sprostal rowniez ciagzacemu na nim obowiazkowi wykazania, iz jego
poprzednik prawny przedstawit kredytobiorcom w spos6b pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego
ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym kredytem powigzanym z waluta obca, a w szczeg6lnoéci, ze przedstawil im
symulacje zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego) w okresie obowiazywania umowy kredytu. Konsument
musi byé¢ poinformowany o tym, ze podpisujac umowe kredytu indeksowanego w walucie obcej ponosi znaczne
ryzyko kursowe, przy czym bank winien przedstawi¢ mozliwe ewentualne wahania kurséw wymiany i ich wplyw na
sposob wykonywania umowy przez kredytobiorce, albowiem wiedza w tym przedmiocie nie jest wiedza powszechna.
To na banku jako profesjonaliécie (art. 355 § 2 k.c.) spoczywa obowigzek udzielenia kredytobiorcy stosownych
informacji i pouczen. Nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy os§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu,
o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz



przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., sygn. akt II CSK 483/18).

W szczegdblnosci, obowigzkdéw banku w zakresie udzielenia kredytobiorcy informacji o ryzyku kursowym zwigzanym
z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej nie wyczerpywalo zawarte w § 4 ust. 3 umowy kredytu o§wiadczenie o
akceptacji ryzyka kursowego. Byl to w istocie gotowy druk, w ksztalcie zaproponowanym przez bank przedlozony
powodom do podpisu. Przybierato ono zatem charakter adhezyjny. Po drugie, o§wiadczenie to nie ma zadnego waloru
poznawczego. Nie wyjasnia na czym polega ryzyko, ani nie wskazuje w jaki sposéb zmieni sie sytuacja kredytobiorcy
w sytuacji zmiany kursoéw walut, zwlaszcza gwaltownego wzrostu kursu CHF w stosunku do zlotego. Przed zawarciem
umowy kredytu kredytobiorcy nie uzyskali faktycznej wiedzy o rzeczywistym ryzyku kursowym — ktéra to informacja
niewatpliwie wplynelaby na podjecie przez nich decyzji w przedmiocie zawarcia umowy kredytu indeksowanego
kursem CHF. To prowadzi do wniosku, iz zostali oni w calo$ci obciazeni ryzykiem kursowym, a ich interes w tym
zakresie nie zostal w zaden spos6b zabezpieczony.

Za uznaniem za klauzule niedozwolona postanowienia wprowadzajacego mechanizm przeliczania walut wedlug
kurséw okreslonych przez bank w tabeli kurséw przemawia nadto, wydany wprawdzie w innej sprawie, lecz
mogacy per analogiam znajdowac zastosowanie rowniez w niniejszej sprawie, wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw w W. z dnia 27 grudnia 2010 r. (sygn. akt XVII AmC 1531/09), w ktérym uznano za niedozwolone
i zakazano wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowienia zawartego we wzorcu umowy o kredyt
hipoteczny waloryzowany kursem CHF o tresci: Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych
po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien
splaty z godziny 14:50.

Majac powyzsze na uwadze, postanowienia usytuowane w: § 2 ust. 2 oraz w § 4 ust. 2 umowy kredytu, a takze te
zawarte w § 19 ust. 5 regulaminu kredytu — w zakresie, w jakim przewiduja mechanizm indeksacji salda kredytu i kwoty
$wiadczenia kredytobiorcéw — ksztatltuja obowiagzki kredytobiorcéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajamiirazaco
naruszajg ich interesy, bedgc tym samym niedozwolonymi postanowieniami umownymi. W zwigzku z powyzszym
zakwestionowane przez powodow zapisy umowy i regulaminu kredytu sa klauzulami abuzywnymi i nie wiaza ich (art.
38518 1k.c.).

Zgodnie art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie umowy nie wigze konsumenta (wobec jego abuzywnosci), strony
zwiazane s3 umowa w pozostalym zakresie. Oznacza to zatem, ze umowa kredytu nie bylaby automatycznie niewazna.
Powstawala zatem watpliwo$¢é jaka powinna by¢ tresé laczacego strony stosunku prawnego w sytuacji niezastosowania
postanowien abuzywnych.

W ocenie Sadu I instancji, usuniecie klauzul waloryzacyjnych w umowie kredytu indeksowanego do obcej waluty
czyni te umowe dotknieta niedajacym sie usunaé brakiem, skutkujacym jej niewazno$cia na podstawie art. 58 §
1 k.c. Eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku
prawnego laczacego strony (art. 353( Y k.c.). Do takiej za$ zmiany prowadziloby utrzymanie oprocentowania
wedhlug stawek(...)lub (...), mimo wyeliminowania wszelkich powiazan wysokoSci Swiadczen z waluta obca. Jest to
konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia przewidujace walutowe klauzule przeliczeniowe okreslaja

glowne Swiadczenia stron w rozumieniu art. 3859 § 1 zd. 2 kc., a nie jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm
indeksacyjny (waloryzacyjny) tych Swiadczen. Nalezy bowiem zalozy¢, ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby
wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedtug stawki (...) czy tez (...), gdyby byly §wiadome abuzywnoSci
klauzuli indeksacyjnej. Niewystarczajace sa w tym zakresie argumenty, ze z punktu widzenia banku pozostawienie
oprocentowania powigzanego z (...) pelni funkcje tzw. penalty default (klauzuli odstraszajacej kredytodawce od
stosowania w przyszlo$ci niedozwolonych postanowienn umownych), skoro tzw. odfrankowienie kredytu prowadzi



do powstania stosunku prawnego sprzecznego z wlasciwoécia zobowiazania. W przypadku wyeliminowania
ryzyka kursowego, na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do
przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy,
oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka (...) Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka(...)
jest robwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie
i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co
przemawia za jej calkowitg niewazno$cig. Wlasnie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego
indeksacji (denominacji) jego sensu gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztaltowanie stosunku prawnego
jest niewazne, gdyz nastgpitoby z przekroczeniem granic swobody umoéw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z

uwagi na jej sprzecznos¢ z art. 353 P kec.

W ocenie Sadu Okregowego, brak jest tez podstaw do zastgpienia powstalej w umowie luki innymi regulacjami. W
polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktéry moglby zastapic¢ zakwestionowane
postanowienia umowy stron

Zdaniem tego Sadu, brak jest mozliwo$ci uzupelnienia treéci spornej umowy w oparciu o art. 56 k.c. W sprawie
bezspornym jest, ze na rynku bankowym utrwalonym zwyczajem jest, ze w przypadku kredytéw denominowanych
czy indeksowanych do waluty obcej podstawa rozliczenn sa Tabele kursow ustalane przez banki. Z oczywistych
zatem wzgledow, nie mozna uznac¢, aby sporna umowe mozna byto uzupehic o przyjety powszechnie zwyczaj tego
wladnie rodzaju. Odeslania za$ do innych kurséw (R., (...)) naleza do rzadkosci. Dodatkowo w sposob kategoryczny
przesadzono o braku mozliwoSci stosowania zwyczajow bankowych w przypadku uzaleznienia splaty warto$ci rat
kredytu od warto$ci indeksu gieldowego w przypadku braku takiego zapisu w tre$ci umowy. Nie budzi watpliwosci, ze
zwyczaj moze (art. 65 k.c.) stanowi¢ podstawe wykladni o§wiadczen woli, niemniej jednak nie moze ich zastepowad,
zwlaszcza, gdy chodzi o esentialia negotii umowy.

Podobnie jak zwyczaj, uzupelniajaca role w procesie ustalania tresci stosunku prawnego odgrywaja zasady wspolzycia
spolecznego.

Rowniez Sad Najwyzszy wykluczyl zastgpienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia
wymagalnoSci roszczenia oglaszanym przez (...)jako sprzeczne z celem dyrektywy 93/13 (wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie publ. i z dnia 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, nie publ i z dnia 9 maja 2019r.,
I CSK 242/18 np.). W dominujacych orzeczeniach sadow powszechnych rowniez zajmowane jest stanowisko negujace
mozliwo$¢ zastapienia odnoszacych sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej postanowienn umowy kredytu — w
razie ich uznania za abuzywne — jakimkolwiek innym sposobem okreslenia kursu waluty obcej (zob. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 8 stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w
Warszawie z 25 czerwca 2020 1., [I C 260/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 26 marca
2019 ., IT C 485/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 27 wrze$nia 2019 r., II C 1142/17,
orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 31 stycznia 2020 ., II C 1084/17, orzeczenia.ms.gov.pl,
wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 29 czerwca 2020 1., XXIV C 738/16, orzeczenia.ms.gov.pl). W orzeczeniach
mieszczacych sie w tym nurcie argumentuje sie m.in., ze mozliwo$¢ zastapienia postanowien umownych uznanych za
abuzywne istnialaby jedynie wowczas, gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyraznie przewidziane
do zastepowania klauzul indeksacyjnych. Takich uregulowan jednak brak (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 8 stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl). W wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13
listopada 2018 r., VI ACa 694/18, orzeczenia.ms.gov.pl, stwierdzono, ze sad nie jest uprawniony do dokonywania
jakiejkolwiek modyfikacji umowy, do czego doprowadziloby przyjecie przez sad kursu ocenionego jako obiektywny
czy tez sprawiedliwy. Takie dzialanie doprowadziloby w pewnym sensie do utrzymanie skuteczno$ci niedozwolonego
postanowienia umownego. Uznano zatem, ze sad nie moze z urzedu ustali¢ ani ,sprawiedliwego” kursu wymiany,
ani tez orzec, iz kurs winien odpowiadac np. kursowi $redniemu (...) (por. uzasadnienie wniosku Pierwszej Prezes



SN do Izby Cywilnej SN o rozstrzygniecie przez sklad calej Izby Cywilnej SN istotnych w tzw. sprawach frankowych
zagadnien prawnych).

Skoro nie jest mozliwie uzupeienie treSci umowy — w miejsce warunkéw abuzywnych — poprzez odwolanie sie do
innych $rednich kurséw waluty CHF (np. oglaszanych przez (...)czy R.), ani na podstawie art. 358 § 2 ke ani w oparciu
o art. 56 ke (w ramach ustalonego zwyczaju albo w oparciu o klauzule zasad wspdlzycia spolecznego), to tym bardziej
nie mozna uczynié¢ tego stosujac poprzez analogie (analogia legis) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1938r. Prawo
wekslowe (Dz. U. 2016r., poz. 160), gdyz byloby to obejScie ww. przepisow prawa.

Niedozwolony charakter postanowienn wprowadzajacych do umowy indeksacje, jako postanowien okreslajacych
glowne $wiadczenia stron (art. 3851 § 1 k.c.) - gléwny przedmiot umowy (art. 4 ust. 2 dyrektywy), prowadzi¢ zatem
musi do wniosku o niewazno$ci umowy.

Aktualne jest przy tym najnowsze stanowisko Sadu Najwyzszego tj. Uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z
dnia 7 maja 2021 r. sygn. III CZP 6/21 zgodnie, z ktérym "Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385(1) § 1
k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzielic
nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten spos6b przywroécié mu skuteczno$é z moca wsteczna, a
jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelmionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku
z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé¢ zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale
bezskuteczna."

Majac powyzsze na uwadze Sad — na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. i 385" k.c. ustalil, Ze laczacg strony
Umowe kredytu hipotecznego nr (...) jest niewazna w calosci (punkt 1. sentencji wyroku).

W pozwie strona powodowa obok zadania ustalenia niewaznosci umowy domagala sie zasadzenia od pozwanego
na rzecz K. S. (1) i E. S. kwoty 132.896,26 zl z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od tej kwoty liczonymi od
dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego w zwiazku ze stosowaniem
niedozwolonych klauzul umownych. Kwota ta obejmuje tzw. nadplate, a wiec roznice miedzy sumg wszystkich
zaplaconych dotychczas rat, a suma wszystkich wplat, ktére winny by¢ zaplacone, gdyby w Umowie nie bylo klauzul
niedozwolonych.

Na skutek dokonanej oceny, ze Umowa jest niewazna, zachodzi stan nienaleznego $wiadczenia kredytobiorcy na
rzecz banku (art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c.). Je$li w wyniku zawarcia umowy kredytu kazda ze stron spelnila
Swiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku niewazno$ci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku
wobec braku mozliwosci jej utrzymania po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne
roszczenie o zwrot spelnionego $wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot
$wiadczen spelionych na rzecz banku w wykonaniu umowy kredytowej. I tak kredytobiorca ma obowiazek zwrotu
na rzecz banku kapitalu, a bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest wzajemne
potracenie $wiadczen. Do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazié sie oswiadczeniem
o potraceniu (wyrok SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020, I ACa 67/19). Za takim stanowiskiem opowiedzial
sie rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) uznajac, ze Swiadczenie spelnione
(nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest $wiadczeniem nienaleznym, a w
konsekwencji co do zasady podlega ono zwrotowi, choéby kredytobiorca byl réwnolegle dtuznikiem banku (art. 410
§ 1 k.c.). Szerzej kwestie te wyjaénia prof. E. . w powolanym opracowaniu ,Kwalifikacje prawne w sprawach o
sanacje kredytéw frankowych - da mihi factum dabo tibi ius” wyja$niajac, ze ,Konstrukcyjnie (poniewaz umowa
kredytu jest umowa wzajemna) wystepuja tu dwie kondykcje wzajemne (o zwrot kredytu i suma splat). OczywiScie
w praktyce strony rozlicza sie kompensacyjnie, czego jednak nie nalezy uznawac¢ ze §wiadectwo rzekomego istnienia
w takim wypadku jednej kondykcji jako emanacji tzw. teorii salda jako konstrukcyjnej podstawy rozliczenn w ramach
bezpodstawnego wzbogacenia.”.



Sad I instancji opowiedzial sie nalezy za teoria dwoch kondykcji, a nie za teorig salda. Za teorig dwoch kondykcji
opowiedzial sie ostatecznie réwniez i Sad Najwyzszy podejmujac 16 lutego 2021 r. uchwate w sprawie o sygn. akt I11
CZP 11/20, gdzie wskazano, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewazno$cia, splacala kredyt,
przystuguje roszczenie o zwrot splaconych $rodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku
z art. 405 KC) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymane;j
kwoty kredytu. Jak wynika z ustalen faktycznych w sprawie, Kredytobiorcy od 10 kwietnia 2006 r. do 13 wrze$nia 2019
r. dokonali wplat na poczet naleznoéci z tytulu Umowy kredytu 490.470,19 zt czyli 147.241,71 CHF. Natomiast strona
powodowa domagala sie jedynie czeSci zaptaconych przez Kredytobiorcéw na rzecz pozwanego kwot tj. 132.896,26 zl.
Pozwany wprawdzie zakwestionowal wysoko$¢ roszczenia, ale zostala ona w sposéb nie budzacy watpliwo$ci wykazana
przedstawionym przez strone, a wydang przez pozwanego zestawieniem splat kredytu (k. 296), a takze zalaczona do
pozwu tabela obrazujaca historie kredytu (k. 68 i n.).

Biorac pod uwage, ze umowa zawarta przez strony jest niewazna, kredytobiorcom przystuguje roszczenie o zwrot
nienaleznych §wiadczen spelnionych w okresie objetym zadaniem pozwu w dochodzonej wysokosci - skoro mogliby
dochodzi¢ zwrotu wszystkich uiszczonych kwot w tym okresie, to tym bardziej uzasadnione jest zadanie zwrotu czesci
nalezno$ci. Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w pkt 2 wyroku.

Sad I instancji nie podzielit rowniez podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Wskazal, ze zgodnie z
og6lng zasada wyrazong w art. 118 k.c., jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi
sze$¢ lat, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej
- trzy lata; jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stato sie
wymagalne, przy czym zgodnie z trescig art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej
czynnosci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne,
gdyby uprawniony podjal czynnoéé w najwczesSniej mozliwym terminie. Zgodnie z przepisami intertemporalnymi
nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018 r., jezeli roszczenia przystugujace konsumentom powstaty przed data wejécia w
zycie nowelizacji, a w dacie tej nie byly juz przedawnione, zastosowanie znajduja wczeéniejsze reguly przedawnienia
roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104).
Oznacza to, ze w przypadku roszczen konsumentéw, ktorych termin przedawnienia okresla sie zgodnie z art. 118 k.c.
lub art. 125 § 1 k.c., termin przedawnienia wynosi wciaz 10 lat.

Zarbwno zatem czeS¢ kapitalowa, jak i odsetkowa raty stanowi Swiadczenie nienalezne, skoro podstawg ich
Swiadczenia byla umowa kredytu, uznana ostatecznie za niewazna. Skutkiem uznania czynno$ci prawnej za niewazng
jest m.in. to, ze wszystko co bylo na podstawie tej umowy $wiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital,
oprocentowanie, marza, odsetki karne, oplaty, prowizje, inne $wiadczenia okre$lone w umowie) ostatecznie jest
Swiadczeniem nienaleznym.

Odnoénie do zarzutu przedawnienia nalezy zauwazy¢, ze gdy uprzednio istniejagca umowa upada mamy do czynienia z
condicto causa finite skoro w momencie dokonywania §$wiadczen w ramach umowy kredytowej §wiadczenia stron maja
prawng podstawe, a dopiero decyzja konsumenta-kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastepujacy
w jej wyniku wyrok sadu spowodujg jej upadek. Kredytobiorca-konsument nie moze zaktadaé, ze roszczenie banku
uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe juz
w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2 k.c.), ale z drugiej prowadzi do wniosku, ze roszczenia kredytobiorcy
wzgledem banku stajg sie wymagalne dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wigzacej (Swiadomej,
wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej sprawy bylo
wezwanie do zaplaty skierowane przez Kredytobiorcow do pozwanego 2 grudnia 2019 r. (doreczone pozwanemu 5
grudnia 2019 r.).

Powyzsze potwierdza réwniez najnowsze stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 16 lutego 2021 .
sygn. III CZP 11/20 zgodnie, z ktérym co do zasady termin przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych
Swiadczen moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce — konsumenta wigzacej ($wiadomej,



wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna przyjaé, ze brak podstawy prawnej
$wiadczenia stal sie definitywny, a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $§wiadczenia. Oznacza to w
szczegoblnosci, ze kredytobiorca — konsument nie moze zakladad, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie
liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe juz w dniu jego udostepnienia.

O odsetkach Sad I instancji orzekl na podstawie art. 481 k.c. i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda odsetki, zgodnie
z zadaniem pozwu tj. od dnia doreczenia pozwu, czyli od 20 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, majac na wzgledzie fakt,
ze 2 grudnia 2019 r. Kredytobiorcy wystosowali do pozwanego wezwanie do zaplaty wyznaczajac czternastodniowy
termin do zaplaty, a wiec, po otrzymaniu tego wezwania 5 grudnia 2019 r. pozwany byl §wiadomy dochodzonego przez
Kredytobiorcow roszczenia i jego wysokosci.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, sad uznal, ze roszczenie o zasadzenie od pozwanego na rzecz K. S. (1) i E. S.
kwoty 132.896.26 zl z odsetkami ustawowymi od 20 stycznia 2020 r. jest uzasadnione (punkt 2. sentencji wyroku).

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 98 § 1, 111 3 k.p.c.
Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci pozwany zarzucajqc:
« naruszenie przepisOw postepowania majgce istotny wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku, tj.:

1) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, niewszechstronnej,
nieréwnej i wyrywkowej oceny dowodow, pozbawionej obiektywnego rozwazenia cato$ci materiatu dowodowego,
wyrazajacej sie w szczegblnosci w:

a. wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z Umowy oraz Regulaminu, co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy istotnego faktu, ze kursy
Banku moga by¢ ustalane w sposdb dowolny, arbitralny czy jednostronny, podczas gdy Bank kazdorazowo musiat
wyznacza¢ kurs CHF na podstawie niezaleznych od Banku kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w
chwili sporzadzania Tabeli, tj. 0 16.00 kazdego dnia roboczego oraz, ze tak ustalonego kursu, nawet w przypadku
niekorzystnych wahan kurséw na rynku. Bank nie mégl zmieniac przez caly nastepny dzien roboczy, co wynikato
z materialu dowodowego przedstawionego do sprawy, w szczegolno$ci Umowy oraz Regulaminu, co mialo
istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz dokonanie nalezytej oceny ww. dokumentéw oraz oparcie sie na
tych dowodach przekladaloby sie na ocene, ze sporna Umowa jest wazna, a zatem doprowadzitoby do oddalenia
powodztwa;

b. wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodow z Umowy oraz Regulaminu, co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy istotnego faktu, ze zasady
ustalania kurséw w Banku, innych bankach komercyjnych oraz w (...) sa podobne i §ciSle sprzezone z notowaniami
danej waluty w danym dniu na rynkach $wiatowych. Bank nie mial mozliwoéci, ich arbitralnego ustalania
juz chociazby z tego wzgledu, ze uderzaloby to w interesy ekonomiczne Banku i w jego pozycje wzgladem
bankéw konkurencyjnych, co 'wynikalo z materialu dowodowego przedstawionego do sprawy, co mialo istotny
wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz dokonanie nalezytej oceny ww. dokumentéw oraz oparcie sie na tych
dowodach przekladaloby sie na ocene, ze sporne klauzule nie sa abuzywne, a zatem doprowadzitoby do oddalenia
powodztwa;

c. wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z: Wniosku kredytowego, Umowy oraz Regulaminu, co
doprowadzito do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy,
istotnego faktu ze: postanowienia Umowy, w szczego6lnosci dotyczace., indeksacji, podlegaly indywidualnym
uzgodnieniom, a Pow6d byt informowany o ryzyku, pomimo ze ww. fakty wynikaly z przedstawionego do sprawy
materialu dowodowego, tj. w szczegoblnosci: we Wniosku kredytowym zlozonym przez Powoda w pozwanym
banku w rubryce ,,indeksowana kursem waluty” widnieje wlasnorecznie wpisane przez Powoda: ,CHF”, natomiast
w rubryce ,kwota kredytu” widnieje wlasnorecznie wpisane przez Powoda ,,428 000” przy czym zamiar zawarcia



w Umowie klauzul indeksacyjnych zostal przez Powoda potwierdzony poprzez podpisanie Umowy w ustalonym
przez strony ksztalcie, co oznacza, po pierwsze, ze w sprawie indywidualnie uzgodniono z pewno$cia co najmnie;j
te parametry kredytu, jak réwniez, ze to wlasnie z warunkéw zawnioskowanych przez Powoda (kwota w PLN -
kredyt w CHF) wynikalo wprowadzenie mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do Umowy; mozliwe bylo zawarcie
Umowy bez spornych postanowien, Powdd mial zdolno$é kredytowa dla zaciagniecia zobowiazania w PLN (tj. bez
klauzul indeksacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe; strony indywidualnie uzgodnily tres¢ Zestawienia rat
i odsetek (harmonogramu splat), stanowiacego zalacznik do Umowy, w ktérym wskazana byla wysoko$¢ kwoty
kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie CHF - rzeczywisty wplyw Powoda na wysoko$¢ zastosowanego kursu
wyrazal sie w szczegolnoéci we wplywie na wybor dnia uruchomienia kredytu, co bylo rownoznaczne z wyborem
kursu zastosowanego do przeliczen (por. § 2 ust. 2 Umowy);

d. bezpodstawne przyjecie, ze Powdd nie mial Zadnego wplywu na poziom kurséw walutowych, podczas gdy to
Powdd decydowal, po jakim kursie jego kredyt zostanie uruchomiony poprzez wybér dnia zlozenia wniosku o
wyplate kredytu (patrz: Dyspozycja uruchomienia kredytu), a dyspozycja Powoda mogla by¢ przez niego cofnieta
w kazdym czasie;

e. nieprawidlowej ocenie dowoddow, polegajacej na nieprawidlowym ustaleniu, ze w stanie faktycznym sprawy,
ze Powod przeznaczyl zaciagniety kredyt na cele o charakterze konsumenckim, podczas gdy kredytowana
nieruchomoé¢ byla i nadal jest wynajmowana;

f. nieprawidlowej ocenie dowodéw, polegajacej na nieprawidlowym ustaleniu w stanie faktycznym sprawy, ze
Bank mogl wyznaczac i wyznaczal kurs CHF w sposéb dowolny i arbitralny bez odwolania do obiektywnych
wskaznikow, co w ocenie Sadu naruszalo istote stosunku zobowigzaniowego poprzez wprowadzenie elementu
nadrzednosci, podczas gdy wskazane wnioski nie maja oparcia w materiale dowodowym zgromadzonym w
sprawie, co skutkowalo naruszeniem przez Sad I instancji przepisu prawa materialnego, a to art. 385 §
1 k.c. poprzez dokonanie wadliwej subsumpcji przez odniesienie znamion normy prawa materialnego do
nieistniejacych (nieustalonych) okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych taka subsumpcje, co z kolei miato
istotny wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do przekonania, ze klauzule indeksacyjne
stanowia niedozwolone postanowienia umowne;

g. wyrywkowej ocenie dowodu z Umowy oraz nienadaniu odpowiedniego znaczenia § 30 Regulaminu
regulujacemu mozliwo$¢ przewalutowania kredytu, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
doprowadzilo Sad I instancji do blednego wniosku, ze Powdd nie mial wplywu na zastosowanie w umowie kursu
CHF ustalanego przez Bank, podczas gdy Pow6d mogl w kazdym czasie przewalutowac kredyt, tak wiec juz w dniu
podpisania Umowy, Pow6d dysponowal istotnym narzedziem kontroli poziomu ryzyka kursowego oraz wysokoSci
kursow ustalanych przez Bank, ktore umozliwia zakonczenie ekspozycji na to ryzyko, oraz ustalanie kurséw przez
Bank, co z kolei mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do przekonania,
ze klauzule indeksacyjne ksztaltowaly prawa i obowiagzki Powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
naruszaly jego interesy, i to jeszcze w sposob razacy, a na tej podstawie Sad I instancji stwierdzil niewazno$¢
Umowy;

h. bezpodstawne przyjecie, ze informacje dotyczace ryzyka kursowego nie zostaly przez Bank sformulowane
w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, podezas gdy z Umowy oraz O$wiadczenia o zapoznaniu sie z ryzykiem
kursowym wynika, ze Bank udzielit Powodowi wyczerpujacej i przejrzystej informacji na temat ryzyka kursowego,
ponadto ,,Sytuacje modelowe", o ktérych mowa w o§wiadczeniu o zapoznaniu z ryzykiem kursowym obrazowaly
skutki wzrostu kursu waluty co miato wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo sad do przekonania o
spelnieniu przesltanki naruszenia dobrych obyczajow a co za tym idzie réwniez abuzywnoSci kwestionowanych
postanowien umownych

i. niepelng ocene dowodu z wniosku kredytowego, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
doprowadzilo Sad I instancji do blednego wniosku, ze Powdd nie$§wiadomie zdecydowal sie na zawarcie Umowy,



podczas gdy z wniosku kredytowego wynika, ze Pow6d w okresie negocjowania Umowy i ubiegania sie o kredyt
posiadal zobowiazanie w walucie obcej - (...), co wskazuje na to, ze strona powodowa niewatpliwie posiadala
ponadprzecietng Swiadomo$é ryzyka kursowego i zmiennoSci kurséw walut obcych, ktore maja wplyw na sytuacje
finansowa Powoda w tak dlugim okresie, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad
I instancji do przekonania, ze Powod nie zostal nalezycie poinformowany o ryzyku kursowym, a w konsekwencji
do uznania, ze klauzule indeksacyjne ksztaltowaly prawa i obowigzki Powoda w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz naruszaly jego interesy, i to jeszcze w sposob razacy;

2) naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach Powoda
w zakresie w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego oraz byly
sprzeczne z tre$cig dowoddw z dokumentacji kredytowej i innymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie, co
mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych
opisanych powyzej, ktére doprowadzily Sad I instancji przekonania o abuzywnosci spornych postanowien, a
w oparciu o zarzut abuzywno$ci, Sad I instancji stwierdzil bezpodstawne wzbogacenie po stronie Pozwanego i
zasadzil zwrot rzekomo nienaleznych §wiadczen na rzecz Powoda;

3) naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., poprzez pominigcie dowodu z
zeznan $§wiadka R. D. podczas gdy, dowod z zeznan §wiadka byt istotny dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy,
poniewaz zeznania §wiadek zeznawaé mial m.in. na fakty rynkowego charakter kursé6w publikowanych w tabelach
kursowych Banku oraz braku korzysci Banku w zwiazku ze stosowaniem spreadu, braku dowolnoéci Pozwanego
w ustalaniu Tabel Kursowych, ktore powstawaly w oparciu o dane pochodzace z rynku miedzybankowego z
systemu R.. W wyniku ww. pominiecia dowodu Sad I instancji uznal, ze Bank ustalal wysokos¢ zadtuzenia i
rat kredytowych Powoda w sposob arbitralny i nieprzewidywalny dla konsumentéow, w konsekwencji czego cata
Umowa jest niewazna, podczas gdy prawidlowa ocena wskazanego dowodu nie doprowadzilaby do uznania o
abuzywno$ci klauzul umownych;

4) naruszenie art. 243 k.p.c. wzw. zart. 227k.p.c. wzw. zart. 233 § 1k.p.c. wzw. zart. 3271 § 1 pkt 1 k.p.c., poprzez
nieodniesienie sie w uzasadnieniu do szeregu dowodoéw, bez konkretnego uzasadnienia i wyjasnienia dlaczego
w ocenie Sadu I instancji argumenty wynikajace z tych dowodow nie zostaly wziete pod uwage przy orzekaniu,
co w szczegblnosci dotyczy dokumentacji kredytowej (dowody zalaczone do odpowiedzi na pozew) mimo iz
maja one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze Bank nie mogl dowolnie ksztaltowaé
publikowanych kurséw CHF/PLN oraz w przedmiotowej sprawie nie doszlo do spelienia przestanki braku
zgodnoSci z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spelnienia przestanki razacego naruszenia interesu
konsumenta, co z powotanych dowodéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odniésl, co mialo wplyw na
rozstrzygniecie niniejszego postepowania, poniewaz w oparciu o zarzut abuzywnoéci Sad stwierdzil niewazno$é
Umowy;

5) naruszenie art. 327 § 1 kp.c. poprzez nieustalenie pelnego stanu faktycznego w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, nieodniesienie sie w szczeg6lnoséci do dowodu z dokumentéw zawartych na plycie CD,
nieprzeprowadzenie jego oceny, niedokonanie ustalenia wszystkich rozstrzygnie¢ skladajacych sie na podstawa
faktyczna orzeczenia, co doprowadzito do pozbawienia strony powodowej zgloszenia zarzutéw w trybie art. 162
§ 1 k.p.c., a tym samym utraty mozliwo$éci dowodzenia okolicznosci i faktow, ktore mogly stanowi¢ o kwestiach
istotnych dla merytorycznego rozpoznania sprawy; a. przy rozstrzyganiu o zgodnos$ci Umowy z ustawg, wzigc
nalezy pod uwage tre$c art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego w brzmieniu z dnia zamkniecia rozprawy, a nie jedynie
zawarcia Umowy, jak to niezasadnie poczynil Sad I instancji;

6) naruszenie art. 316 k.p.c. poprzezjego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o .kulkach abuzywnosci
(wzglednie niewaznoSci postanowien Umowy) wylacznie na podstawie przepiséw aktualnych na dzien zawarcia
Umowy, podczas gdy: przy rozstrzyganiu o zgodno$ci Umowy z ustawg wzia¢ nalezy pod uwage tres¢ art. 69
ust. 11 2 Prawa bankowego w brzmieniu z dnia zamkniecia rozprawy a nie jedynie zawarcia umowy, jak to



niezasadnie poczynil Sad I instancji, a takze przy rozstrzyganiu o zasadno$ci zwrotu splaconych przez Powoda rat,
mozna zastosowa¢ art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dziefi zamkniecia rozprawy, (tj. z uwzglednieniem
nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszla w zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujgcej oparcie
przeliczen wartosci $wiadczen w oparciu o kurs $redni (...)), co mial wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz gdyby Sad
zastosowal wskazany przepis postepowania, nie stwierdzilby niewazno$ci Umowy i nie uwzglednilby roszczenia
Powoda o zaplate i o ustalenie;

naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.: w zakresie caloéci uzasadnienia:

1) art. 22" k.c. przez jego bledng wykladnie polegajaca na uznaniu, ze fakt wynajmowania nieruchomoéci
kredytowanej przez Bank nie powoduje przyjecia, ze Powdd zawierajac sporne Umowy nie dziatal jako
konsument, podczas Powdd czerpal korzySci majatkowe z wynajmu jednego z mieszkan a zatem Powdd
wykorzystal kredyty na cele niezwiazane z zaspokojeniem swoich potrzeb mieszkaniowych tylko na cele
zarobkowe, a zatem nie mozna uznac, ze zawierajac sporne Umowy przystugiwal mu status konsumenta;

2) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego
niezastosowanie i stwierdzenie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem Powoda (co nie mialo miejsca), jak
rowniez nie wziecie pod uwage, ze Bank uzyskane kwoty zuzyl (w caloéci, a co najmniej w czeéci, w jakiej stuzyly
one pokryciu kosztow pozyskania kapitalu przez Bank - tj. w zakresie rat kapitalowych oraz rat odsetkowych w
czedci, w jakiej odpowiadaly stawce bazowej(...) dla (...);

3) art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie, ze raty kredytu
splacone przez Powoda, ktérym odpowiada zasadzona kwota (Sad I instancji uznal, ze Powdéd ma prawo do
zwr6cenia mu splaconych przez niego rat kredytu) rzekomo nie stanowi §wiadczenia okresowego i nie podlega 3-
letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosil Pozwany zglaszajac zarzut przedawnienia;

4) art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek od daty wczeéniejszej niz dzien wyrokowania tj.
od dnia nastepnego po udzieleniu przez Pozwanego negatywnej odpowiedzi na zadanie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji tego aspektu nalezalo
przyjaé, ze do czas wydania (uprawomocnienia) wyroku Bank mial uzasadnione podstawy by przypuszczac, ze
nie jest w zwloce wobec strony przeciwnej;

5) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, przez ich niewlaéciwe zastosowanie i stwierdzenie
upadku umowy bez szczegbélowego poinformowania uprzednio Powoda o skutkach takiego rozstrzygniecia oraz
w sytuacji, gdy bylo to obiektywnie niekorzystne dla Powoda;

6) z ostrozno$ci procesowej, naruszenie art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy,
poprzez dokonanie jego nieuprawnionej, zawezajacej wykladni, zgodnie z ktéra ww. przepis moze znaleZzé
zastosowanie jedynie do uméw, zawartych po wejsSciu w zycie ww. przepisu;

7) z ostrozno$ci procesowej, naruszenie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst
jednolity Dz. U.z 2016 1., p0oz.160), poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien
umownych przewidujgcych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola stron - kursem franka
szwajcarskiego, podczas gdy taka mozliwo$¢ przewiduje m.in. takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego;

8) =z ostrozno$ci procesowej, naruszenie art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o (...)Banku (...)
(obecny tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 2027, dalej jako ,ustawa o(...)”) poprzez jego niezastosowanie przy
rozstrzyganiu o skutkach abuzywnoéci lub sprzeczno$ci z ustawa spornych postanowien, podczas gdy mozliwe
jest na tej podstawie zastosowanie kursu $redniego (...)do przeliczen opisanych w Umowie, po wyeliminowaniu
z Umowy odestania do kurséw publikowanych wTabeli Kurs6w Pozwanego Banku;



9) z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, wylacznie w razie nieuwzglednienia zadnego innego zarzutu
naruszenia prawa materialnego, skutkujacego zmiang wyroku, zarzut naruszenia art. 58 § 1k.c. wzw. zart. 410 § 11
2 k.c. poprzez ich niezastosowanie w zakresie przedstawionej wykladni, tj. zasadzenia dochodzonego roszczenia o
zaplate bez wzajemnego rozliczenia roszczen stron w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznosci Umowy. Okoliczno$¢
ta prima focie potwierdza, ze nawet w przypadku przyjecia najmniej korzystnej dla Pozwanego interpretacji stanu
faktycznego i interpretacji przepiséw, przedstawionej w uzasadnieniu Wyroku, zupeklie niezasadne w $wietle
rozwazan Sadu I instancji bylo zasadzenie na rzecz Powoda $wiadczenia pienieznego w zadanej wysoko$ci. Sad
powinien oceni¢ wysoko$¢é wzbogacenia po stronie Pozwanego i na tej zasadzie oceni¢ wysoko$¢ roszczenia o
zaplate (tzw. ,teoria salda”);

w zakresie stwierdzenia niewazno$ci z uwagi na sprzeczno$¢ z ustawa:

1) art. 189 k.p.c. poprzez bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie polegajace na niezasadnym
przyjeciu. Powod posiada interes prawny w stwierdzeniu abuzywnos$ci postanowien indeksacyjnych, albowiem
zagwarantuje to Powodowi zwolnienie z obowigzku regulowania rat kredytu z zastosowaniem abuzywnych
klauzul, podczas sytuacji gdy Powodowi przystugiwalo i nadal przystluguje dalej idace roszczenie o zaplate, przez
co wydany w niniejszej sprawie wyrok ustalajacy bedzie mogl zosta¢ wykorzystany przez Powoda w kolejnym
postepowaniu sadowym oraz umozliwi Powodowi dochodzenie roszczen o zaplate :e stosunku prawnego, ktory
jest przedmiotem niniejszego postepowania, zatem wydanie przez Sad I instancji wyroku w niniejszej sprawie nie
spowoduje definitywnego zakonczenia sporu miedzy stronami - co z kolei przesadza o braku interesu prawnego
po stronie powodowej;

2) art. 69 ustawy - Prawo bankowe w zw. z art. 353" k.c. poprzez ich bledng wykladnie i w konsekwencji
stwierdzenie niewaznoSci Umowy, ze wzgledu na rzekome przekroczenie zasady swobody umoéw poprzez
wykreowanie stosunku prawnego sprzecznego z natura stosunku zobowiazaniowego, podczas gdy wbrew
twierdzeniu Sadu I instancji w niniejszej sprawie nie doszlo do przekroczenia zasady swobody uméw, poniewaz
strony zgodnie uregulowaly swoje stosunki umowne - konsensusem stron zostala objeta wysoko$¢ swiadczenia
(sposob jego ustalenia w przyszloSci) i zastosowanie kursu kupna CHF publikowanego w (...) Banku w celu
indeksacji kwoty udzielonego Powodowi kredytu, co znalazlo odzwierciedlenie w tresci laczacej strony Umowy
poprzez sprecyzowanie sposobu wyliczenia warto$ci $wiadczenia w § 10 ust. 3 Umowy, a zastosowany wskaznik
indeksacji miat charakter rynkowy - Bank nie mégt ustali¢ dowolnego kursu CHF/PLN w TK;

3) art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie i stwierdzenie, Zze Umowa stanowila czynno$¢ prawna
sprzeczna z ustawa, a w konsekwencji stwierdzenie jej niewazno$ci;

4) art. 56 k.c., w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 .
zmieniajgca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,,ustawa antyspreadowa”), poprzez
ich niezastosowanie i ocene, ze Bank rzekomo mogt dowolnie ustalaé kursy walut stosowane do przeliczen, czego
skutkiem mialaby by¢ niewazno$¢ Umowy, podczas gdy samo odeslanie do konkretnych kurséw publikowanych
przez bank, skutkuje konieczno$cia stwierdzenia, ze tre$¢ stosunku prawnego pomiedzy stronami eliminuje
mozliwo$é stosowania dowolnie ustalonych kurséw, a ponadto, stosownie do ustawy antyspreadowej, nawet
gdyby strony nie ustalily mechanizmu wyznaczania wysoko$ci $§wiadczen wystarczajaco precyzyjnie, czemu
Pozwany zaprzecza, skutkiem tego winno by¢ uzupelienie stosunku prawnego zgodnie z postanowieniami
ustawy antyspreadowej, ale nie niewazno$¢ mechanizmu waloryzacji kredytu, a tym bardziej nie niewazno$éc
Umowy;

5) z ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutéw jak powyzej, naruszenie art. 58 § 3 k.c. w zw.
z art. 58 § 1 k.c. in fine, poprzez ich bledne zastosowanie (wzglednie niezastosowanie, w zakresie wskazanych
tam wyjatkoéw) i stwierdzenie, ze niewazno$¢ czeéci czynno$ci prawnej (klauzul waloryzacyjnych w zakresie,
w jakim odsylajg do Tabeli Kurséw Pozwanego Banku), skutkuje niewaznoS$cig calej Umowy, pomimo, ze bez
spornych postanowien Umowa i tak zostalaby zawarta, kwestia konkretnie wykorzystywanej Tabeli Kursowej



miala znaczenie wtérne, drugorzedne, wobec zgodnego celu stron Umowy, jakim bylo zawarcie umowy kredytu
hipotecznego indeksowanego kursem CHF, a ponadto istnieje dyspozytywny przepis ustawy przewidujacy skutek
braku uregulowania pomiedzy stronami sposobu okre§lania warto$ci waluty (kursu), tj. w szczegblnoSci art. 358
§ 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzieh zamkniecia rozprawy;

« w zakresie stwierdzenia niewazno$ci z uwagi na bezskuteczno$¢ klauzul indeksacyjnych:

1) art. 385" § 1 k.c. w zw. § 3 k.c. przez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 3851 § 3 k.c., aw
konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy Pow6d mial rzeczywisty

lyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;
WpIyw Y

2) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, Ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnoSci, w szczegoblnosci ze (1) ksztaltuja prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
i(2) razgco naruszajg interes konsumenta, podczas gdy klauzule indeksacyjne nie sa abuzywne;

Z ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutéw jak powyzej, skarzacy sformulowal réwniez nastepujace
zarzuty naruszenia prawa materialnego:

1) art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z treéci
Umowy klauzul indeksacyjnych, Umowa ta jest niewazna, podczas gdy nawet, gdyby klauzule indeksacyjne zostaly
uznane za abuzywne w zakresie, w jakim odsylaja do Tabeli Kursow Pozwanego Banku, nie prowadzi to do jej
niewaznosci, ale wywoluje konieczno$¢ poddania interpretacji umowy kredytu indeksowanego do kursu CHF zgodnie
z regulami wykladni odwiadczen woli oraz zasadg favor contractus;

2) art. 65 § 11 2 k.e. w zw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym
stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul, brak jest zgodnych oswiadczen woli w przedmiocie kursow
stosowanych do przeliczen, podczas gdy okolicznosci, w ktérych zlozone zostaly oswiadczenia woli stron, zasady
wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalajg na wykonanie Umowy rowniez po usunieciu z niej odwolan
do Tabeli Kurs6w Banku - zobowiazania powinny zostac przeliczone po aktualnym na dzien danej operacji finansowej,
rynkowym kursie CHF/PLN;

3)art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnos$ci
spornych klauzul, brak jest zgodnych o$wiadczen woli w przedmiocie kurséw stosowanych do przeliczen, podczas
gdy art. 56 k.c. stanowi wlasciwy przepis dyspozytywny, przewidujac, ze czynno$¢ prawna wywoluje skutki w niej
wyrazony oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspolzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie
powinno zostaé przeliczone po wynikajacym z zasad wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na
dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna CHF (takim jak konkretny kurs wskazany w TK na dana historyczna date),
za$ raty kredytu powinny zosta¢ przeliczone po aktualnym na dzien splaty, rynkowym kursie sprzedazy CHF;

4) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo
bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,,ustawa antyspreadowa”) poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze rzekomo brak jest przepisu dyspozytywnego, ktory pozwalalby na zastapienie postanowienn uznanych przez Sad I
instancji za abuzywne;

W zwiazku z powyzszym, skarzacy wniést o: zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci w kierunku oddalenie powodztwa
w calo$ci; ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Poznaniu i w kazdym z ww. przypadkéw, o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu za
postepowanie w obu instancjach, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata
skarbowa od pelnomocnictw. Nadto skarzacy wniosl na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie rozstrzygniecia
Sadu I instancji dotyczacego pominiecia, postanowieniem z 15 czerwca 2021 r., dowodu z zeznah $wiadka R. D.
sformulowanego w pkt. 5 petitum odpowiedzi na pozew, wskazujac, ze postanowienie to nie podlegalo zaskarzeniu w



drodze zazalenia, a mialo wplyw na rozstrzygniecie sprawy oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie w postepowaniu
apelacyjnym dowodu z zeznan tego $wiadka na tezy i w celu wykazania faktow szczegélowo wymienionych w apelacji.

Pismem procesowym z 24 stycznia 2022 r. pozwany wniost o odrzucenie pozwu i o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu wskazujgc, ze zar6wno cele statutowe powoda (§ 7 Statutu), jak i zakres
dzialalno$ci dla ich realizacji (§ 8) nie przewiduja mozliwoséci uczestniczenia w postepowaniach sgdowych, czy
inicjowania ich poprzez wytaczanie powddztw, ze u powoda wystepuja braki w organach uniemozliwiajace jego
dzialanie, nadto ze kredytobiorcy nie udzielili zgody na wytoczenie powbdztwa.

Nadto pismem procesowym z 26 kwietnia 2022 r. pozwany podtrzymat w caloéci dotychczasowe stanowisko w
sprawie; na wypadek stwierdzenia niewaznoéci umowy kredytu z 6 kwietnia 2006 r. oraz zasadzenia zwrotu
uiszczonych na rzecz Banku $wiadczen, podnibést procesowy zarzut potrgcenia kwoty 435.604,13 zl naleznej
Bankowi tytulem zwrotu kapitalu wymienionej wyzej i rzekomo niewaznej umowy kredytu, wyplaconego zgodnie
z dyspozycja Powoda, z dochodzona w tej sprawie przez powoda wierzytelnoécia w kwocie 145.285,11 zt (4j.
kwota 132.896,26 zl z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie wyliczonymi do dnia powstania stanu potracalnos$ci)
tytulem nienaleznych rat kapitalowo-odsetkowych; wskazal, ze data wymagalnoSci roszczenia Banku wzgledem
kredytobiorcow jest 27 sierpnia 2021 r.; wyjaénil, zZe strony nie podejmowaly mediacji z uwagi na zawisly spor
sadowy. Pozwany skierowal do kredytobiorcéw 20 sierpnia 2021 r. (data nadania pisma) dwa wezwania do
zaplaty 435.604,13 zl, ktore pozostato bez odpowiedzi. Kredytobiorcy nie uiscili na rzecz Banku zadanych kwot; na
wypadek nieuwzglednienia zarzutu potracenia, na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. podnidst ewentualny
zarzut zatrzymania kwoty 132.896,26 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 20 stycznia 2020 r. do
dnia zaplaty, ktérej dochodzi powdd od pozwanego, do czasu zaoferowania przez powoda zwrotu $§wiadczenia
wzajemnego Banku w postaci kwoty 435.604,13 zl, z odsetkami w wysoko$ci ustawowej za opdznienie liczonymi
od 28 sierpnia 2021 r. do dnia zaplaty, tytulem Srodkéw wyplaconych przez pozwanego powodowi, na podstawie
rzekomo niewaznej umowy; jednocze$nie zastrzegl, ze podniesienie przez pozwanego ww. zarzutu zatrzymania nie
oznacza uznania roszczen powoda w jakimkolwiek zakresie i wysokoS$ci; w zwiazku ze zlozeniem zarzutu zatrzymania,
z daleko posunietej ostrozno$ci wniosl, aby Sad w ewentualnym wyroku zasadzajacym na rzecz powoda zaplate
w zwigzku z rzekoma niewazno$cig umowy, zamieScil zastrzezenie uzalezniajace wykonanie tego obowigzku przez
pozwanego od jednoczesnego spelnienia wlasnego Swiadczenia zwrotnego przez powoda i wni6st o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zalaczonych do niniejszego pisma dokumentéw: dwa wezwania do zaplaty z 20 sierpnia
2021 1. (data nadania pisma) wraz z dowodem nadania pisma oraz wydrukiem potwierdzenia odbioru przesylki, dwa
materialnoprawne o§wiadczenia o potraceniu wraz z ewentualnym zarzutem zatrzymania z 13 kwietnia 2022 r. (data
nadania pisma), wraz z wraz z dowodem nadania pisma oraz wydrukiem potwierdzenia odbioru przesylki, na fakty:
postawienia w stan wymagalno$ci wierzytelnosci Banku o zwrot kapitalu wyplaconego zgodnie z wnioskiem powoda
w wykonaniu rzekomo niewaznej umowy kredytu, faktu zlozenia powodowi materialnoprawnego o$wiadczenia o
potraceniu.

Strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji, jak rowniez pdzniejszego wniosku pozwanego o odrzucenie pozwu
i uchylenie wyroku Sadu I instancji oraz wniosta o zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.
Odnoénie do zarzutu potracenia oraz zatrzymania wskazala, ze ewentualne uwzglednienie ktorego$ z zarzutoéw nie
moze skutkowaé¢ zmiang rozstrzygniecia o kosztach procesu i obcigzeniem tymi kosztami powoda i to takze w
postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Zasadnicze zarzuty i wnioski apelujacego nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Whniosek pozwanego o odrzucenie pozwu i uchylenie wyroku Sadu I instancji byl bezzasadny. W postepowaniu
cywilnym organizacje pozarzadowe moga dzialaé w celu ochrony praw konkretnych obywateli. Uprawnione do
dzialania w celu ochrony praw obywateli sg organizacje, ktore: nie prowadza dzialalno$ci gospodarczej lub prowadza
taka dzialalno$¢ ubocznie, przy zalozeniu przeznaczania uzyskiwanych w ten sposéb §rodkéw na realizacje zadan



statutowych (art. 8 k.p.c.), uzyskaly zgody oséb materialnie zwigzanych wynikiem procesu oraz ,do ktorych zadan
statutowych naleza cele wymienione w art. 61 § 1 k.p.c.”. Bezsporne jest spelnienie przez powoda dwoch pierwszych
wymogow. Nie budzilo to réwniez watpliwo$ci pozwanego we wniosku o odrzucenie pozwu. W Statucie powodowego
stowarzyszenia zostal wskazany cel jego dzialania, jakim jest ,pomoc konsumentom skarzgcym sie na instytucje
rynku finansowego i kapitalowego, w tym banki, firmy ubezpieczeniowe, towarzystwa finansowe i inne” (§ 7.1
Statutu). Sad Apelacyjny w peli podziela stanowisko Sadu I instancji , iz ujety w statucie przedmiot dzialania
Stowarzyszenia uprawnial go do wytoczenia powddztwa na rzecz powodoéw jako konsumentéw. W celu okreslonym
w § 7 ust. 1 statutu powodowego Stowarzyszenia mieSci sie bowiem wytaczanie powodztw. (postanowienia Sadu
Apelacyjnego w Warszawie: z 16 wrze$nia 2020 1., sygn. akt VI ACz 496/20, z 10 czerwca .2020, sygn. akt V ACz
295/20, z 9 czerwca 2020 T., sygn. akt V ACz 325/20, z 25 lutego 2020 r., sygn. akt V ACz 4/20, z 20 maja 2020
r., sygn. akt V ACz 255/20). Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 maja 2022r. w sprawie o sygn. akt (...),
oceniajac postanowienie statutu o tozsamej treSci wskazal, ze wskazal, ze zawarty w art.61 par.1 k.p.c. zwrot , w
zakresie swoich zadan statutowych” dotyczy przedmiotu sprawy i oznacza, ze przedmiot ten musi mie¢ zwigzek
ze statutowymi zadaniami organizacji. Statut nie musi natomiast przewidywac¢ konkretnych przejawdéw ( form)
dzialania ,, w zakresie swoich zadan statutowych, w tym mozliwos$ci dzialania w postepowaniach sadowych. Doda¢
wiec tylko mozna, ze uchwala z 28 lipca 2019 r. zarejestrowang w Krajowym Rejestrze Sadowym 20 maja 2020 r.
powodowe stowarzyszenie dokonalo zmian w swoim statucie wprost wskazujac, ze ,realizuje swoje cele takze poprzez:
wytaczanie powddztw, reprezentowanie lub wspoétreprezentowanie na rzecz lub w obronie praw konsumenta, praw
obywatela, praw czlowieka oraz prawa naturalnego w mediach i sporach sadowych we wszystkich instancjach przed
sagdami powszechnymi oraz administracyjnymi, przed Sadem Najwyzszymi, Naczelnym Sadem Administracyjnym, jak
roéwniez przed organami i instytucjami administracji publicznej, oraz innymi podmiotami w kraju i zagranica, w tym
w szczegdlnosSci Trybunalem Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka" (§
8 ust. 1 pkt n) Statutu). Z kolei zgodnie z brzmieniem przepisu art. 10 ust. 1 f ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r.
Prawo o stowarzyszeniach (tj. z dnia 18.11.2020 r. Dz. U. poz. 2261): ,Jezeli kadencja wladz stowarzyszenia, o ktérych
mowa w ust. 1 pkt 5, uplywa w okresie obowiazywania stanu zagrozeniu epidemicznego tub stanu epidemii, o ktérych
mowa w ustawie z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi, tub
do 30 dni po odwolaniu danego stanu, podlega ona przedluzeniu do czasu wyboru wladz stowarzyszenia na nowa
kadencje, jednak nie dluzej niz do 60 dni od dnia odwolania stanu zagrozenia epidemicznego tub stanu epidemii.”
W zwiazku z powyzszym, nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z cyt. przepisem kadencja wladz stowarzyszenia, ktorych
kadencja uptywa w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego podlega przedtuzeniu, co mialo miejsce
w przedmiotowej sprawie. W toku postepowania apelacyjnego powodowe stowarzyszenie przedlozyto do akt pisemna
zgode kredytobiorcéw na wytoczenie powddztwa zaréwno o zaplate jak i o ustalenie tym samym zado$éuczyniwszy
wymogom z art. 61 § 1k.p.c. Wedlug stanu na dzien orzekania przez Sad Apelacyjny nie byto wiec juz zadnych powodéw
do poddawania w watpliwo$¢ legitymacji czynnej Stowarzyszenia. Od razu w tym miejscu wskazac tez nalezy, ze
wbrew zarzutom skarzacego trafnie Sad I instancji przyjal, ze kredytobiorcom reprezentowanym przez powodowe
stowarzyszenie przystuguje status konsumenta. Dla przyjecia czy dany podmiot ma charakter konsumenta decyduje
definicja z art. 22 k.c. sp6jna z uregulowaniem Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich., ktéra podlega $cislej wykladni. W realiach analizowanej sprawy
niewatpliwie brak jest podstaw do uznania ze kredytobiorcy nie byli przy zawieraniu umowy kredytu z poprzednikiem
prawnym pozwanego konsumentami tj.dokonali transakcji w zwiazku z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza lub
zawodowa, gdyz zadnej takiej dzialalno$ci nie prowadzili i nie prowadza a zakup nastapil na wlasny uzytek do majatku
wspolnego malzonkoéw, ktorzy zreszta w nabytym dzieki zaciggnietemu kredytowi mieszkaniu przez pewien czas
mieszkali.

Nie zastugiwaly na uwzglednienie zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego, w tym skierowane przeciwko
decyzji Sadu I instancji o oddaleniu wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka — pracownika
Banku (...). Stlusznie bowiem Sad I instancji uznal, ze zmierza on do wykazania okoliczno$ci nieistotnych dla
rozstrzygniecia sporu, a jego przeprowadzenie spowodowaloby jedynie nieuzasadniona zwloke w jej rozpoznaniu —
co w szczegblno$ci uzasadniat fakt, iz Swiadek nie bral udzialu w zawieraniu kwestionowanej przez kredytobiorcow
umowy kredytu. Skoro przedmiotem oceny sg postanowienia umowy, to okoliczno$ci, ktére nie znalazly w nich



odzwierciedlenia a zwiazane s3 z jej wykonywaniem przez bank, zasadami jego funkcjonowania, w szczegdlnosci ze
stosowana metoda obliczania kursu CHF w stosunku do PLN i rynkowego charakteru ustalonych kurséw walut obcych
- nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sporu .Z tych samych przyczyn Sad Apelacyjny postanowil pominaé
dowdd z zeznan $wiadka R. D. jako niemajacy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny
przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia. Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie
calego zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktérego ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu
wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Ustalenia te nie zostaly w przekonujacy sposéb podwazone w apelacji, w ramach podniesionych w niej w niej
zarzutow procesowych, w szczegolnosci naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sprowadzaja sie one do przedstawienia przez
skarzacego wlasnej, korzystnej dla niego wersji stanu faktycznego, opartej o odmienng ocene mocy i wiarygodno$ci
poszczegb6lnych dowodow. Nie jest to jednak wystarczajace do skutecznego postawienia zarzutow blednych ustalen
faktycznych, sprzecznosci tych ustalen z materiatem dowodowym, czy tez naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Nie miat racji apelujacy gdy akcentowal ze uwzglednione powinno by¢ to, ze ustalal kursy CHF w swej tabeli frankowe;j
nie w sposéb catkowicie dowolny, ale kierujac sie kryteriami przyjetymi w obrocie bankowym.

Ustalona przez sad abuzywno$¢ klauzuli walutowej prawidlowo dotyczyla tre$ci umowy, niedookreélenia w niej
sposobu ustalenia wysokoSci zobowiazania kredytobiorcow, a nie mozliwoéci korzystania przez sam bank z r6znych
kurséw w przypadku uruchomienia i splaty kredytu. W zwigzku z tym bez znaczenia bylo, w jaki spos6b pozwany
nastepnie realizowal swoje wylaczne uprawnienie do ustalania wigzacych kredytobiorcow kurso6w walut obcych, w
szczegoblnosci czy i w jakim stopniu kierowal sie w tym zakresie obiektywnymi parametrami rynkowymi. Jak wyzej juz
przedstawiono okolicznoéci te dotyczyly wykonywania umowy przez Bank a nie jej tresci.

W pelni podzieli¢ nalezy ustalenie Sadu I instancji, zgodnie z ktérym nie doszlo do uzgodnienia z reprezentowanymi
przez powodowe stowarzyszenie kredytobiorcami indywidualnie postanowien zakwestionowanej klauzuli, w

rozumieniu przepisu art. 385V § 1 kc. W tym zakresie argumentacje zawarta w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia
Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasna, co zwalnia z konieczno$ci jej powtarzania na potrzeby niniejszego uzasadnienia.
Mozna jedynie raz jeszcze podkreslié, ze nie do zaakceptowania jest stanowisko apelujacego, zgodnie z ktérym dla
przyjecia ,indywidualnego uzgodnienia” wystarczajace byto zlozenie przez kredytobiorcow o$wiadczenia o wyborze
kredytu indeksowanego do waluty obcej (CHF) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania lub wpisanie
we wniosku kredytowym w pozwanym banku w rubryce ,indeksowana kursem waluty” ,CHF” czy w konicu podpisanie
umowy w takim ksztalcie w jakim przedstawil im ja do podpisu pozwany bank z zawartym w § 4 ust.3 umowy
o$wiadczeniem, ze ,,Kredytobiorca jest Swiadomy ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej
w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko”. (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
7 listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

Rzeczywiscie Sad I instancji nie odniost sie wprost do dokumentéw umieszezonych przez pozwanego na plycie CD
dolaczonej do odpowiedzi na pozew. Niemniej, nie jest to uchybienie, ktére mogloby rzutowac na ocene poprawnosci
zaskarzonego orzeczenia. Na wspomnianym no$niku znajduja sie bowiem teksty o charakterze analitycznym
lub publicystycznym, dotyczace zagadnien o charakterze ogélnym, pozostajace bez istotnego zwigzku z realiami
rozpoznawanej sprawy.

Z zarzutdw naruszenia przepiséw prawa materialnego Sad Apelacyjny podzielil zarzut naruszenia art. 58 par.1 k.c. w
zw. 7 art.353 ze zn.1 k.c. i art. 69 Prawa bankowego.

Sad I instancji prawidlowo ocenil, ze umowa o kredyt indeksowany do waluty obcej co do zasady nie jest niezgodna
z art.69 Prawa Bankowego i to takze w brzmieniu obowiazujacym przed jego nowelizacja. Zastosowanie konstrukeji
przeliczen pomiedzy waluta krajowa i obca w celu ustalenia wysokoSci §wiadczen, do ktérych obowigzane strony
umowy kredytu mieéci sie w granicach swobody uméw. W tym kontek$cie nieuprawnione byly dalsze wywody Sadu



I instancji , wedlug ktérych o niezgodnosci z art. 69 Prawa Bankowego i art. 353 ze zn.1 k.cc. miala dowodzic¢
niemozno$¢ ustalenia z gory zobowiazania. Z istoty kredytu indeksowanego wynika niemozno$¢ okreslenia z gory
zobowigzania pienieznego w zlotych polskich, ktéra to wielko$¢ jest zalezna od kursu waluty, do ktoérej kredyt jest
indeksowany. W granicach dopuszczalnej swobody umoéw z art. 353 ze zn.1 k.c. mie$ci sie rowniez postanowienie stron,
ze okreSlony w umowie kredyt zostanie wyplacony z zastosowaniem kursu waluty obowiazujacego w dacie wyplaty
kredytu. W umowie, co do zasady, wskazano wedlug jakiego kursu zostanie przeliczony kredyt ( wedtug Tabeli Kurséw
obowiazujacej w danych dniach).

Odmienng od sprzeczno$ci umowy z art.69 Prawa bankowego i art. 353 ze zn.1 k.c. jest natomiast zagadnienie,
czy postanowienia odwolujgce sie ogblnikowo do Tabeli Kurséw Bankow byly abuzywne. Zagadnienie abuzywnosci
postanowien umowy tj. jej przestanki i skutki prawne, uregulowane jest przepisami szczegbélnymi kodeksu cywilnego
— art. 385 ze zn.11 nast. K.c. ( por. tez wyrok S.N. z dnia 13 maja 2022r., sygn. II CSKP 464/22).

Pozostale zarzuty naruszenia przepisOw prawa materialnego nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Prawna ocena ro6znych aspektow zwigzanych z kredytami tzw. walutowymi (tzn. indeksowanymi lub dominowanymi
do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala ewolucji, wraz z narastajacymi problemami zwigzanymi
z ekspozycja tego rodzaju kredytéw na znaczne perturbacje rynku walutowego w zwigzku z kryzysem finansowym
z lat 2008 — 2011, a w szczegblnodci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym zlotego, w stosunku do walut
kredytow, przede wszystkim franka szwajcarskiego. Zwiazane to takze bylo z faktem, ze problematyka ta dotykala nie
tylko uregulowan prawa krajowego, ale takze wiagzacych panstwa czlonkowskie UE rozwigzan, dotyczacych ochrony
konsument6w, na gruncie prawa europejskiego, w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Z natury
rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury, co pozwala stronom, takze w rozpoznawanej sprawie, na
odwolywanie sie do odmiennych, korzystnych dla nich linii i kierunkéw orzecznictwa sagdéw krajowych. Niemniej, z
biegiem czasu, szczegoblnie w zwigzku z zapadaniem kolejnych wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
przesadzone zostalo w jakich zasadniczych kierunkach powinna podaza¢ wykladnia i stosowania prawa sadéw
krajowych w sprawach dotyczacych réznych pojawiajacych sie kwestii zwigzanych z kredytami tzw. walutowymi. W
zwigzku z tym dotychczasowa wyktadnia, wynikajgca z niektérych poprzednich orzeczen sadéw, w znacznym zakresie
stracila na znaczeniu. Dotyczy to takze zagadnien, ktore pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktbre
prawidlowo, zgodnie z wytycznymi (...) oraz utrwalona linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete
przez sad I instancji w zaskarzonym wyroku.

I tak, przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysoko$ci samego $§wiadczenia a takze sposdb przeliczenia splat kredytu na walute obca,

okreslajac $wiadczenie gldwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385' § 1 k.c., s3 przedmiotowo istotnym
elementem umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX
nr 2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V
CSK 382, z dnia 2 czerwca 2021 r. w sprawie 1(...) 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki (...): z dnia 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Nie ulega przy tym watpliwosci, jak prawidlowo przyjal ##Sad Okregowy, ze w umowie stron z 6 kwietnia 2006 r.
postanowienie dotyczace indeksacji zostalo sformulowane w sposbéb niejednoznaczny. Polegalo to na tym, ze przy
przeliczaniu $wiadczen zaré6wno okre$lajacych kwote przyznanego kredytu, jak wysoko$é splaty rat kredytowych
odwolano sie tam do kurséw ustalanych przez pozwanego i oglaszanych w ,Bankowej Tabeli Kurséow walut dla
kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”, bez wskazania jakiegokolwiek obiektywnego miernika,
pozwalajacego w sposob przewidywalny okresli¢ wysoko$é cigzacego na powodach zobowigzania. Szczegdlowe
mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaly takze wskazane w innych wiazacych obie strony dokumentach
doreczonych powodom przy zawarciu umowy. Wspomnianej niejednoznaczno$ci nie usuwa wskazanie w definicji
zawartej w § 2 stanowiacego zalacznik do zawartej umowy kredytu i jej integralnag czesé¢ (...), ze kursy wymiany
beda ustalane ,na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym” oraz ,po ogloszeniu kursow
§rednich przez (...)". Tego rodzaju ogbdlnikowe sformutowania w dalszym ciggu bowiem nie pozwalaja kredytobiorcom



na samodzielne, jednoznaczne ustalenie wysokosci zobowigzania na dzien jego wymagalnoéci (por. wyrok (...) z
dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20). Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktéra
postanowienia umowne, uzalezniajace warunki waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia pienieznego wylacznie od woli

banku nalezy uznaé za nieuczciwe (niedozwolone, abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jako ksztaltujace
prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim
przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i naruszanie réownowagi kontraktowej. Dotyczy to w
szczegoblnosci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw walut zawartych w tabeli
banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych
kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nietransparentne,
pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 wrzeénia 2016 r. w
sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia 4
kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV
CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).
Doda¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy. Bez istotnego znaczenia jest zatem, jak juz wyzej powiedziano, w jaki sposéb pozwany faktycznie ustalal kurs
wymiany i czy w tym zakresie stosowal sie do obiektywnych kryteriéw ekonomicznych (por. uchwata siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17, OSNC, z. 1z 2029 r., poz. 2).

W uzasadnieniu uchwaly. SN w sprawie III CZP 29/17, wskazano, ze "zgoda konsumenta musi by¢ jednoznacznie,
wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia a wyrazenie zgody na zmiane umowy
przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go innym, uzupelnienie itp.) - cho¢by zmiana ta
byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego
postanowienia ze skutkiem ex tunc" (por. tez analogicznie: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I
CSK 242/18, LEX nr 26902299). Rowniez w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwoéci UE, przy okazji wykladni art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazano, ze sad krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, nawet, jesli warunek ten zostal nastepnie zmieniony przez
strony w drodze umowy (por. wyrok (...) z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20).

Dla porzadku jedynie mozna doda¢, ze abuzywnosci omawianych postanowiefi umownych nie moglo usung¢ samo
wejécie w zycie przepisOw ustawy 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,ustawa antyspreadowa”, moca ktérej m.in. znowelizowano przepisy art. 69 prawa
bankowego (zob. blizej w/w wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17).

Nie sposéb uznaé, aby zawarta w § 30 Regulaminu stanowigcego zalacznik do umowy kredytu mozliwo$é jego
przewalutowania pozostawala w zwiazku z ocena abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej, tym bardziej, ze potencjalne
przewalutowanie mialoby nastapi¢ z zastosowaniem tej klauzuli. W takim przypadku musialoby w istocie doj$c
do odnowienia zobowigzania poprzez przeksztalcenie go w zupelie inna odmiane kredytu z wszelkimi tego
konsekwencjami, w tym zwigzanymi z oprocentowaniem.

Dodatkowo podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze abuzywno$¢ przedmiotowych postanowienh umownych
wynika takze z niedochowania przez pozwany bank wymaganych od przedsiebiorcy obowiazkéw informacyjnych w
stosunku do konsumenta, co do skutkéw i mozliwych ryzyk zwiazanych z zawarciem umowy, w ktorej zobowigzanie
zostaje powigzane z kursami obcej waluty.

Dla wykazania wywigzania sie z tego obowiazku nie bylo wystarczajace przedstawienie o§wiadczenia kredytobiorcow,
ze zapoznali sie z ryzykiem walutowym i je akceptuja (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019
r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr 2732285).

W Swietle treSci postanowien Dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
szczegblnie wymienionego tam obowigzku zapewnienia konsumentowi faktycznej mozliwosci zapoznania sie ze



wszystkimi warunkami umowy, w orzecznictwie uksztaltowal sie wzoér minimalnych obowiazkow jakie ciaza na
przedsiebiorcy w stosunku do konsumenta, zwigzanych z poinformowaniem go o tresci oferty, w tym m.in. kredytu
walutowego, i wynikajacych z jej przyjecia ryzykach. Przyjmuje sie, ze przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych
instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich swiadomych
irozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie
obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz
dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mégt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku
wartoSci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciaggniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych w catym okresie obowigzywania umowy (por. np.
wyroki (...): z dnia 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16 oraz z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie C-776/19).
Nie bylo wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiana kursu waluty ponosza kredytobiorcy oraz
odebranie od powodéw w umowie o$wiadczen o standardowej treéci, ze zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka
wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjeli do wiadomo$ci i akceptuja to ryzyko. Wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagato szczegblnej starannosci
Banku w zakresie wyraZznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat
pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko
kursowe kredytobiorcow, ktoérzy nie mieli zdolnosci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotéwkowego (vide zeznania
kredytobiorcow), czego bank jako profesjonalista byt §wiadom, oferujac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia
popytu na swoje ushugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka
kursowego powinien zosta¢ wykonany, w spos6b jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z
reguly posiada jedynie elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze byé obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych splat (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr
2732285 oraz z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, ). Z poczynionych w sprawie ustalen nie wynika by
obowiazek informacyjny zostal przez Bank wykonany w sposo6b ponadstandardowy, dajacy reprezentowanym przez
powodowe stowarzyszenie kredytobiorcom pelne rozeznanie co do istoty transakcji. Niczego w tym kontekscie nie
zmienia powolywany w apelacji fakt, ze kredytobiorcy juz wcze$niej zawarli inng podobng umowe. W konsekwencji

prawidlowo uznat sad I instancji, ze, w $wietle treéci zaréwno art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i art. 385" § 1
k.c., klauzula walutowa (indeksacyjna) podlegala wyeliminowaniu z umowy kredytowej jako bezskuteczna ex lege i
niewigzaca powodow, a w zwigzku z tym winna by¢ traktowana jako nigdy nieistniejaca (por. np. wyrok (...) z dnia 21
grudnia 2016 r. w sprawie C-154/15, wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX
nr 2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 1., poz. 56).

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowej klauzuli umowa
nie moze dalej istnie¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu konstrukcyjnego, co pociaga za soba jej
niewazno$¢ (art. 58 § 1 k.c.).

Przede wszystkim, nie ma podstaw do przyjecia, aby po eliminacji z umowy elementu ryzyka walutowego mogta
ona funkcjonowa¢ jako umowa kredytu zlotowego z jednoczesnym oprocentowaniem umownym, tzn. wedlug
stawki LIBOR, stosowanej w obrocie wylacznie dla kredytéw walutowych. Nalezy uznaé, ze wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powigzanie stawki oprocentowania ze stawka (...), jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy,
iz nalezy ja uznac za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, Zze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o
charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC, Nr 11 z 2016 r., poz. 134 oraz z dnia 11
grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18 ). Nie sposob réwniez przyjaé, ze wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli



walutowej (indeksacyjnej) powinno skutkowac zastapieniem jej, czy to na podstawie art. 65 § 2 k.c., czy to na
podstawie powolywanych w apelacji przepisow prawa materialnego (przede wszystkim art. 358 § 2 k.c. oraz art.
41 prawa wekslowego), innymi postanowieniami, ktére pozwola na utrzymanie waznoéci i kontynuowanie umowy
kredytu. W $wietle celéw dyrektywy 93/13 (w szczeg6lnoéci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcow do
stosowania niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan
prawa krajowego o ochronie konsumentéw utrwalilo sie w judykaturze wyktadnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne
byloby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie wykladni o§wiadczen
woli, zwyczajow, zasad stusznoSci, czy tez przy zastosowaniu ogoélnych przepiséw o charakterze dyspozytywnym,
zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi postanowieniami, w celu
utrzymania skutecznosci (waznosci) kontraktu, choéby nawet mialo to nastapi¢ z korzyscia dla konsumenta (por. np.
wyroki (...): z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, z dnia
18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada 2019 r. w sprawie IV

CSK 13/19, LEX nr 2741776). W szczegdlnoéci, zwazywszy iz artykul 385" § 2 k.c. wylacza stosowanie przepisu art. 58
§ 3 k.c., omawiane nieuczciwe postanowienia indeksacyjne w kredytach walutowych nie powinny by¢ zastepowane
innym mechanizmem przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu cywilnego, czy ustaw szczego6lnych, jak np.
prawa wekslowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18). Oznacza
to, ze ustalajgc niewazno$¢ zawartej przez strony umowy kredytowej Sad I instancji nie naruszyl przepisow prawa
materialnego i procesowego.

Przy tym, wbrew pogladowi apelujacego, powodowie mieli oczywisty interes prawny, w rozumieniu przepisu art. 189
k.p.c., w zadaniu wydania w tym przedmiocie wyroku ustalajacego. W innym wypadku w dalszym ciagu istnialby stan
niepewno$ci prawnej co do tresci laczacego strony stosunku prawnego, co narazatoby powodow jako kredytobiorcow
na dalsze mozliwe potencjalnie spory sadowe. Sam wyrok zasadzajacy na ich rzecz nienalezne §wiadczenie, nawet
jezeli oparty zostalby na przeslance niewazno$ci umowy, mialby charakter wiazacy tylko w zakresie swojej sentencji i
objetego nig roszczenia. W judykaturze przesadzone zostalo, ze na skutek upadku (stwierdzenia niewazno$ci) umowy
kredytu, zgodnie z teoria tzw. dwoch kondykeji, stronom przystuguja dwa odrebne wzajemne roszczenia z tytulu
zwrotu nienaleznie spelnionych $wiadczen (art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c.), tzn. kredytobiorcom o zwrot przez
bank dotychczas uiszczonych naleznoSci z tytulu splat rat kredytu a bankowi o zwrot wyplaconej kwoty kredytu
(uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 1., poz. 56). Niewatpliwie
reprezentowani przez powodowe stowarzyszenie kredytobiorcy mieli tez interes w ustaleniu niewazno$ci umowy
chociazby z uwagi na istnienie zabezpieczenia w postaci hipoteki wpisanej na ich nieruchomosciach.

Obecnie poza sporem jest, ze na poczet zobowigzan wynikajacych z umowy kredytu kredytobiorcy zaplacili na rzecz
pozwanego banku lacznie kwote 490.470,18 zl. Strona powodowa w niniejszym procesie domagala sie jedynie czeSci z
ww. sumy, tj. 132.896,26 zl. Uzasadnione bylo zatem zasadzenie na ich rzecz tej naleznosci z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od dnia doreczenia pozwu.

Nie naruszyt przy tym Sad orzekajacy przepisu art. 118 k.c., uznajac, ze roszczenie kredytobiorcéw reprezentowanych
przez powodowe stowarzyszanie nie uleglo przedawnieniu. Niezrozumialy jest podtrzymywany w apelacji poglad
pozwanego, jakoby roszczenie powodztwa obejmowalo dochodzenie odsetek jako $wiadczenia okresowego. Powodki
dochodzily zwrotu §wiadczenia nienaleznego, a roszczenie z tego tytulu podlega przedawnieniu na zasadach ogoélnych,
w terminie sze$cioletnim. R6wniez na zasadach og6lnych ksztaltuje sie wymagalnos$é takiego roszczenia. Stosownie
do wykladni wynikajacej z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r. w sprawie III CZP 6/21 roszczenie stron
o zwrot wzajemnych §wiadczen z tytulu udzielonego kredytu nie moze sta¢ sie wymagalne, w tym w rozumieniu
przepisu art. 120 § 1 k.c., wcze$niej, niz konsument, bedac w sposob pelny poinformowany o skutkach prawnych
swojej decyzji, ostatecznie odmoéwi zgody na zwiazanie go treécia klauzuli abuzywnej, doprowadzajac w ten sposob do
definitywnego ubezskutecznienia umowy. Dopiero zatem data zlozenia tego rodzaju kwalifikowanego o§wiadczenia
moze stanowi¢ najwcze$niejszy moment rozpoczecia biegu przedawnienia zaré6wno roszczenia konsumenta o zwrot
wplaconych na rzecz banku kwot z tytulu realizacji umowy, jak i wzajemnego roszczenia banku o zwrot kwoty
udzielonego kredytu. Niesporne jest, ze po raz pierwszy kredytobiorcy wyrazili swéj sprzeciw w stosunku do tresci



umowy, w czesci obejmujacej klauzule walutowa (indeksacyjna) dopiero w piSmie z dnia 2 grudnia 2019 r. W pi§mie
tym kredytobiorcy wyraznie o$wiadczyli, ze nie wyrazaja zgody na utrzymanie obowigzywania umowy zawierajacej
klauzule abuzywne. Data doreczenia pozwanemu tego pisma (12 grudnia 2019 r.) stanowila zatem poczatek biegu
przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia, ktére w zwigzku z tym, co oczywiste, nie moglo ulec przedawnieniu.

Nie do przyjecia jest natomiast koncepcja apelujacego, zgodnie z ktéra mialby rzekomo by¢ on zwolniony z obowiazku
zwrotu §wiadczenia otrzymanego od powodek, na podstawie przepisoOw art. 409 k.c., z uwagi na jego zuzycie, w ten
sposob ze nie jest juz wzbogacony, przy jednoczesnym braku po jego stronie obowigzku liczenia sie z koniecznoS$cig
jego zwrotu. Z argumentacji prezentowanej w tym zakresie przez pozwanego mozna wnioskowaé, ze ,zuzycie”
wymienionych §wiadczen polegaé mialo na pokryciu zobowigzan banku, wynikajacych m.in. z finansowania kredytu.
W zwigzku z tym wymaga podkreslenia, ze o braku wzbogacenia, w rozumieniu przepisu art. 409 k.c., skutkujacym
zwolnieniem z obowigzku zwrotu bezpodstawnie uzyskanego $wiadczenia, moze by¢ mowa tylko wowczas, gdy
otrzymana korzy$¢ zuzyta zostala bezproduktywnie, bez uzyskania stosownego ekwiwalentu po stronie wzbogaconego,
a nie w sytuacji, gdy, jak w rozpoznawanej sprawie, postuzyla ona zaspokojeniu jego zobowiazan (zob. blizej np. w:
»,Kodeks cywilny. Komentarz pod red. E. Gniewka i P. Machnikowskiego”, Wyd. C. H. Beck, W-wa 2021, str. 876 —
878 oraz podane tam liczne przyklady z judykatury)

Jak juz wyzej wspomniano, na etapie postepowania apelacyjnego pozwany podniést ewentualne zarzuty potracenia
i zatrzymania wzajemnego roszczenia przystugujacego mu z tytulu zwrotu wyplaconej reprezentowanym przez
powodowe stowarzyszenie kredytobiorcom kwoty kredytu.

W zwigzku z tym w pierwszej kolejnoSci nalezy stwierdzic, ze dopuszczalne jest zgloszenie przez pozwanego tego
rodzaju zarzutow w formie ewentualnej, czyli na wypadek, gdyby sad nie uwzglednil gltownych zarzutéw obronnych
zwigzanych z kwestionowaniem samej zasadno$ci roszczen powddztwa (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
1 grudnia 1961r w spr. IV CR 212/61, OSNC, z. 6 z 1963r, poz. 120 oraz z 22 listopada 1968r w spr. I CR 538/68,
OSNCP, z. 11 z 1969r, poz. 204 itp., zob. tez: T. Wisniewski, ,,Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym”, Wyd.
Prawnicze, Warszawa 1999, str. 324 - 325). Poza sporem z kolei bylo, ze powodowie z tytulu zawartej umowy kredytu
otrzymali od pozwanego kwote 435.604,13 zl, ktéra, na skutek upadku (stwierdzenia niewaznosci) tej umowy, stala
sie §wiadczeniem nienaleznym. Pozwany wykazal, ze jego roszczenie o zwrot tego $wiadczenia stalo sie wymagalne
(art. 455 k.c.) z dniem 27 sierpnia 2021 r., kiedy to powodowie po zapoznaniu sie z doreczonym im 24 sierpnia 2021
r. wezwaniem do zaplaty powinni byli mu zado$c¢uczyni¢ w wyznaczonym wezwaniem terminie 3 dni.

Niemniej, zarzut potracenia w ogoble nie podlegal merytorycznemu rozpoznaniu przez sad odwolawcezy jako spdzniony.
Stosownie bowiem do przepisu art. 203" § 2 k.p.c., pozwany moze podnieéé zarzut potracenia nie pozniej niz przy
wdaniu sie w spor albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy jego wierzytelnosé stala sie wymagalna. Wzajemna
wierzytelno$¢ pozwanego, przedstawiona do potracenia, stala sie wymagalna z dniem 27 sierpnia 2021 r. Tymczasem

pismo procesowe zawierajace zarzut potracenia zostalo nadane w placowce pocztowej dopiero 26 kwietnia 2022 r.
(k. 660).

Skuteczny natomiast okazal sie zarzut zatrzymania. Spelnione zostaly bowiem ku temu przestanki wynikajace z
przepisow art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c. Przede wszystkim, umowe o kredyt bankowy nalezy zaliczy¢ do umoéw
wzajemnych w rozumieniu art. 487 § 2 k.c. (zob. blizej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2017 r. w sprawie
IT CSK 281/16, LEX nr 2294390, a takze: L. Wegrzynowski, ,Teoria salda czy teoria dwoch kondykcji? Zasady
rozliczen z niewaznej umowy kredytu frankowego”, Przeglad Prawa Handlowego, nr 5 z 2021 r., str. 33 — 41 oraz
B. Bajor i in., ,Prawo bankowe. Komentarz do przepisow cywilnoprawnych”, Wolters Kluwer, Warszawa 2020,
str. 465 itp.). Co prawda, verba lege, stricte odpowiednikiem $wiadczenia pienieznego banku jest odpowiednie
Swiadczenie pieniezne kredytobiorcy w postaci obowigzku zaplaty oprocentowania, prowizji i innych oplat (art.
69 prawa bankowego). Niemniej, z punktu widzenia art. 497 k.c. w zwigzku z art. 496 k.c. obowigzek zwrotu
wykorzystanego kapitalu jest - w relacji do obowiazku oddania §rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy
- czym$ wiecej niz zobowiazaniem do $wiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowiazek
zaplaty oprocentowania czy wynagrodzenia), a nie czyms$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu takze w tym



przypadku (w celu zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania a minori ad maius
(por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r, w sprawie III CZP 11/20, OSNC, z. 6 z 2021 1., poz. 40 oraz
uzasadnienie do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21).

Zarzut prawa zatrzymania ma podwdjny charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne
o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496
k.c., art. 497 k.c.). Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynno$cia procesowa o charakterze zarzutu
merytorycznego. Sfera prawa materialnego pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie,
zglaszanie opartych na nim zarzutéw jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania. Jezeli wiec powolanie sie
na prawo zatrzymania nastapilo po zamknieciu rozprawy przed sadem pierwszej instancji, to pozwany moze, az do
zakonczenia rozprawy przed sadem apelacyjnym, podnie$¢ zarzut zatrzymania. Zlozenie o§wiadczenia o zatrzymaniu
stanowi¢ bedzie nowy fakt, w rozumieniu art. 381 k.p.c., powstaly dopiero po wydaniu orzeczenia przez sad pierwszej
instancji i prowadzacy do zahamowania skuteczno$ci roszczenia powoda. Przepis art. 381 k.p.c., ktéry w takiej sytuacji
wylgcza zastosowanie art. 383 k.p.c., nie wprowadza ograniczenia dopuszczalnoéci zglaszania takich faktow przed
sadem odwotawczym. Zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. sad apelacyjny powinien uwzglednic
przy orzekaniu stan faktyczny i prawny uksztalttowany w nastepstwie zgloszonego w postepowaniu przed tym sadem
zarzutu zatrzymania.

Skoro zatem niewatpliwe pozwany wyplacil reprezentowanym przez powodowe stowarzyszenie kredytobiorcom kwote
435.604,13 zl taka kwote kredytobiorcy otrzymali i jest to wierzytelno$é do zwrotu. W zwigzku z tym ten zarzut
nalezalo uwzglednié. Natomiast zwazywszy na to, ze wedlug ustalen Sadu I instancji niekwestionowanych przez
obie strony kredytobiorcy otrzymali kredyt 435.604,13 zl i zaplacili pozwanemu bankowi 490.470,18 zl, to mieli
nadplacone 54.866,05 zl, tymczasem dochodzili w procesie zaplaty kwoty 132.896,26 zt a wiec nie ograniczyli sie tylko
do nadplaty gdzie ten zarzut zatrzymania mog} by¢ rzeczywiscie bezprzedmiotowy ale dochodzili wiekszej czesci calej
kwoty obejmujgcej kwote wplacong, wobec czego uaktualnia sie zasadno$¢ zarzutu zatrzymania.

Skutkuje to w pierwszej kolejnosci zmiang zaskarzonego wyroku przez dodanie zastrzezenia o uzaleznieniu obowigzku
zaplaty przez pozwanego zasgdzonego od niego Swiadczenia od réwnoczesnego zwrotu na jego rzecz przez powodow
wzajemnego nienaleznego $wiadczenia z tytulu udzielonego kredytu. Z kolei, skuteczne powolanie sie na prawo
zatrzymania pociaga za sobg ustanie po stronie zglaszajacego ten zarzut dluznika opdznienia w zaplacie dochodzonego
przez wierzyciela §wiadczenia wzajemnego, co uchyla m.in. obowiazek uiszczania odsetek ustawowych za op6znienie
na podstawie art. 481 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2005 r. w sprawie IV CK 204/04, LEX nr
277849 oraz z dnia 6 lutego 2015 r. w sprawie II CSK 359/14, LEX nr 1653744, a takze: T. Wisniewski, op. cit, str. 280
— 287). Skoro pozwany wykazal, Ze zlozyl na rece powodéw skutecznie zarzut zatrzymania w pi$émie z dnia 19 sierpnia
2021 1., doreczonym im 24 sierpnia 2021 r., stad od tego dnia, nie przystuguja im odsetki ustawowe za op6znienie od
przyznanego w wyroku $wiadczenia.

Z przyczyn wyzej przedstawionych Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1k.p.c. orzekl jak w pkt. 1. sentencji wyroku,
a na podstawie art. 385 k.p.c. jak w jej pkt. 2.

Poniewaz zarzuty apelacji skierowane przeciwko zasadno$ci roszczenia powoddw zostaly w calo$ci oddalone, pozwany
bank nalezy uzna¢ za przegrywajacego co do zasady sprawe. Uwzglednienie zarzutu zatrzymania nie mogto tej oceny
zmienié. Stad o kosztach tego postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zw. z §
2 pkt. 71 § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcéw prawnych. Na tej podstawie Sad Apelacyjny zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej
8.100 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
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