Sygn. akt I ACa 372/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2022 r.
Sad Apelacyjny w (...), I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Bogdan Wysocki

Protokolant: st. sekr. sqd. Katarzyna Surazynska

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2022 r. w (...)
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. B.

przeciwko (...) S. A.w W,

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt I C 929/17

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie 2. w ten sposob, ze:

a) zasqdza od pozwanego na rzecz powoda dodatkowo tytulem zadoséuczynienia kwote 20.000 zl
(dwadziescia tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 24 kwietnia 2017 r.
do dnia zaplaty;

b) zasagdza od pozwanego na rzecz powoda tytulem skapitalizowanej renty kwote 25.565,98
zl (dwadziescia pieé¢ tysiecy piecset szescédziesiqt pie¢ zlotych dziewiecédziesiqt osiem groszy) z
ustawowymi odsetkami za opoéznienie od dnia 24 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty;

¢) zasqdza od pozwanego na rzecz powoda odsetki ustawowe za opoznienie od kwoty 7.830,51 zl za
okres od dnia 24 kwietnia 2017 r. do dnia 25 sierpnia 2019 r.;

d) zasqdza od pozwanego na rzecz powoda rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwotach po 200
zl (dwiescie zlotych) miesiecznie, platng od miesiqca kwietnia 2022 r. do dnia ostatniego kazdego
miesiqca z ustawowymi odsetkami za opoznienie w platnosci;



e) zasqdza od pozwanego na rzecz powoda rente z tytulu utraconych dochodéow:

- za okres od marca do grudnia 2017 r. w kwotach po 935,13 zl (dziewieéset trzydziesci piec zlotych
trzynascie groszy) miesiecznie;

- za styczen i luty 2018 r. w kwotach po 1.153,69 zl (jeden tysiqc sto piecdziesiqt trzy zlote
szesédziesiqt dziewieé groszy) miesiecznie;

- za marzec 2018 r. w kwocie 1.118,78 zl (jeden tysiqc sto osiemnascie zlotych siedemdziesiqt osiem
groszy);

- za okres od kwietnia do grudnia 2018 r. w kwotach po 1.122,78 zl (jeden tysiqc sto dwadziescia
dwa zlote siedemdziesiqt osiem groszy) miesiecznie;

- za styczen i luty 2019 r. w kwotach po 1.354,27 zl (Jeden tysiagc trzysta piecdziesiqt cztery zlote
dwadziescia siedem groszy) miesiecznie;

- za marzec 2019 r. w kwocie 1.291,84 zl (jeden tysigc dwiescie dziewieédziesiqt jeden zlotych
osiemdziesiqt cztery grosze);

- za okres od kwietnia do wrzesnia 2019 r. w kwotach po 1.296,84 zl (jeden tysiqgc dwiescie
dziewieédziesiqt szesé zlotych osiemdziesiqt cztery grosze) miesiecznie;

- za okres od pazdziernika do grudnia 2019 r. w kwotach po 1.284,84 zl (jeden tysiqc dwiescie
osiemdziesiqt cztery zlote osiemdziesiqt cztery grosze) miesiecznie;

- za okres od stycznia 2020 r. do marca 2022 r. w kwotach po 1.447,64 zI (jeden tysiqgc czterysta
czterdziesci siedem zlotych szesédziesiqt cztery grosze) miesiecznie;

- od kwietnia 2022 r. w kwotach po 2.469,64 zl (dwa tysiqce czterysta szesédziesiqt dziewieé zltotych
sze$cédziesiqt cztery grosze) miesiecznie;

wszystkie wymienione kwoty platne do konca kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za
opoznienie w platnosci;

2. w punktach 3., 5. 1 6. w ten sposob, ze koszty procesu rozdziela miedzy stronami stosunkowo,
obcigzajgc nimi w 44% powoda, a w 56 % pozwanego, przy czym szczegolowe ich wyliczenie
pozostawia referendarzowi sqdowemu;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

III. nakazuje $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Apelacyjnego w (...)kwote
3.147 zl (trzy tysiqce sto czterdziesci siedem zlotych) tytulem czesci nieuiszczonej oplaty sqdowej
od apelagcji;

IV. koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym miedzy stronami wzajemnie
Znosi;

V. odstepuje od obcigqzania powoda nieuiszczonymi kosztami sqdowymi w postepowaniu
apelacyjnym.

Bogdan Wysocki

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 12 czerwca 2017 r. (data nadania w Urzedzie Pocztowym) po ostatecznym sprecyzowaniu zadan w
piSmie z dnia 22 sierpnia 2019 r. powod W. B. skierowal przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedzibg w W.
powbdztwo, w ktorym wniost o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego: kwoty 61.568 zl tytulem cze$ciowej doplaty
do zado$tuczynienia za krzywde doznang w zwigzku z wypadkiem w drodze do pracy z dnia 19 kwietnia 1999 r.
wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od dnia 24 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty; renty z tytulu
utraconych mozliwoS$ci zarobkowania w kwocie 2.469,64 zl platnej miesiecznie, do ostatniego dnia kazdego miesigca
poczawszy od miesigca marca 2017 r. na czas nieoznaczony - wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w platnosci
poszczegblnych rat liczonymi od dnia nastepujgcego po uplywie kazdorazowego terminu platnoéci do dnia zaplaty;
skapitalizowanej renty z tytulu utraconych mozliwo$ci zarobkowania za okres od 1 marca 2014 r. do 28 lutego 2017r. w
kwocie 52.410,24 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 24 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty;
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 1.590 zl platnej miesiecznie, do ostatniego dnia kazdego miesiaca
poczawszy od miesigca marca 2017 r. na czas nieoznaczony — wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie w platnosci
poszczegodlnych rat naliczanymi od dnia nastepujacego po uplywie kazdorazowego terminu platnoéci do dnia zaplaty;
zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego i pelnomocnictwa wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 wrzesnia 2017 r. pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie
na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2021 r. Sqd Okregowy w (...)zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda
tytulem zados$éuczynienia kwote 27.830,51 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opobdzinienie
liczonymi od: a) kwoty 20.000 zl od dnia 24 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty, b) kwoty 7.830,51 z1
od dnia 26 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty (pkt 1); w pozostalym zakresie powoédztwo oddalil (pkt
2); przyjal zasade stosunkowego obcigzenia stron kosztami postegpowania tj. pozwanego w 17%, a
powoda w 83% (pkt 3); odstagpil od obcigzania kosztami postepowania powoda (pkt 4); zasqdzil
od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéow zastepstiva procesowego powoda kwote
920,89 zl ( pkt 5); nakazal $ciaqgnqé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w
(...) kwote 1.976,37 zl tytulem nieuiszczonych w sprawie kosztow sqdowych (pkt 6).

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i wyprowadzone na podstawie tych ustalen
wnioski prawne.

Powdd w dniu 19 kwietnia 1999 r. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu, w wyniku ktérego doznat zlamania rzepki
prawej oraz pomniejszych urazow i sthuczen. Sprawca wypadku byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej
w (...) S.A. z siedzibg w W.. W zwiazku z wypadkiem pozwany w 1999 r. i 2000 r. wyplacil powodowi kwote 28.000 z}.

Bezposrednio po wypadku powdd zostal przewieziony na Oddzial (...) Szpitala w O., gdzie byl hospitalizowany z
rozpoznaniem zlamania rzepki prawej. Na oddziale wykonano jedynie zszycie rany.

0d 19 kwietnia 1999 r. do 29 kwietnia 1999 r. powod przebywat na Oddziale (...) Szpitala w S., gdzie zastosowano
leczenie operacyjne — zespolenie rzepki petla drutu. Po opuszczeniu szpitala powdd kontynuowal leczenie. W jego
toku zglaszal dolegliwosci bolowe.

W okresie od 11 maja 2000 r. do 13 maja 2000 r. powdd byl hospitalizowany w (...) Publicznym Szpitalu (...) w P.
z rozpoznaniem zmian zwyrodnieniowych stawu rzepkowo-udowego prawego. W zwiazku z powyzszym wykonano
zabieg artroskopii.

W 2004 r. wykonano u powoda operacje usuniecia rzepki.

Doznane przez powoda w trakcie wypadku zlamanie otwarte rzepki prawej wymagalo podjecia leczenia operacyjnego
i zespolenia metalem. Po uzyskaniu zrostu kostnego w krotkim czasie usunieto zespolenie, ale wyksztalcily
sie zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe stawu rzepkowo-udowego prawego, co stalo sie przyczyna usuniecia
rzepki prawej w caloSci. Takie postepowanie skutkowalo zaburzeniem funkcjonowania aparatu wyprostnego stawu



kolanowego prawego, zaburzeniem jego funkcji i ograniczeniem ruchéw stawu kolanowego prawego, co narusza
wydolno$éé statyczno-dynamiczng konczyny dolnej prawej i upo$ledza mechanike chodu. Zmiany te sa trwate i
kwalifikuja sie jako 15% trwalego uszczerbku na zdrowiu zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczeg6lowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku
na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego
odszkodowania (Dz.U. 2002 nr 234 poz. 1974).

Cierpienia powoda zwigzane z wypadkiem mialy znaczne nasilenie od dnia wypadku do polowy 2004 r. W okresie
tym powdd wymagal stalego i intensywnego leczenia. Po usunieciu rzepki prawej stan powoda zaczal sie stabilizowaé,
zmniejszyly sie dolegliwosci bolowe. Wystepujace nadal dolegliwosci i dysfunkcja kolana prawego osiggnely staly
poziom i brak jest pozytywnych rokowan co do poprawy. Dolegliwosci te sg ucigzliwe i utrudniaja W. B. normalne
funkcjonowanie.

Powod nadal wymaga leczenia rehabilitacyjnego, przy czym moze je realizowaé samodzielnie. Konieczne jest jednak
uprzednie skonsultowanie sie z fizjoterapeuta (rekomendowane dwie wizyty). Zasadne jest, aby wizyty te odbyly sie
poza publicznym systemem opieki zdrowotnej z uwagi na dlugi termin oczekiwania na §wiadczenie w ramach (...).
Ponadto powo6d powinien réwniez korzystaé z hydroterapii — minimum 2 razy w tygodniu przez okolo godzine. Koszt
korzystania z ptywalni w S. wynosi 9-10 zi za godzine.

W zwigzku z wypadkiem W. B. ponidst nie tylko uszczerbek natury fizycznej, pogorszylto sie bowiem réwniez zdrowie
psychiczne powoda. Powdd nadal podejmuje aktywne leczenie psychiatryczne.

W okresie od 16 sierpnia 1999 r. do 20 pazdziernika 1999 r. powod przebywal w (...) (...) z rozpoznaniem reakcji
depresyjnej sytuacyjnej. W szpitalu tym powdd przebywal takze od 20 listopada 2000 r. do 26 stycznia 2001 r. w
zwiazku z zespolem depresyjnym. Kolejny pobyt powoda w ww. placdwce mial miejsce w okresie od 19 listopada 2002
r. do 20 stycznia 2003 r., co mialo miejsce w zwigzku z wystepowaniem u W. B. organicznych zaburzen depresyjnych.
Powod przebywal w szpitalu (...) takze w okresie od 30 maja 2005 r. do dnia 14 lipca 2005 r. Jako rozpoznanie
wskazano zaburzenia depresyjne nawracajace — epizod depresyjny. Powod przebywal na oddziale psychiatrycznym
ww. szpitala réwniez w okresie od 24 sierpnia 2016 r. do 28 wrze$nia 2016 r. z rozpoznaniem epizodu depresji w
przebiegu zaburzen depresyjnych nawracajacych.

W opinii psychologicznej sporzadzonej w dniu 17 listopada 2001 r. stwierdzono u powoda wtdérne obnizenie ogblnego
poziomu sprawnosci funkcji umystowych.

W zaswiadczeniu lekarza specjalisty z zakresu psychiatrii z dnia 13 pazdziernika 2015 r. podano, ze powdd cierpi na
zaburzenie depresyjne nawracajace na podlozu zmian organicznych centralnego ukladu nerwowego, a rokowania co
do wyleczenia sg niepomy$lne. Taka sama diagnoze postawiono w dniu 18 pazdziernika 2016 r.

Powdd cierpi na zaburzenia nastroju o typie depresyjnym oraz zaburzenia osobowoSci w przebiegu organicznych
zmian o$rodkowego ukladu nerwowego. Powyzsze zaburzenia sa konsekwencja doznanego przez powoda w trakcie
wypadku komunikacyjnego urazu psychicznego i fizycznego. W wyniku wypadku doszlo do trwalego uszczerbku na
zdrowiu powoda w wysokos$ci 50%.

Powo6d wymaga systematycznego leczenia psychiatrycznego — stosowanego codziennie i regularnie leczenia
farmakologicznego. W szczegolno$ci powdd winien stale odbywaé wizyty lekarskie — érednio z czestotliwoécig od
jednej wizyty na miesigc do jednej wizyty na trzy miesigce.

Powdd od 15 czerwca 1999 r. podejmuje leczenie u psychiatry W. K. w ramach prywatnej opieki zdrowotnej. Koszt
jednej wizyty to 50 zt — powdd odbywa je co dwa miesiace.

Schorzenia wystepujace u powoda wymagaja leczenia farmakologicznego. Uzasadnionymi comiesiecznymi wydatkami
w tej mierze pozostaja:



« lek przeciwpsychotycznyKventiax - koszt 7,78 zl;
« lek przeciwdepresyjny A. — koszt 28,27 zk;

+ lek przeciwdepresyjny M. — koszt 21,99 zl;

+ lek nasenny A.-Z. - koszt 9,99 zl;

+ lek przeciwbolowy MIG 400 — koszt 8,99 zti Srodek na bol A. E. — koszt 13,50 zt — przy czym jak stwierdzil powod,
obecnie rzadko przyjmuje doustne $rodki przeciwbo6lowe.

W dniu zdarzenia pow6d mial 40 lat. Byt zatrudniony na stanowisku przedstawiciela handlowego (akwizytora) w
Wytworni (...). W zwigzku z wykonywana pracg powod otrzymywal stale wynagrodzenie w wysokosci 1000 - 1400 zt
netto oraz premie zalezng od sprzedazy.

Wypadek drogowy i jego skutki nie pozostaly obojetne dla mozliwosci podjecia pracy przez W. B.. W. B. jest osoba
czeSciowo niezdolna do pracy.

Powdd otrzymuje z ZUS rente z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy, ktdrej wysoko$¢ po waloryzacji dokonanej w
2017 r. wynosila 1.085,62 zl. Obecnie otrzymuje rente w wysokosci 1.246,40 zl. Nadto powod otrzymuje od pozwanego
rente z tytulu utraconych mozliwoéci zarobkowania w kwocie 1.022 z} miesiecznie i rente z tytulu zwiekszonych
potrzeb w kwocie 200 zl miesiecznie.

Po wypadku powdd poszukiwal pracy i w 2000 - 2001 r. znalazl ja w zakladzie pracy chronionej, gdzie uzyskiwal
wynagrodzenie w wysokoS$ci ok. 300 zl miesiecznie. Powdd pracowal w tym miejscu przez okoto rok. Powdd od 28
lipca 2003 . jest zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w S. jako osoba poszukujaca pracy.

Stwierdzone u powoda deficyty zwiazane z rozpoznang u niego diagnoza psychiatryczna ograniczaly, ograniczaja i
beda ograniczaé w przyszlosci zdolno$é powoda do wykonywania pracy zarobkowe;j.

W tozsamy sposéb na mozliwoéci zawodowe powoda oddzialuja skutki wypadku w zakresie jego zdrowia fizycznego.
Pow6d wymaga ochrony od prac wymagajacych dobrej sprawno$ci obu koniczyn dolnych, czyli dlugotrwalego
chodzenia zwlaszcza po nier6wnych powierzchniach, po schodach, czy po drabinie. Powod nie powinien rowniez
podejmowaé prac wymagajacych dlugiego stania, od $rednio-ciezkich do ciezkich prac oraz prac wymagajacych
dzwigania i noszenia ciezszych przedmiotéw oraz prac w pozycjach wymuszonych i jednostajnych. Nie nalezy sie
spodziewaé, ze w nadchodzacej przyszlosci powod odzyska zdolnoéé do pracy na otwartym rynku.

Pismem z dnia 20 marca 2017 r. reprezentowany przez pelnomocnika powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty
142.000 zl tytulem doplaty do zadoécuczynienia za krzywde doznana w zwigzku z wypadkiem w drodze do pracy z dnia
19 kwietnia 1999 r., kwoty 52.410,24 z} tytulem odszkodowania za utracone dochody oraz renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb w wysokosci 1.590 zl, platnej miesiecznie poczawszy od marca 2017 r. na czas nieoznaczony. Powyzsze pismo
zostalo doreczone pozwanemu 23 marca 2017 r.

W ocenie Sadu Okregowego w Swietle dokonanych ustalen faktycznych powoddztwo zastugiwalo na uwzglednienie
jedynie w czedci.

Powod w pozwie zglosil cztery zadania. Pierwsze z nich dotyczylto zaplaty uzupeliajacego zado$c¢uczynienia. Drugie i
trzecie renty z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowania oraz skapitalizowanej renty z tytutu utraconych mozliwosSci
zarobkowania za okres od 1 marca 2014 r. do 28 lutego 2017 r. Czwarte natomiast renty z tytulu zwiekszonych potrzeb.
CzeSciowemu uwzglednieniu podlegalo jedynie pierwsze z roszczen. Pozostale natomiast musialy zostaé oddalone w
caloéci.



Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialno$ci co do zasady, przyznajac powodowi zado$cuczynienie w kwocie
28.000 zl. Pozwany kwestionowal jednak wysoko$é roszczen w zakresie dochodzonym pozwem, tj. ponad kwote
wyplacona dotychczas. Pozwany przyjal, ze wyplacone zadoSéuczynienie jest adekwatne do wymiaru poniesionej
krzywdy - takze w Swietle zmiany sily nabywczej pieniadza.

Zgodnie z dyspozycja art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., tj. w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia
pienieznego za doznana krzywde.

W sposéb niebudzacy watpliwosci material dowodowy zgromadzony w sprawie potwierdza, ze powod doznal obrazen
ciala, ktore wiazaly sie z konieczno$cia podjecia dlugotrwalego leczenia, a takze to, ze przedmiotowe obrazenia
powstaly bezposrednio w zwiazku ze zdarzeniem, co do ktérego pozwany przyjat swoja odpowiedzialnosé co do
zasady. Niezaprzeczalne jest takze, ze zdarzenie to bylo dla powoda Zrédlem krzywdy zwigzanej z bélem, cierpieniem,
obnizeniem perspektyw rozwoju osobistego i zawodowego oraz, ze w dalszym ciagu rzutuje na kondycje psychiczna
powoda.

By moéc prawidlowo ocenié z punktu widzenia medycznego zakres krzywdy doznanej przez powoda Sad ustalenia
zdrowotnych skutkéw wypadku komunikacyjnego z dnia 19 kwietnia 1999 r. poczynil w oparciu o opinie bieglych.

Biegla z zakresu ortopedii i traumatologii narzagdu ruchu B. M. i biegly neurolog A. G. stwierdzili, ze powstale u powoda
zmiany zwigzane z funkcjonowaniem dolnej prawej konczyny sa trwale i kwalifikuja sie jako 15% trwalego uszczerbku
na zdrowiu zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie
szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. 2002 nr 234 poz. 1974).

Biegly specjalista psychiatrii £. M., ktéry ocenial natomiast rozmiar krzywdy powstalej u powoda w sferze psychiczne;j
stwierdzil, ze w wyniku wypadku doszlo do trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda w wysoko$ci 50%.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad przyjal wymiar naleznego zado$éuczynienia na poziomie 90.000 zk. Kwota ta
koresponduje z zakresem doznanej krzywdy zwigzanej nie tylko z samym zdarzeniem, ale takze z dlugotrwalym
procesem leczenia powoda, ktéry w zakresie leczenia psychiatrycznego musi by¢ kontynuowany.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal powodowi lacznie zadoSéuczynienie w kwocie 28.000 zl,
jednakze Sad mial na wzgledzie, ze kwota nalezna tytulem zado$c¢uczynienia zostala wyplacona w 1999 r. i 2000 r.
Poza sporem pozostaje, ze od czasu wyplaty odszkodowania doszlo do zmiany poziomu zycia spoleczenstwa. Takze
zmiana wskaznikow makroekonomicznych na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat uprawnia do odejécia od zasady
nominalizmu i zastosowania wskaznika waloryzacyjnego.

Stosownie do art. 358" § 1 k.c. jezeli przedmiotem zobowigzania od chwili jego powstania jest suma pieniezna,
spelnienie Swiadczenia nastepuje przez zaplate sumy nominalnej, chyba ze przepisy szczeg6lne stanowia inaczej.
W razie istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowiazania, sad moze po rozwazeniu interesow
stron, zgodnie z zasadami wspélzycia spolecznego, zmieni¢ wysoko$é lub sposob spelnienia §wiadczenia pienieznego,

chociazby byly ustalone w orzeczeniu lub umowie (art. 358° § 3 k.c.).

Powod zadal wyplacenia zado$c¢uczynienia z odsetkami naleznymi od dnia 24 kwietnia 2017 r., stad wlasnie te chwile
traktowac nalezy jako punkt odniesienia dla oceny zmiany sity nabywczej pienigdza wyplaconego realnie powodowi
tytulem zado$éuczynienia. Dla oceny zmiany sily nabywczej, Sad przyjal zmiany wysoko$ci wynagrodzenia brutto,
uzyskiwanego w gospodarce narodowej w roku 2000 i 2017, tj. w okresach wyplaty zado$éuczynienia oraz punktu
odniesienia oznaczonego przez powoda.

Przecietne wynagrodzenie brutto w 2000 r. wynioslo 1.923,81 zl, natomiast w 2017 r. 4.271,51 z}. Jasnym jest, ze w
dzielacym te daty okresie doszlo do istotnej zmiany sily nabywczej pienigdza. Rzeczywista sila nabywcza pienigdza



w stosunku do 24 kwietnia 2017 r. wynosila w 2000 r. 222 % warto$ci z 2017 r. Zestawiajac te warto$¢ z kwota
przyznanego zado$éuczynienia wskazaé nalezy, ze jego rzeczywista sila nabywcza wynosila na dzien 24 kwietnia
2017 1. 62.169,49 7zt (28.000 x 222%). Odjecie naleznego zado$cuczynienia (90.000 zl) od warto$ci nabywczej
rzeczywiécie wyplaconego zado$éuczynienia (62.169,49 z1) daje wynik 27.830,51 zt i w tym zakresie powodztwo zostalo
uwzglednione. W pozostalym natomiast podlegalo oddaleniu.

Gdy chodzi o roszczenie odsetkowe, Sad podzielil koncepcje ich naliczania zaproponowang przez powoda. Wezwanie
pozwanego do zaplaty zadoSéuczynienia zostalo mu doreczone 23 marca 2017 r., w zwigzku z tym zasadnym jest
zasgdzenie odsetek od zasadzonego na rzecz powoda §wiadczenia od 24 kwietnia 2017 r. ( art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych).

W zakresie roszczenia o rente z tytulu utraconych mozliwo$ci zarobkowania, a takze skapitalizowana rente z tytulu
utraconych mozliwo$ci zarobkowania za okres od 1 marca 2014 r. do 28 lutego 2017 r. to Sad mial na wzgledzie,
ze powod otrzymuje aktualnie rente z ZUS w wysokosci 1.085,62 zl netto miesiecznie oraz rente od pozwanego w
wysoko$ci 1.022 z} netto miesiecznie, co daje lacznie 2.107,62 zt netto. Kwota ta przekracza wysoko$¢ minimalnego
wynagrodzenia na dzien zgloszenia roszczenia (2017 r.), ktére wynosito wowczas 1.464,48 zl netto. Przekracza réwniez
warto$¢ modalng wynagrodzen podang przez GUS dla pazdziernika 2016 r. — tj. 2074,03 zl brutto. Sposéb, w jaki
wyliczono w pozwie, a nastepnie w piSmie przygotowawczym hipotetyczne wynagrodzenie powoda nie jest trafny.
Wozrost przecietnego wynagrodzenia w gospodarce w latach 1999-2017 nie byt linearny dla wszystkich zawodow. Przed
krytycznym zdarzeniem z 19 kwietnia 1999 r. powodd byl zatrudniony w charakterze akwizytora w Wytwérni (...).
Zaklad ten polozony byt w éredniej wielkosci miescie i nigdy nie stal sie wiodaca na rynku marka, co ma wplyw na
wysoko$¢ oferowanego wynagrodzenia. Jak zreszta wynika z informacji zawartej w aktach szkody, doszto do jego
zamkniecia. Zakladajac nawet, ze powod nadal chcialby wykonywaé dotychczasowy zawdd, jednak w innym miejscu
pracy, to nie mozna pomingé zmian spolecznych i technologicznych, ktére nastgpily w latach 1999-2017. Zawdd
przedstawiciela handlowego w wielu branzach stracil racje bytu, a co najmniej zmienil sie jego charakter z uwagi na
rozwdj sieci Internet. Nie sposob rowniez nie wzigé na wzglad faktu, ze wyuczony zawod powoda nie ma jakiegokolwiek
zwigzku z wykonywana profesja, co z wysokim prawdopodobienistwem rzutowaloby na jego rzeczywiste mozliwosci
zarobkowania. Nie mozna takze pominac przyrostu osob, ktore zdobyly wyzsze wyksztalcenie — dynamika tego procesu
byla bardzo znaczaca w analizowanym okresie. Wkraczanie na rynek pracy oséb o wyzszych kompetencjach ma
znaczenie dla oszacowania potencjalu powoda jako pracownika. Wobec tego, nie jest realne, aby powdd istotnie
mogl liczy¢ na wynagrodzenie w kwocie 3.555,26 zl netto. Skoro uzyskiwana przez powoda renta jest adekwatna to
poziomu wynagrodzen w 2017 r., logicznym jest, ze jej warto$¢ byta odpowiednia réwniez w poprzednich latach, skoro
wynagrodzenia te systematycznie rosly. Skoro powod domaga sie w rzeczywistos$ci urealnienia renty i dostosowania
ich do biezacych warunkéw gospodarczych, to nie mozna pominaé, ze przyznane mu $wiadczenie bylo waloryzowane,
czego nie kwestionowal.

Pow6d wnioésl réwniez o zasadzenie na swoja rzecz renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Jak wskazal w
uzasadnieniu pozwu, wcigz kontynuuje leczenie ortopedyczne oraz psychiatryczne. Konieczne maja by¢ rowniez
zabiegi rehabilitacyjne, zakup lekow oraz dojazdy na konsultacje lekarskie. I w tej mierze Sad uznal za konieczng
weryfikacje zasadnoS$ci ponoszenia opisanych w pozwie kosztéw przez zasiegniecie wiedzy specjalnej. Wedlug tresci
opinii z dnia 21 listopada 2018 r. sporzadzonej przez biegla z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu B.
M. i bieglego neurologa A. G. powdd nie wymaga wizyt u ortopedy dwa razy w miesiagcu. Z opinii sporzadzonej
przez bieglego z zakresu rehabilitacji narzadéw ruchu J. B. wynika natomiast, ze pow6d nadal wymaga leczenia
rehabilitacyjnego, przy czym moze je realizowa¢ samodzielnie. Konieczne jest jednak uprzednie skonsultowanie
sie z fizjoterapeuta (rekomendowane dwie wizyty). Jak wskazal biegly, zasadne jest aby wizyty te odbyly sie poza
publicznym systemem opieki zdrowotne;j. Koszt takiej wizyty jest trudny do oszacowania, w P. waha sie pomiedzy 100
a 120 zl. Ponadto powdd powinien réwniez korzystac z hydroterapii — minimum 2 razy w tygodniu przez okolo godzine
— koszt korzystania z plywalni w S. wynosi 9 - 10 z} za godzine. Zgodnie z opinig bieglego, powéd moze bezpiecznie
korzysta¢ z komunikacji publicznej. Jak wynika z powyzszego, zdaniem bieglych wystarczajaca dla zaspokojenia



zwiekszonych stalych potrzeb powoda bedzie suma 80 z} jako miesieczny koszt korzystania z pltywalni (10 zt x 8).
Konieczne jest rowniez odbycie dwoch wizyt u fizjoterapeuty, przy czym koszt ten nie bedzie ponoszony regularnie.

Odnos$nie natomiast krzywdy psychicznej powoda i jej nastepstw, jak wywiodl biegly z zakresu psychiatrii L.
M., powdd wymaga systematycznego leczenia psychiatrycznego — stosowanego codziennie i regularnie leczenia
farmakologicznego. W szczego6lnoéci powdd winien stale odbywaé wizyty lekarskie — Srednio z czestotliwoscia od
jednej wizyty na miesigc do jednej wizyty na trzy miesiace.

Gdy chodzi o koszty wizyt u psychiatry, Sad uznal je za uzasadnione. Wedlug wiarygodnych zeznan powoda koszt
jednej wizyty wynosi 50 zl, a odbywa je co dwa miesigce. Czestotliwo$¢ odbywania wizyt odpowiada wskazaniom
bieglego. Ich koszt natomiast — zgodnie z doS§wiadczaniem zawodowym sadu — nie jest nadmierny i odpowiada
stawkom rynkowym. Tak tez zdaniem Sadu dowiedzione zostalo, ze do zwiekszonych potrzeb powoda naleza wizyty
u psychiatry, ktorych $redni koszt miesieczny wynosi 25 zt (50 zt / 2).

Art. 444 § 1k.c. nie przesadza, w jakim systemie organizacyjno-prawnym moze doj$¢ do poddania sie poszkodowanego
czynnoSciom leczniczym lub rehabilitacyjnym.

Powo6d udowodnil konieczno$é podjecia leczenia psychiatrycznego. Na fakt ten wskazywala przede wszystkim
sporzadzona do sprawy opinia sgdowo-psychiatryczna.

Dalej rozwazenia wymaga kwestia zasadnosci zakupu przez powoda lekow, na dowod zakupu ktérych przedstawil
faktury. Sad zbadal tre$¢ rzeczonych faktur dokumentujacych zakup lekow. Dostrzegl przy tym, ze niektore z
zakupywanych przez powoda lekow trudno powigzaé ze schorzeniami powstalymi na skutek wypadku, co uwypuklit
pozwany. Jest tak w przypadku leku kardiologicznego P., leku na trawienie S., leku na podwyzszony cholesterol Z.,
lek dermatologiczny E., lek na biegunke S., preparat na prawidlowe funkcjonowanie watroby E. Forte, preparat na
chorobe refluksowa przelyku (...) 40, preparat stosowany przy hipercholesterolemii R., lek kardiologiczny S., lek na
nadci$nienie tetnicze T., preparat na trawienie S., lek zmniejszajacy obrzek blony $luzowej nosa X., lek zmniejszajacy
wydzielanie kwasu solnego w zoladku G., preparat stosowany w chorobach watroby i drég zétciowych U..

Watpliwosci co do pozostawiania w zwigzku przyczynowym z konsekwencjami wypadku nie budzily natomiast lek
przeciwpsychotyczny K. (zakupiony za kwote 7,78 z} ), lek przeciwb6lowy MIG 400 (zakupiony na kwote 8,99 zl), lek
przeciwdepresyjny A. (jedno opakowanie 30 tabletek zakupione za kwote 28,27 z} ), lek przeciwdepresyjny M. (jedno
opakowanie 30 tabletek zakupione za kwote 21,99 zl), lek nasenny A.-Z. (jedno opakowanie 20 tabletek zakupione
za kwote 9,99 zl ), §rodek na bdl A. E. (zakupiony za kwote 13,50 zl ). Przyjmujac, ze powyzsze leki i preparaty
powdd zakupuje kazdego miesiaca, koszt z tego tytulu wynosi 90,52 zl. Tylko w takim zakresie wydatki ponoszone na
leki zostaly udowodnione. Podkre$lenia wymaga, ze przedstawiona dokumentacja odno$nie zakupu lekdéw jest raczej
szczatkowa, Sad nie mial jednak podstaw do podwazenia twierdzen powoda, ze wydatki te ponosi regularnie.

Uzasadnione zwiekszone potrzeby powoda oszacowaé w $wietle powyzszego nalezy na 195 zl. Biorac pod uwage, ze
powod otrzymuje od pozwanego rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci 200 zl, powoddztwo w zakresie
czwartego z roszczen podlegalo oddaleniu. Konieczno$é odbycia dwoch wizyt u fizjoterapeuty nie uzasadniata
zwiekszenia §wiadczenia powtarzajacego sie jakim jest renta. Podobnie ma sie rzecz z kosztami poniesionymi przez
powoda na zabiegi rehabilitacyjne w (...) w P.. Jakkolwiek z opinii z dnia 21 listopada 2018 r. sporzadzonej przez biegla
z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu B. M. i bieglego neurologa A. G. wynika, ze byly one uzasadnione,
to jednak trudno taktowadé je inaczej niz pojedyncze wydatki, ktére winny by¢ raczej dochodzone w ramach roszczenia
odszkodowawczego, nie za$ rentowego, zakladajacego przynajmniej wzgledna stalo$é ponoszonych kosztow.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Jednakze majac na uwadze fakt, ze postanowieniem z
dnia 3 sierpnia 2017 r. powod byl zwolniony od kosztéw sadowych w calo$ci z uwagi na swoja sytuacje finansowa ,
materialng i zdrowotna Sad odstapit w zakresie obciazajacym powoda kosztami postepowania. Obcigzenie powoda



kosztami procesu w realiach sprawy w istocie pozbawialoby go korzysci zwiazanych z czeSciowym uwzglednieniem
powddztwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod, zaskarzyt go w czesci, tj. w zakresie: pkt 2 w czesci
oddalajacej powodztwo co do nastepujacych roszezen:

« kwoty 33.737,49 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 24
kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty;

+ odsetek ustawowych od kwoty 7.830,51 zt od 24 kwietnia 2017 r. do 26 sierpnia 2019 r.;

« renty z tytutlu utraconych mozliwosci zarobkowania w kwocie 2.469,64 zl platnej miesiecznie, do ostatniego dnia
kazdego miesigca poczawszy od miesigca marca 2017 r. na czas nieoznaczony - wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie w platnoéci poszczegdlnych rat liczonymi od dnia nastepujacego po upltywie kazdorazowego terminu
platnos$ci do dnia zaplaty;

« kwoty 52.410,24 z} wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 24 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty
- skapitalizowanej renty z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowania za okres od 1 marca 2014 r. do 28 lutego
2017T.

« renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 305 zl platnej miesiecznie, do ostatniego dnia kazdego miesigca
poczawszy od miesigca marca 2017 r. na czas nieoznaczony - wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie w
platnosci poszczeg6lnych rat naliczanymi od dnia nastepujacego po uplywie kazdorazowego terminu platnoéci
do dnia zaplaty;

oraz co do pkt 3 i 5. Powod zaskarzonemu wyrokowi zarzucal:

1. naruszenie prawa procesowego - art. 229 Kk.p.c. poprzez pominiecie przez Sad, ze fakty zwigzane z zasadno$cia
roszczenia rentowego dotyczacego zwiekszonych potrzeb powoda oraz utraconych mozliwosSci zarobkowych zostaly
przez pozwanego przyznane co do zasady oraz co do wysoko$ci (w zakresie uznanych i wyplacanych przez pozwanego
kwot) - co skutkowalo blednym oddaleniem w caloSci roszczen powoda w tym zakresie;

2. naruszenie prawa procesowego - art. 233 k.p.c. poprzez:

« pobiezne ustalenie stanu faktycznego w zakresie rozmiaru doznanej krzywdy i pominiecie cze$ci nastepstw,
a innym nastepstwom zdarzenia przyznanie nieadekwatnie zanizonej wagi w odniesieniu do zdrowia i zycia
powoda i to pomimo zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przemawiajacego za uznaniem, ze
rozmiar doznanej przez powoda krzywdy jest niezwykle wysoki - co skutkowalo blednym zastosowaniem prawa
materialnego i przyznaniem zanizonego zado$¢uczynienia;

« nieprawidlowa ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego skutkujaca przyjeciem, ze powdd nie
moglby otrzymywaé wynagrodzenia w kwocie 3.555,26 zl netto;

+ bledne ustalenie faktéw poprzez przyjecie, ze powdd wykonujacy przez wiele lat zawdd przedstawiciela
handlowego, majacy wyksztalcenie technika-elektryka — w ostatnich 20 latach nie znalazlby pracy pozwalajacej
na uzyskiwanie dochodéw w wysokos$ci co najmniej 3.555,26 zl netto;

+ bledna ocene, ze zwiekszone potrzeby powoda zamykaja sie w kwocie 195 zl miesiecznie;

3. naruszenie prawa procesowego - art. 228 k.p.c. poprzez brak uwzglednienia faktéw znanych powszechnie, a
mianowicie okoliczno$ci, ze: utrata zdrowia psychicznego znaczaco wplywa na zycie czlowieka; osoby wykonujace
zawdd przedstawiciela handlowego sa poszukiwanymi pracownikami na rynku pracy, a ich wynagrodzenie jest (i byto
przez caly okres ostatnich 20 lat) znaczaco wyzsze niz przecietne wynagrodzenie oglaszane przez Prezesa (...);



4. naruszenie prawa procesowego - tj. art. 322 k.p.c. poprzez brak zastosowania wynikajacej z tego przepisu
mozliwo$ci ,zasadzenia odpowiedniej sumy wedlug swojej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoéci
sprawy" w przypadku braku mozliwosci $cistego udowodnienia wysokoSci zadania rentowego - co skutkowato
oddaleniem powoédztwa w zakresie renty z tytulu utraconych mozliwoSci zarobkowych oraz renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb;

5. naruszenie prawa materialnego - tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie
i niewlaSciwe zastosowanie skutkujace przyjeciem, ze odpowiednia dla powoda sumg zado$c¢uczynienia jest laczna
kwota 90.000 zl, ktora to kwota jest oczywiScie zanizona - bioragc pod uwage rozmiar krzywdy doznanej wskutek
zdarzenia powoda (w tym trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci az 65 %), uzasadniajacej przyznanie
zado$éuczynienia w lacznej kwocie co najmniej 130.000 zk;

6. naruszenie prawa materialnego - tj. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c., w zw. z art. 817 § 1 k.c. oraz art.
14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, (...)i (...) oraz w zw. z art. 359 § 1 k.c. - poprzez brak ich
zastosowania i zasadzenie od pozwanego odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 7.830,51 zl zasadzonej tytulem
zado$¢uczynienia dopiero od dnia otrzymania przez pozwanego odpisu pisma powoda zawierajacego rozszerzenie
powodztwa, zamiast od dnia wymagalno$ci roszczenia liczonego od uplywu ustawowego 30-dniowego terminu na
zaplate odszkodowania, liczonego od zgloszenia pozwanemu roszczen przez powoda (tak jak to Sad I instancji zasadzil
w zakresie pozostalego zasadzonego zado$¢éuczynienia w kwocie 20.000 z} oraz pomimo treéci uzasadnienia wyroku,
ktore wyraznie powoluje sie na normy prawne potwierdzajace zasadno$é zadania odsetkowego od dnia nastepujacego
po 30-dniowym terminie od zgloszenia roszczen);

+ naruszenie prawa materialnego, tj. art. 28 ustawy o dzialalnoéci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej poprzez
brak zastosowania tego przepisu, skutkujace pominieciem faktu, ze roszczenie rentowe w zakresie zwiekszonych
potrzeb oraz utraconych mozliwosci zarobkowych zostaly przez pozwanego uznane w pewnym zakresie na etapie
przesadowym na podstawie decyzji - a w konsekwencji Sad blednie w caloéci oddalil roszczenia powoda w tym
zakresie;

« naruszenie prawa materialnego, tj. art. 444 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasSciwe
zastosowanie - w szczegblno$ci nieprawidlowa subsumpcje stanu faktycznego sprawy pod te normy prawne,
a takze bledne pominiecie okolicznosSci, ze charakter prawny zadania rentowego wskazuje na konieczno$é
hipotetycznego ustalenia zwiekszonych potrzeb oraz zmniejszonych mozliwosci zarobkowych poszkodowanego,
z uwzglednieniem, Ze niemozliwym jest precyzyjne wyliczenie i udowodnienie tych roszczen - skutkujace
oddaleniem powoddztwa w zakresie renty z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowych oraz renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie dodatkowo na rzecz
powoda od pozwanego:

« kwoty 33.737,49 z} tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie liczonymi od 24
kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty;

+ odsetek ustawowych od kwoty 7.830,51 zt od 24 kwietnia 2017 r. do 26 sierpnia 2019 r.;

« renty z tytulu utraconych mozliwoéci zarobkowania w kwocie 2.469,64 zl platnej miesiecznie, do ostatniego
dnia kazdego miesigca, poczawszy od marca 2017 r. na czas nieoznaczony - wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie w platnoéci poszczegdlnych rat liczonymi od dnia nastepujacego po uplywie kazdorazowego terminu
platnoéci do dnia zaplaty;



« kwoty 52.410,24 z} wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 24 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty
- skapitalizowanej renty z tytulu utraconych mozliwo$ci zarobkowania za okres od 1 marca 2014 r. do 28 lutego
2017 T.;

« renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 305 zl platnej miesiecznie, do ostatniego dnia kazdego miesigca
poczawszy od marca 2017 r. na czas nieoznaczony - wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w platnoéci
poszczeg6lnych rat naliczanymi od dnia nastepujacego po uplywie kazdorazowego terminu platnosci do dnia
zaplaty;

» przeprowadzenie dowodu z zalaczonego dokumentu, tj. wydruku korespondencji mailowej z (...)w P. celem
wykazania §rednich zarobkéw w zawodzie powoda aktualnych w okresie wniesienia pozwu. Powdd uzyskal ten
dokument dopiero na obecnym etapie (tj. 8 kwietnia 2021 r.), a ponadto potrzeba powolania tego dowodu
powstala w zwigzku z treécig uzasadnienia Sadu oraz przytoczonych w nim argumentéw - calkowicie niezgodnych
z faktami powszechnie znanymi i oczywistymi (notoryjnymi);

« zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu przed Sadem I instancji w calo$ci;

« zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wnioésl o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:
Apelacje cze$ciowo nalezalo uznaé za uzasadniona.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, z wyjatkami, o ktérych mowa nizej, nie budza
watpliwoséci i dlatego Sad Apelacyjny przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Dotyczy to przede wszystkim rozmiaréow krzywdy doznanej przez powoda na skutek wypadku, ktéra jest pochodna
powstalych w nim uszkodzen ciala oraz rozstroju zdrowia.

W tym zakresie sad prawidlowo ocenil powstaly u powoda uszczerbek na zdrowiu oraz jego konsekwencje.

Podobnie, nie zostalo skutecznie podwazone ustalenie sagdu I instancji co do zakresu koniecznych biezacych wydatkow,
jakie musi ponosié poszkodowany na leczenie i rehabilitacje.

Whbrew stanowisku apelacji nie naleza do nich systematyczne koszty wizyt u fizjoterapeuty w wysokoéci $rednio 110
z} miesiecznie.

Z wydanej w sprawie opinii bieglego z dziedziny rehabilitacji wynika, ze pow6d powinien wykonywaé ¢wiczenia
rehabilitacyjne w domu, we wlasnym zakresie, jedynie po udzieleniu mu stosownego instruktazu.

Wydatki z tego tytulu beda zatem mialy charakter sporadyczny, wynikajacy z postepu rehabilitacji i ewentualnie
konieczno$ci zmiany jej sposobu.

Nie da sie obecnie ustali¢, z natury rzeczy, jaka bedzie ich czestotliwosé.

Dlatego, jako koszty jednostkowe, powinny one by¢ pokrywane przez odpowiedzialnego za szkode w razie konieczno$ci
ich ponoszenia.



Natomiast Sad Okregowy blednie ocenil poziom utraconych przez powoda na skutek wypadku dochodéw, a takze
dopuscit sie w pewnym zakresie naruszenia wskazywanych w apelacji przepisow prawa materialnego, tzn. art.
444 § 2 ke, art. 445 § 1 ke, art. 481 ke oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tekst jedn. Dz.U.2022.621).

I tak, zgodzi¢ mozna sie z Sagdem Okregowym, Ze ustalone dla powoda zadoSéuczynienie w wysokos$ci okoto 90.000 zt
(wedlug realiéw ekonomicznych z kwietnia 2017 r.) jest kwota odpowiednia do rozmiaréw doznanej krzywdy.

Nie moze by¢ ono w kazdym razie uznane za razaco zanizone, co dopiero mogloby stanowi¢ podstawe do ingerencji
sadu odwolawczego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 stycznia 2000 r. w sprawie II CKN 651/98, LEX nr 51063).

Watpliwos$ci budzi natomiast sposoéb przeprowadzonej przez sad operacji matematycznej, majacej zwaloryzowac
przyznana juz powodowi z tego tytulu w latach 1999-2000 kwote 28.000 zt

Sad odwotlal sie tu do miernika w postaci przecietnego wynagrodzenia jako odzwierciedlajacego poziom sity nabywczej
pieniadza i jej zmiany.

Przyjecie tego rodzaju wskaznika jest jednak sprzeczne z istotg rozwigzania, o jakim mowa w art. 358" § 3 ke.
Wskazano tam, verba legis, jako jedyna obiektywna przestanke waloryzacji ,,istotng zmiane sily nabywczej pieniadza”.

Odzwierciedleniem tego parametru ekonomicznego, obrazujacym faktyczny (liczbowy) spadek (lub wzrost) sily
nabywczej pieniadza sa oglaszane okresowo przez Glowny Urzad Statystyczny dane o poziomie cen podstawowych
towar6w i ustlug konsumpcyjnych, wskazujgce na inflacje (wzrost cen) lub deflacje.

Przylozenie tego rodzaju miernika do mechanizmu waloryzacji §wiadczenia najbardziej odpowiada zalozeniom tej
instytucji, a zarazem jest najbardziej sprawiedliwe z punktu widzenia ochrony uzasadnionych intereséw wierzyciela
i dluznika.

Nalezy bowiem zwrdci¢ uwage, ze zmiany poziomu przecietnego wynagrodzenia pozostaja jedynie w luznym zwiazku
ze wskaznikami zmiany poziomu cen.

Wysoko$¢ wynagrodzen ksztaltowana jest bowiem przede wszystkim przez szereg innych czynnikéw, i to zaréwno
o charakterze obiektywnym (np. wzrost gospodarczy, koniunktura lub dekoniunktura, poziom bezrobocia), jak i
subiektywnym (decyzje o charakterze politycznym, naciski silnych grup zawodowych itp.).

Z powszechnie dostepnych danych ekonomicznych wynika, ze istotny wzrost wynagrodzeh moze nastepowaé takze w
okresie spadku cen towaréw i ustug.

Jest faktem powszechnie znanym, ze zmiany w sile nabywczej pienigdza w latach 1999 — 2017, odzwierciedlone w
poziomie cen, nie nastepowaly tak szybko, jak wzrost przecietnego wynagrodzenia.

Zastosowany wobec powoda mechanizm byl zatem w istocie dla niego niekorzystny.

W tej sytuacji, kierujac sie przepisem art. 322 kpe, Sad Apelacyjny uznal, Ze z tytulu omawianego §wiadczenia nalezy
przyznaé powodowi dodatkowo kwote 20.000 zl.

W opoéZnieniu z zaplata tej kwoty, uzasadniajacym obciazenie go ustawowymi odsetkami za opdznienie, pozwany
pozostaje od dnia 27 kwietnia 2017 r., tzn. z uplywem 30 dni od wezwania go o zaplate pismem z 20 marca 2017
r. (art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych)



Racje ma takze skarzacy podnoszac, ze sad I instancji bezzasadnie oddalil roszczenie o zaplate odsetek ustawowych
za op6znienie od uwzglednionej z tytulu zadoSéuczynienia kwoty 7.830,51 zl za okres od 27 kwietnia 2017 r. do dnia
25 sierpnia 2019r.

Sad Okregowy nie wyjasnil zreszta, z jakich przyczyn odmiennie potraktowal ta cze$¢ roszczenia w stosunku do
uwzglednionej z tego samego tytulu kwoty 20.000 zl.

Przeciwnie, z uzasadnienia wyroku mozna wnioskowac, ze w rzeczywistoéci sad nie dokonuje tu rozréznienia.

Nalezy w zwigzku z tym zauwazy¢, ze cala zasadzona w zaskarzonym wyroku na rzecz powoda nalezno$¢ z tytulu
zado$éuczynienia miescila sie kwotowo w w/w wezwaniu z dnia 20 marca 2017 r.

W duzej czeSci zasadne sg takze zarzuty i wnioski apelacji w cze$ci zwiazanej z oddaleniem roszczen o rente
wyréwnawczg z tytulu utraconych przez powoda mozliwosci zarobkowych.

Prawda jest, ze ustalenie w spos6b w miare precyzyjny hipotetycznych zarobkoéow, jakie moglby uzyskiwaé powod,
gdyby nie doszlo do wypadku, jest trudne.

Wynika to zar6éwno z faktu, ze firma, w ktorej poszkodowany byt zatrudniony, od dawna nie istnieje, a takze z
dokonujacych sie w miedzyczasie dynamicznych zmian na rynku pracy.

Niemniej, nalezy zauwazy¢, ze przed wypadkiem powdd z powodzeniem pracowat jako przedstawiciel handlowy,
uzyskujac zarobki przekraczajace $rednig krajowa.

Wykonywanie takiego zawodu wymaga, co oczywiste, odpowiednich predyspozycji, polegajacych na latwosci
nawigzywania relacji interpersonalnych oraz umiejetnosci szybkiej analizy rynku.

Niewatpliwie tego rodzaju umiejetnosSci byly, sa i beda atrakcyjne dla kazdego pracodawcy, szczegdlnie w branzy
handlowe;.

W tym stanie rzeczy mozna przyja¢, ze powod mogl przez caly czas otrzymywac zarobki co najmniej rowne
przecietnemu wynagrodzeniu.

Kierujac sie dodatkowo trescia art. 322 kpc, Sad Apelacyjny uznat zatem, ze wysoko$é renty naleznej powodowi na
podstawie art. 444 § 2 kc, za okres od marca 2014 r., nalezy ustali¢ jako réwnowarto$¢é przecietnego wynagrodzenia
netto (czyli wynagrodzenia brutto pomniejszonego o obciazajace pracownika skladki oraz podatek dochodowy) w
poszczegoblnych latach, pomniejszonego o otrzymywanag przez niego rente z ZUS oraz rente wyplacana z tego tytulu
dobrowolnie przez zaklad ubezpieczen.

Dla dalszych szczegblowych wyliczen przyjeto zatem nastepujace dane:

1.Przecietne miesieczne wynagrodzenie netto, ustalone na podstawie ogolnodostepnych danych
statystycznych wynosilo w poszczegélnych latach:

2014 — 2.702,56 zl;
2015 — 2.783,64 zl;
2016 — 2.885,86 z1;
2017 — 3.042,75 z;

2018 — 3.261,31 zl;



2019 — 3.492,80 zl;
2020 — 3.731,70 zl;
2021 — 4.080,02 zl.

2.Przez caly okres objety powoddztwem pozwany wyplacal powodowi rente wyréownawcezqg w
kwotach po 1022 zl miesiecznie.

3.Z kolei w okresie tym powod otrzymywal miesieczng rente z tytudu niezdolnosci do pracy z
ubezpieczenia spolecznego w wysokosci:

- od marca 2014 r. do lutego 2017 r. — 1.077,42 zl;

- od marca 2017 r. do lutego 2018 r. — 1.085,62 zl;

- wmarcu 2018 r. — 1.120,53 zl;

- od kwietnia 2018 r. do lutego 2019 r. — 1.116,53 zl;

- w marcu 2019 r. — 1.178,96 zl;

- od kwietnia do wrze$nia 2019 r. — 1.173,96 zl;

- od pazdziernika 2019 r. do lutego 2020 r. — 1.185,96 zl;
- W marcu 2020 r. — 1.246,40 zl;

- od kwietnia 2020 r. do lutego 2021 1. — 1.243,40 z}

- od marca 2021 1. — 1.294,02 7}

(por. decyzje oraz zas§wiadczenia ZUS w aktach sprawy).

W zwiazku z tym z tytulu skapitalizowanej renty, dochodzonej za okres od marca 2014r. do lutego 2017 r. powodowi
nalezaly sie nastepujace kwoty:

- za 10 miesiecy 2014 r. — 6.031,40 zt (603,14 zl x 10);

- zarok 2015 — 8.210,64 z1 (684,22 x 12);

-zarok 2016 — 9.437,28 zl (786,44 7t x 12);

- za 2 miesigce 2017 r. — 1.886,66 71 (943,33 zl x 2).

Razem z tego tytulu powodowi nalezata sie zatem kwota 25.565,98 z1L.

W opdznieniu z jej zaplata, uzasadniajgcym zasadzenie od niego odsetek ustawowych za opo6znienie, pozwany
pozostawal, z przyczyn analogicznych do omawianych wyzej roszczen, od dnia 27 kwietnia 2017 r. (roszczenie w tej
wysokoSci wynikalo z wezwania z dnia 20 marca 2017 1.).

Natomiast za okres od marca 2017 r. do kofica 2019 r. powodowi nalezala sie renta wyréwnawcza w wysoko$ci:
- za okres od marca do grudnia 2017 r. w kwotach po 935,13 zl miesiecznie;

- za styczen i luty 2018 r. w kwotach po 1.153,69 zl miesiecznie;



- za marzec 2018 r. w kwocie 1.118,78 zl;

- za okres od kwietnia do grudnia 2018 r. w kwotach po 1.122,78 zl miesiecznie;

- za styczen i luty 2019 r. w kwotach po 1.354,27 zl miesiecznie;

- za marzec 2019 r. w kwocie 1.291,84 zi;

- za okres od kwietnia do wrze$nia 2019 r. w kwotach po 1.296,84 zl miesiecznie;

- za okres od pazdziernika do grudnia 2019 r. w kwotach po 1.284,84 zl miesiecznie.

Z kolei renta wyréwnawecza, obliczona zgodnie z wskazanym wyzej mechanizmem (przecietne wynagrodzenie minus
otrzymywane przez powoda $wiadczenia), za okres od stycznia 2020 r. do marca 2022 r. przekraczalaby dochodzona
pozwem z tego tytulu kwote 1.447,64 zl miesiecznie.

Dlatego za ten okres sad odwolawczy mogt uwzgledni¢, bez naruszenia przepisu art.321 kpc, roszczenie jedynie do
tej wysokoéci.

Oznacza to zarazem, Ze poczynajac od kwietnia 2022 r. powodowi z tego tytulu nalezy sie Swiadczenie w wysokos$ci po
2.469,64 zIl miesiecznie (1.447,64 zt + wyplacane dobrowolnie przez pozwanego 1.022 zl miesiecznie).

Racje ma takze skarzacy, ze w wyroku nalezalo rowniez uwzgledni¢ niesporng miedzy stronami naleznos¢ z tytulu
renty na zwiekszone potrzeby w wysokoSci po 200 zl miesiecznie.

Okoliczno$é, ze pozwany uznaje to roszczenie i wyplaca je dobrowolnie moze wplywaé na rozliczenie kosztéw procesu,
natomiast nie skutkuje mozliwo$cia oddalenia w tej cze$ci powoddztwa.

Prowadzi to do zmiany zaskarzonego wyroku w przedstawionym wyzej zakresie.

Pocigga to za soba takze zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu, przez rozdzielenie ich miedzy stronami
proporcjonalnie do ostatecznego wyniku sprawy (art. 100 zd. 1 kpc).

Ostatecznie przyjac¢ nalezy, ze, dla potrzeb rozstrzygniecia o kosztach, roszczenia powodztwa uwzglednione zostaja
do kwoty 90.768,17 z1, co obejmuje: zadoSéuczynienie w wysokoéci 47.830,51 zl, rente skapitalizowanga w wysoko$ci
25.565,98 zl oraz rente biezaca w wysokoéci 17.371,68 zl (1.447,64 zl x 12, powdd nie moze by¢ uznany jako
wygrywajacy w zakresie renty do wysokoSci 1.222 zl, nie kwestionowanej i wyplacanej przez pozwanego).

Zwazywszy, ze ostateczna warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 162.693,92 z1, powod wygrywa proces w okoto 56%
i w takiej proporcji nalezalo rozdzieli¢ koszty procesu, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu (art. 108 § 1 zd. 2 kpc).

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 386 § 1 kpc oraz powolanych wyzej przepis6w prawa materialnego i procesowego
Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I. sentencji wyroku.

Z przyczyn, o ktorych byla wyzej mowa, dalej idace zarzuty i wnioski apelacji okazaly sie bezzasadne.
Dlatego na podstawie art. 385 kpc orzeczono jak w punkcie II. wyroku.

O czedci nieuiszczonej oplaty od apelacji, proporcjonalnej do roszczen uwzglednionych w postepowaniu
odwolawczym, orzeczono w punkcie III. wyroku na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych.



W postepowaniu apelacyjnym roszczenia $rodka zaskarzenia uwzgledniono co do kwoty 62.937,66 zi
(zado$cuczynienie 20.000 zl, renta skapitalizowana 25.565,98 z} oraz renta biezaca 17.371,68 z1), czyli w okolo 53%
w stosunku do warto$ci przedmiotu zaskarzenia (119.444 zb).

Uzasadnia to wzajemne zniesienie miedzy stronami kosztoéw zastepstwa procesowego w tym postepowaniu (art. 100
zd. 1 kpc w zw. z art. 391 kpc, punkt IV. wyroku).

Z uwagi na specyficzny charakter dochodzonych roszczen oraz trudna sytuacje majatkows i zyciowa powoda Sad
Apelacyjny odstapil od Sciagania z przyznanych mu dodatkowo $§wiadczen kosztéow sadowych zwigzanych z oplata
sadowa od apelacji, od ktorej zostal on zwolniony (art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych,
punkt V. wyroku).

Bogdan Wysocki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzqadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatéow
sadowych oraz innych dzialéw administracji sadowej jako wlasciwie zatwierdzone w sgdowym
systemie teleinformatycznym

Starszy sekretarz sadowy

Sylwia Stefanska



