Sygn. akt I ACa 311/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2022 .

Sad Apelacyjny w P. I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Mariola Glowacka

Sedziowie: Malgorzata Goldbeck-Malesinska
Malgorzata Kazmierczak

Protokolant: s tarszy sekretarz sqdowy Sylwia Wozniak
po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2022 r. w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. J. 1 P. J.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate ewentualnie o ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w P.

z dnia 26 pazdziernika 2020 r. sygn. akt (...)

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 4.050 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Malgorzata Goldbeck-Malesinska Mariola Glowacka Malgorzata Kazmierczak
do sytemu wprowadzila st. sekr. sad. Sylwia WozZniak

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sagdowych oraz innych dzialow
administracji sadowej jako wlasciwie zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.

UZASADNIENIE

Powodowie A. J. i P. J. pozwem z 29 pazdziernika 2018r. wniesli o zasadzenie od pozwanego (...) Bank (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 95.678,70 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia zalozenia pozwu do
dnia zaplaty oraz kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Pozwany (...) Bank (...) Spélka Akcyjna z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego zwrot kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa



procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa. Na rozprawie w dniu
17 wrze$nia 2020r. pelnomocnik powodéw o$wiadczyt, ze powodowie wnosza w pierwszej kolejnoéci o rozstrzygniecie
co do ustalenia niewazno$ci umowy kredytu, jako ewentualne formulujac roszczenie o zaplate wniesione pozwem.
Jednocze$nie pelnomocnik powodéw wniost o zasadzenie na rzecz powodow od pozwanego tytulem zwrotu kosztow
procesu obejmujacych koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 1,5-krotnej stawki wynagrodzenia za czynno$ci
adwokackie powolujac sie na znaczny naklad pracy pelnomocnika strony powodowe;j.

Roéwniez na tej samej rozprawie na podstawie art. 205° § 3 k.p.c. Przewodniczacy zarzadzil zwrot pisma pozwanego
z 10 wrze$nia 2020r. jako zlozonego bez zarzadzenia. Przewodniczacy uznal, ze pozwany choé mial takg mozliwoéc
nie wystapil odpowiednio wezeéniej z wnioskiem o wyrazanie zgody na zlozenie pisma przygotowawczego w okresie
ponad roku od dnia ostatniej rozprawy (9 maja 2019r.) poprzedzajacej rozprawe we wrze$niu 2020r., a uczynil to
dopiero na kilka dni przed ostatnia rozprawa w zaden spos6b nie wyjaéniajac przyczyn dotychczasowej zwloki. Odpis
pisma pozwanego z 10 wrzeSnia 2020r. jak wynika z o§wiadczenia pelnomocnika powodéw nie dotarl takze do niego

do dnia ostatniej rozprawy. Pomimo zwrotu pisma pozwany byt uprawniony, w oparciu o tre$¢ art. 205'> § 2 k.p.c. do
przytoczenia swoich twierdzen i dowodow az do zamkniecia rozprawy. Z mozliwosci tej jednak pozwany nie skorzystal,
bowiem reprezentujacy pozwanego na rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2020r. pelnomocnik nie zglosit zadnych nowych
twierdzen oraz wnioskéw dowodowych, domagajac sie jedynie odroczenia rozprawy celem sprecyzowania wnioskow
dowodowych na piSmie. Nie byla to jednak okoliczno$é stanowigca podstawe do odroczenia rozprawy (art. 214 k.p.c.).
Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, Ze nie zachodzila konieczno$¢é odnoszenia sie w uzasadnieniu wyroku do
zarzutow, twierdzen oraz wnioskéw pozwanego zgloszonych w piSmie z 10 wrze$nia 2020r.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2020r.:

1) zasqdzil od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 66.501,29 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opobznienie od 4 grudnia 2018r. do dnia zaplaty,

2) w pozostalym zakresie oddalil powodztwo o zaplate,

3) ustalil, ze zawarta pomiedzy P. J.i A. J. a (...) Bankiem Spétkq Akcyjng z siedzibq w W. umowa
kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...) jest niewazna,

4) kosztami procesu obciqzyl pozwanego i wobec tego zasadzil od pozwanego na rzecz powodoéow
11.817 71,

5) nakazal $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sqdu Okregowego w P.) 15.350z1
tytulem nieuiszczonej oplaty od roszczenia ewentualnego.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w 2008r. powodowie A. i P. J. podjeli decyzje o zakupie lokalu
mieszkalnego na rynku wtéornym celem zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych swojej rodziny. W
tym czasie powodowie mieli trojke maloletnich dzieci. Rodzina w tym okresie pozostawala na
wylgcznym utrzymaniu powoda. Powodka bowiem nie miala stalego zatrudnienia. Powéd posiada
wyksztalcenie wyzsze i wowczas byl zatrudniony na podstawie umowy o prace w magazynie u
swajego znajomego. Ponadto uzyskiwal dochéd z prowadzonej dzialalnosci sportowej jako trener,
menager i Prezes Fundagji (...). Zakup mieszkania dla rodziny mial zostaé sfinansowany w catosci
ze $rodkow uzyskanych w ramach kredytu hipotecznego. Na ten temat powodowie rozmawiali
glownie z czlonkami najblizszej rodziny zastanawiajqgc sie nad zrodlem finansowania tego zakupu.

Sad Okregowy ustalil, ze z zapytaniem o udzielenie kredytu hipotecznego powodowie wystqgpili
do réznych bankéw w tym m.in. do L. B. i poprzednika prawnego pozwanego (...) Bank Spoltki
Akcyjnej. Ostatecznie zgode na udzielenie kredytu wyrazil wylgcznie (...) Bank Spétka Akcyjna



Jjednakze ze wskazaniem, ze powodowie spelniajq warunki do udzielenia im kredytu hipotecznego
w walucie (...).

W trakcie rozméw z przedstawicielem pozwanego powodowie byli informowani o oplacalno$ci finansowania w tej
walucie, przekazywano im informacje o minimalnym ryzyku w zakresie r6znic kursowych walut jakie mogg wystgpié
w okresie kredytowania. Warunki umowy kredytu omawiane byly przez powod6w z pracownikiem pozwanego Banku
w jego oddziale. Powodowie w trakcie rozméw dzialali w pelnym zaufaniu do pracownikéw pozwanego zgadzajgc
sie na oferowane warunki, kierujac sie w tym zakresie przedstawianymi im korzySciami plynacymi z zaciagniecia
kredytu w walucie obcej. Powodom nie byl wyjasniony obowiazujacy w pozwanym Banku mechanizm indeksacji
kwoty kredytu do waluty obcej CHF. Nie przedstawiono im tez symulacji potencjalnej zmiany wysoko$ci kapitatu do
splaty w przypadku zmiany kursu waluty obcej. W tym okresie powodowie byli zainteresowani uzyskaniem kredytu
hipotecznego takze w walucie obcej. Powodowie nie uzyskali zgody na kredyt hipoteczny w jakimkolwiek innym banku.
W Banku bedacym poprzednikiem prawnym pozwanego udzielane byly kredyty hipoteczne zaréwno zlotéwkowe,
jak i kredyty indeksowane (waloryzowane) do waluty CHF. W 2008r. najwiekszg popularno$cia cieszyly sie kredyty
hipoteczne denominowane do waluty CHF. Fakt ten wynikal z tego, ze kredyty te mialy nizsze stopy procentowe od
kredytow zlotowkowych, poniewaz zastosowanie do kredytéw indeksowanych miala stawka odniesienia LIBOR, kt6ra
byla nizsza od stawki odniesienia WIBOR stosowanej w przypadku kredytow zlotéwkowych.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 14 lipca 2008r. powodowie zawarli z (...) Bank Spo6lka Akcyjng z
siedziba w W. bedacym poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...)
z przeznaczeniem na zakup wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w P. przy ul. (...),
ktérego warto$¢ na dzien zawarcia tej umowy okre$lona zostata na kwote 302.000 zt (§ 3 ust. 1). Przed podpisaniem
umowy powodowie zapoznali sie z jej treScia i w rozmowie z przedstawicielem Banku nie zglaszali zadnych
watpliwosci. umowa przedstawiona zostala powodom bezposrednio przed jej podpisaniem w oddziale pozwanego
Banku. Wczeéniej projekt umowy nie zostal powodom przedstawiony celem zapoznania sie z jego tre$cig. Powodowie
nie mieli tez mozliwoSci negocjowania warunkéw przedstawionej im umowy kredytu. Pozwany udzielit powodom
jako kredytobiorcom kredytu w kwocie 307.000 zt denominowanego (waloryzowanego) w walucie CHF na okres 360
miesiecy od 14 lipca 2008r. do 12 lipca 2038r. (§ 2 ust. 1). Kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w
CHF lub transzy kredytu miala by¢ zgodnie z postanowieniami umowy okre$lana wedlug kursu kupna dewiz dla tej
waluty zgodnie z Tabelg kurséw obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub jego transzy (§ 2 ust. 2).
W umowie przewidziano, ze kredyt wykorzystywany jest w zlotych przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu
wedhug kursu kupna dewiz dla CHF zgodnie z Tabela kurséw obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu (§
4 ust. 1a). Zgodnie z umowa oprocentowanie kredytu w calym okresie kredytowania bylo zmienne i stanowito sume
zmiennej stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysoko$ci 2,32 punktéw procentowych z tym zastrzezeniem,
ze w przypadku, gdy w okresie kredytowania wysoko§¢ oprocentowania kredytu przekroczy czterokrotnoéé stopy
kredytu lombardowego NBP stopa procentowa kredytu bedzie réwna czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
NBP przez okres tego przekroczenia oraz z zastrzezeniem zmiany marzy Banku na podstawie §11a umowy kredytu
(§ 8 ust. 1i 6). W dniu zawarcia umowy oprocentowanie okre$lone zostalo na 5,11% w stosunku rocznym i bylo
rowne stawce odniesienia, ktora byla stawka rynku pienieznego LIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem do dwobch
miejsc po przecinku z ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego miesigc zawarcia umowy publikowane
na stronie serwisu (...) lub tez na jakimkolwiek ekranie zastepczym, powiekszone o marze Banku, o ktérej mowa
w ust. 1 (§ 8 ust. 2). Zgodnie z umowa podstawa do ustalenia oprocentowania na zasadach okre$lonych w ust.
3 i 4 umowy byla stawka odniesienia, ktéra byla stawka rynku pienieznego LIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem
do dwoch miejsc po przecinku, publikowana na stronie LIBOR01 serwisu (...) lub tez na jakimkolwiek ekranie
zastepczym, o godzinie 11.00 czasu ,londynskiego” z dnia roboczego poprzedzajacego dzieh dokonania zmiany (§
8 ust. 5). Ogoblne zasady oprocentowania kredytow oraz zasady informowania o zmianie oprocentowania okres§lone
byly w Ogélnych Warunkéw Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytéw Na Cele Mieszkaniowe oraz Kredytow i
pozyczek hipotecznych w (...) Banku S.A. (OWKM). Jednocze$nie kredytobiorcy os§wiadczyli, ze akceptuja ustalone
w tym dokumencie zasady informowania o zmianie oprocentowania w tym takze dotyczace zmiany wysokoSci
stopy kredytu lombardowego NBP (§ 8 ust. 8 i 9). Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila w dniu



zawarcia umowy 5,48%, a calkowity koszt kredytu w dniu jej zawarcia 310.099,07 zt (§ 8 ust. 10 i 11). Ostateczny
termin splaty kredytu, odsetek i innych naleznosci okre§lony zostal na 12 lipca 2038r. (§ 9 ust. 1). Po okresie
wykorzystania kredytu kredytobiorcy zobowigzali sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 360 ratach miesiecznych
w 10 dniu kazdego miesigca, poczawszy od 11 sierpnia 2008r. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych okreslana byla
w CHF. Natomiast splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana byla w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat
kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z Tabela kurséw obowigzujaca w Banku
w dniu splaty. Wysoko$§¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych uzalezniona zostata od wysokoéci kursu sprzedazy
dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysokoS$ci tego kursu waluty ma
wplyw na ostateczng wysoko$¢ splaconego przez kredytobiorcow kredytu (§ 9 ust. 2). Miesieczne raty kapitalowo-
odsetkowe ustalone zostaly w rownej wysokos$ci. W umowie powodowie upowaznili pozwanego do obciazania/
skladania dyspozycji przelewu $rodkéw ze wskazanego w umowie rachunku bankowego prowadzonego w Banku
kwota wymagalnych zobowigzan wynikajacych z umowy. Dla powodéw zastrzezone zostalo prawo do wcze$niejszej
splaty calo$ci lub czeSci kapitalu kredytu wraz z odsetkami przed terminem splaty okreslonym w umowie, a pozwany
dokonywa¢ mial korekty naliczonych z gory odsetek uwzgledniajac rzeczywisty okres korzystania z kredytu. W umowie
zastrzezono tez, ze powodowie nie sg zobowigzani do zaplaty oprocentowania za okres po splacie kredytu (§ 9
ust. 3-6). Jako prawne zabezpieczenie splaty kredytu powodowie ustanowili hipoteke umowna kaucyjna do sumy
najwyzszej 614.000 zt na rzecz pozwanego na spoldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego w P. przy ul (...) oraz cesje na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia lokalu mieszkalnego od ognia
i innych zdarzen losowych (§ 10 ust. 1). W umowie przewidziano, ze pozwany na pisemny wniosek kredytobiorcow
moze dokonaé¢ zmiany sposobu indeksowania kredytu na warunkach okre$§lonych w OWMK. Jednocze$nie w zwigzku
z zaciggnieciem kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej powodowie o$wiadczyli, ze
zostali poinformowani przez pozwanego o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurséw walut oraz rozumieja wynikajace z
tego konsekwencje. Nadto powodowie o$wiadczyli, ze akceptuja zasady funkcjonowania kredytu denominowanego
(waloryzowanego) w walucie wymienialnej w szczegdlnoSci zasady dotyczace okreélenia kwoty kredytu w walucie
wskazane w § 2 umowy, sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu okre$lone w § 4 umowy oraz warunkéw jego
splaty okreSlonych w § 9 umowy (8§11 ust. 3-5). Zgodnie z umowa wysoko$¢ marzy Banku ustalona dla kredytu zgodnie
z obowigzujacymi w Banku zasadami dotyczacymi oprocentowania (marza standardowa) wynosila 1,32 punktéw
procentowych. Marza okre$lona w § 8 ust. 1 umowy stanowigca skltadnik stopy procentowej zostata ustalona w oparciu
o marze standardowa (§ 11a ust. 1). Oprocentowanie dla zadluzenia przeterminowanego bylo zmienne, ustalane jako
czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP. W dniu zawarcia umowy wysoko§¢ stopy kredytu lombardowego
NBP wynosila 7,5% w stosunku rocznym. Zmiana wysoko$ci oprocentowania dla zadtuzenia przeterminowanego miata
nastepowaé odpowiednio do zmiany wysoko$ci stopy kredytu lombardowego NBP, przy tym zasady informowania
o zmianie oprocentowania dla zadtuzenia przeterminowanego okreslone zostaly w OWKM. Integralng cze$é umowy
stanowil dokument Ogélnych Warunkéw Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytoéw Na Cele Mieszkaniowe oraz
Kredytéw i pozyczek hipotecznych w (...) Banku S.A. (OWKM). W § 16 tego dokumentu po tytulem Zmiana sposobu
indeksowania kredytu na pisemny wniosek kredytobiorcy przewidziano mozliwo$¢é wyrazenia zgody przez Bank na
przeksztalcenie kredytu zlotowego na kredyt denominowany (waloryzowany), ktére nastapi po przeliczeniu kwoty
kredytu pozostajacej do splaty wraz z naleznymi odsetkami wedlug kursu kupna dewiz dla nowo wybranej waluty
zgodnie z Tabela kurs6w obowigzujaca w Banku w dniu przeksztalcenia, przeksztalcenie kredytu denominowanego
(waloryzowanego) na kredyt zlotowy, ktore nastapi po przeliczeniu kwoty kredytu pozostajacej do splaty wraz z
naleznymi odsetkami wedlug kursu sprzedazy dewiz dla waluty w jakiej kredyt jest denominowany, zgodnie z
Tabela kurséw obowiazujaca w Banku w dniu przeksztalcenia oraz na zmiane rodzaju waluty wymienialnej kredytu
denominowanego (waloryzowanego), ktora nastapi po przeliczeniu kwoty kredytu pozostajacej do splaty wraz z
naleznymi odsetkami na zlote wedlug kursu sprzedazy dewiz dla waluty w jakiej kredyt jest denominowany, zgodnie
z Tabelg kurséw obowigzujaca w Banku w dniu przeksztalcenia, a nastepnie po przeliczeniu uzyskanej w ten sposéb
kwoty w zlotych wedtug kursu kupna dewiz dla nowo wybranej waluty zgodnie z Tabela kurs6w obowigzujaca w Banku
w dniu przeksztalcenia (§ 16 ust. 1).

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu zawarcia umowy tj. 14 lipca 2008r. powodowie zlozyli dyspozycje
wyplaty $rodkéw z kredytu. Kredyt zostal uruchomiony 16 lipca 2008r. poprzez wyplate na rzecz powodéw kwoty



307.000 zl przeliczonej po kursie dewiz CHF w wysokosci 1,9578 stanowigcej rownowarto$é¢ 156.808,67 CHF. W
poczatkowym okresie splaty kredytu jego miesieczna rata ksztaltowala sie na poziomie ponizej 1.000 zl. Powodowie
w pierwszych latach obowigzywania umowy kredytu dokonywali splaty jego rat w walucie PLN. Z uplywem czasu
wobec wzrostu wartoSci waluty CHF, w platnoSciach poszczegdlnych rat po stronie powodéw zaczely powstawac
zalegloSci. Z tej przyczyny na mocy aneksu nr (...) do lgczacej strony umowy kredytu datowanego na 19 wrze$nia
2011r. zmieniony zostat § 8 ust. 6 zdanie pierwsze umowy, ktory otrzymal brzmienie ,w przypadku, gdy w okresie
kredytowania wysoko$¢ oprocentowania kredytu przekroczy czterokrotno$é stopy kredytu lombardowego NBP
(odsetki maksymalne) stopa procentowa kredytu bedzie réwna czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP
przez okres tego przekroczenia.” Zmieniona zostala takze tre$é¢ § 9 ust. 2 umowy, ktory otrzymal brzmienie ,,po okresie
wykorzystania kredytu kredytobiorcy zobowigzali sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 360 ratach miesiecznych
w 10 dniu kazdego miesigca, w nastepujacy sposob:

1) 38 rat miesiecznych platnych poczawszy od 11 sierpnia 2008r. przy czym wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
okre§lana byla w CHF. Natomiast splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana byla w zlotych po uprzednim
przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z Tabela kursow
obowigzujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych uzalezniona zostala od
wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujacego w banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysokoSci
tego kursu waluty ma wplyw na ostateczna wysoko$¢ splaconego przez kredytobiorcow kredytu,

2) 322 rat miesiecznych platnych poczawszy od 10 pazdziernika 2011r. do 12 lipca 2038r. przy czym wysoko$¢ rat
kapitalowo-odsetkowych okreslona zostala w CHF, a splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w CHF z
zastrzezeniem § 12 ust. 7 umowy”.

Zmieniony zostal takze § 9 umowy w ten sposéb, ze skreSlono w nim ust. 4, a dotychczasowe ust. 5-6 oznaczone zostaly
jako ust. 4-5, w jego treéci natomiast dodano ust. 6-8 w brzmieniu:

6. splaty zobowigzan wynikajacych z umowy dokonywane s przez obciazenie rachunku bankowego lub rachunkéow
bankowych prowadzonych w Banku, zgodnie z udzielonym mu pelnomocnictwem.

7. w przypadku kredytow splacanych w zlotych splata zobowigzan dokonywana jest przez obciazenie rachunku
bankowego prowadzonego w Banku w zlotych, tj. rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego E. lub rachunku splat.
W przypadku kredytéw splacanych bezposrednio w walucie w jakiej kredyt jest denominowany splata zobowigzan
wyrazonych w powyzszej walucie dokonywana jest przez obcigzenie rachunku oszczednoSciowo-rozliczeniowego
a’vista w w/w walucie, prowadzonego w Banku, natomiast splata zobowigzan wyrazonych w ztotych dokonywana jest
przez obciagzenie rachunku prowadzonego w zlotych tj. rachunku oszczednosciowo-rozliczeniowego E. lub rachunku
splat. Za otwarcie oraz prowadzenie rachunku sptat w zlotych oraz rachunku oszczednoSciowo-rozliczeniowego a’'vista
w walucie obcej Bank nie pobiera oplat.

8. W przypadku kredytéw denominowanych w walucie obcej:

1) kredytobiorca moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych, naleznych Bankowi odsetek w okresie
wykorzystania/karencji w splacie kredytu oraz innych nalezno$ci wyrazonych w walucie obcej, w jakiej kredyt jest
denominowany, jak rowniez dokona¢ wezesniejszej splaty calej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w takiej
walucie lub w zlotych, po uprzednim przeliczeniu w/w nalezno$ci wedlug kursu waluty na zasadach okres§lonych w
umowie,

2) okreslenie w jakiej walucie nastepuje splata naleznoéci Banku wynika z umowy,

3) na wniosek kredytobiorcy mozliwa jest zmiana waluty w jakiej sptacany jest kredyt, zmiana umowy w powyzszym
zakresie wymaga zawarcia aneksu do umowy oraz posiadania w Banku rachunku/rachunkéw z ktérych dokonywana
bedzie splata oraz zgody ewentualnych poreczycieli i innych oséb bedacych dtuznikami Banku z tytulu zabezpieczenia
kredytu,



4) za zmiane umowy polegajaca wylacznie na zmianie waluty w jakiej splacany jest kredyt, Bank nie pobiera optat
ani prowizji.

W umowie dodano takze § 9a - Zasady ustalania kurs6w walut w brzmieniu:

1. Bank ustala wysokoSci obowiazujacych w Banku kursow kupna i sprzedazy dewiz w oparciu o kurs bazowy i marze
Banku.

2. Kurs bazowy powiekszony o marze Banku wyznacza kurs sprzedazy dewiz, natomiast kurs bazowy pomniejszony
o marze Banku wyznacza kurs kupna dewiz.

3. Kurs bazowy ustalany jest przez Bank na podstawie aktualnej rynkowej ceny kupna i sprzedazy dewiz. Wyznaczony
przez Bank kurs bazowy mozna wyliczy¢ na podstawie ponizszego wzoru: kurs bazowy=(kurs sprzedazy dewiz Banku
+ kurs kupna dewiz Banku)/2.

4. Marza Banku wykorzystywana do ustalenia wysokoS$ci kursu kupna oraz sprzedazy dewiz wyliczana jest w oparciu o
ustalony przez Bank procentowy spread walutowy i kurs bazowy wedlug ponizszego wzoru: marza Banku=procentowy
spread walutowy*kurs bazowy.

5. Procentowy spread walutowy mozna wyliczy¢ na podstawie ponizszego wzoru: procentowy spread walutowy=(kurs
sprzedazy dewiz Banku-kurs kupna dewiz Banku)/kurs bazowy*100.

6. Procentowy spread walutowy na dzien zawarcia aneksu nr (...) do umowy dla waluty CHF wynosi 6,72982%.

7. Bank moze dokona¢ zmiany warto$ci procentowego spreadu walutowego, jezeli spelniony zostanie co najmniej
jeden z ponizszych warunkow:

1) r6znica pomiedzy wartoScia maksymalng, a minimalng kwotowan kurséw sprzedazy lub kupna w danym dniu z
dostepnych stron informacyjnych (np. serwisu (...)) zmieni sie w stosunku do historycznej wartoéci ré6znicy pomiedzy
wartoScig maksymalng, a minimalng kwotowan kurséw sprzedazy lub kupna z dnia ostatniej zmiany spreadu co
najmniej o 1%,

2) warto$¢ rynkowego spreadu walutowego prezentowanego na dostepnych stronach informacyjnych (np. serwisu
(...)) lub pozyskanego z notowan innych bankéw pomiedzy godzing 10:50 a 11:10 zmieni sie w stosunku do historycznej
warto$ci spreadu walutowego z dnia ostatniej zmiany spreadu co najmniej o 1%,

z zastrzezeniem, ze obnizenie warto$ci procentowego spreadu walutowego moze nastapic¢ niezaleznie od speklienia
powyzszych warunkow.

8. Kursy dewiz ulegaja zmianie, co najmniej dwa razy w ciagu dnia roboczego.
9. Kredytobiorca o$wiadcza, ze:

1) zostal poinformowany przez Bank o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurséw kupna oraz sprzedazy dewiz oraz zmiang
spreadu walutowego i rozumie wynikajace z tego konsekwencje,

2) akceptuje zasady funkcjonowania kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej oraz
zasady jego przeliczania dotyczace w szczegdlnosci:

a) okreslenia kwoty kredytu, a w przypadku kredytu uruchamianego w transzach takze kwoty poszczegolnych transz
kredytu w walucie w jakiej kredyt jest denominowany, wskazane w § 2 umowy,

b) sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu, ktore okreslone zostaly w § 4 umowy,



c¢) akceptuje okreslone w § 11b umowy zasady informowania o wysokoSci kurséw kupna i sprzedazy dewiz oraz
wysokosci spreadu.

Na mocy aneksu do umowy kredytu wprowadzony zostal § gb w ktérym powodowie umocowali pozwanego
do obcigzania/skladania dyspozycji przelewu $rodkéw z okreslonych w jego treSci dwdch odrebnych rachunkow
bankowych zastrzegajac przy tym, ze w zaleznoSci od waluty w jakiej nastepowac bedzie splata tj. CHF lub PLN
obcigzany bedzie inny rachunek. W umowie wprowadzono takze nowy § 11b - Zasady informowania o wysoko$ci
kursow walut i spreadu walutowego zgodnie z ktorym szczegbdlowe zasady okreélania sposéb i termindéw ustalania
przez Bank kursu kupna i sprzedazy dewiz oraz zasady przeliczania na walute wyplaty lub splaty kredytu okre$lone sa
w umowie. Wskazano przy tym, ze Bank ustala wysoko$¢ obowiazujacych w Banku kurséw kupna i sprzedazy dewiz
w oparciu o kurs bazowy i marze Banku (ust. 1). Wskazano takze, ze wysoko$¢ obowiazujacych w Banku kursow
dewiz prezentowana bedzie w Tabeli Kurséw Banku dostepnej w jednostkach organizacyjnych Banku oraz na jego
stronie internetowej. Przy tym informacje o wysokosci kursu dewiz wedlug ktérego nastapita wyplata kredytu/transz
kredytu oraz jego splata lub innych nalezno$ci Banku oraz o wysoko$ci procentowego spreadu walutowego powodowie
mogli uzyskaé¢ w kazdej jednostce Banku (ust. 2). Informacje o wysoko$ci spreadu walutowego udostepnianie byly
na stronie Banku (ust. 3). Przy tym zmiana wartoSci procentowego spreadu walutowego oraz zmiana wysoko$ci
kurséw walut nie stanowila zmiany umowy, a postanowienia tego paragrafu znajdowaly zastosowanie takze dla
kredytow denominowanych w walutach obcych (ust. 4, 5). Po zawarciu aneksu do umowy kredytu powodowie
splacali comiesieczne raty kredytu w walucie CHF. W tym celu powodowie otworzyli w pozwanym Banku konto
walutowe na ktoére bezposrednio w kazdym miesigcu przelewali Srodki celem splaty. Wedlug stanu na dzien zawarcia
przedmiotowego aneksu powodowie tytulem splaty rat kredytu uiécili na rzecz pozwanego taczna kwote 66.501,29 zt.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze Tabele kursowe w Banku byly sporzadzanie minimum trzy razy dziennie w
okolicach godzin 7:15, 11:00 i 15:00. Tabele te byly sporzadzane w ten sposob, ze po uruchomieniu systemu SPIK
funkcjonujacego w strukturze pozwanego, na ekranie widoczna jest ostatnia publikowana tabela kursowa. W chwili
wlaczenia systemu laczy sie on automatycznie, punktowo z systemem R., z ktérego zaciagane sa dane kwotowania
walut do dolara. W systemie obslugiwanym przez pozwanego jedno pole jest edytowalne, w nim wprowadzany jest
kurs odczytywany z systemu R. i jest to kurs EUR do PLN. Kurs ten jest kursem $rednim odczytywanym z ekranu
systemu R. tj. jest to kurs $redni pomiedzy kursem zakupu i kursem sprzedazy tej waluty. Po wprowadzeniu tego kursu
do systemu (...) nastepuje automatyczne przeliczenie przez cross walutowy EUR do dolara. W ten sposb powstaja
kursy wszystkich walut kwotowane do zlotowki, ktére sa umieszczane w Srodkowej kolumnie tabeli nazywanej
kursem $rednim Banku. Kolejno poprzez dodanie polowy wartosci spreadu walutowego nastepuje wyliczenie kursu
sprzedazy danej waluty przez Bank, a przez odjecie tej warto$ci nastepuje wyliczenie kursu kupna danej waluty.
Kolejno dealer Banku sprawdza poprawno$¢ danych i zatwierdza tabele, a nastepnie poprzez system zostaje ona
rozeslana do wszystkich jednostek banku. Tabele te sa ogdlnodostepne przez strone internetowa pozwanego, jak tez
wyS$wietlane sg na monitorach LCD w oddzialach Banku. Regulamin i procedura dotyczaca tworzenia tabel kursowych
jest dokumentem wewnetrznym. W przypadku pytan ze strony klientéw istniala mozliwo$¢ przedstawienia informacji
przez pracownika Banku co do tresci tych dokumentéw. Z kolei wysoko$é¢ spreadu walutowego w pozwanym Banku
okreélana jest zarzadzeniem dyrektora departamentu skarbu. Dla pary walutowej frank-zloty spread ten okreslony
jest w pozwanym Banku od 2015r. na poziomie 2%. Wartoé¢ spreadu co do tej pary walutowej okreSlona zostala
jednorazowo decyzja 6wczesnego prezesa Banku.

Sad pierwszej instancji ustalil, Ze pismem z 9 kwietnia 2018r. powodowie skierowali do pozwanego zawezwanie do
proby ugodowej na nastepujacych warunkach:

1) zaplaty przez pozwanego na rzecz powodéw solidarnie kwoty 87.484,71 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie tytulem zwrotu nienaleznie pobranego §wiadczenia w postaci nadplaconych rat kredytu indeksowanego
do waluty obcej CHF,



2) wzajemnego uznania przez strony, ze zapisy umowy kredytu z 14 lipca 2008r. tj. § 2 ust. 1i 2, § 4 ust. 1a oraz § 9

ust. 2 zawieraly klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c. w tym postanowienia sprzeczne z art. 69 ustawy
Prawo bankowe oraz zasadami walutowo$ci i nominalizmu w zwigzku z czym strony uznajg powyzsze postanowienia
umowy za niewazne, a pozwany w terminie 7 dni od dnia zawarcia ugody zobowiazuje sie do przedstawienia powodom
rozliczenia dotychczasowych splat rat z pominieciem klauzul indeksacyjnych oraz harmonogramu dalszych sptat
kredytu przy zalozeniu, Ze zaciagniety kredyt byl kredytem w walucie PLN nieindeksowanym do waluty obcej.

Sad Okregowy ustalil, ze na podstawie uchwaly Nadzwyczajnych Walnych Zgromadzen Banku Spétki Akeyjnej z 30
lipca 2012r. nastapilo ich polaczenie poprzez przeniesienie calego majatku (...) Bank Spotki Akcyjnej jako Spotki
przejmowanej na rzecz Banku (...) Sp6tki Akeyjnej jako Spotki przejmujacej. Z dniem 7 wrze$nia 2018r. zmianie ulegla
dotychczasowa nazwa pozwanego Banku z Bank (...) Spotka Akcyjna na (...) Bank (...) Spotka Akcyjna. Kredyt jest
przez powodow regularnie splacany. W okresie od 16 lipca 2008r. do 15 listopada 2018r. dokonane zostaly wplaty na
poczet nalezno$ci z tytulu umowy kredytu w lacznej kwocie 129.868,38 zl, co odpowiada 67.170,33 CHF.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal, ze powddztwo o zaplate zaslugiwalo na
uwzglednienie w czeéci, za$ powodztwo ewentualne o ustalenie niewazno$ci umowy w caloéci.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze powodowie A. i P. J. wniedli o zasadzenie od pozwanego (...) Bank (...) Spo6iki
Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 95.678,70 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia zlozenia pozwu
do dnia zaplaty wskutek uznania zapisow umowy kredytu na cele mieszkaniowe E. z 14 lipca 2008r. tj. § 2 ust. 1
i2, § 4 ust. 1a oraz § 9 ust. 2 za sprzeczne z art. 69 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe oraz z zasadami
walutowosci i nominalizmu za naruszajace interesy, a tym samym za bezskuteczne wobec powod6w oraz ewentualnie o
uznanie umowy lgczacej strony za niewazng. W toku postepowania powodowie podjeli probe modyfikacji pierwotnego
zadania pozwu wnoszgc o ustalenie w pierwszej kolejnosci niewaznoSci zawartej 14 lipca 2008r. z poprzednikiem
prawnym pozwanego (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...)
z przeznaczeniem na zakup wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w P. przy ul. (...) ze
wzgledu na to, ze zawiera ona niedozwolone klauzule umowne, a po ich wyeliminowaniu umowa nie moze by¢ dalej
wykonywana. Jednocze$nie jako zadanie ewentualne powodowie wniesli o zasadzenie w/w kwoty wraz z odsetkami
ustawowymi. Sad uznal, ze powyzsza zmiana zadania pozwu nie mogla jednak odnie$¢ zamierzonych skutkow wobec

brzmienia art. 193 § 2" k.p.c. zgodnie z ktérym, z wyjatkiem spraw o roszczenia alimentacyjne, zmiana powodztwa
moze by¢ dokonana jedynie w pi$émie procesowym. Przepis art. 187 k.p.c. stosuje sie odpowiednio. W niniejszej
sprawie pelnomocnik powodéw jedynie ustnie podjal probe zmodyfikowania dotychczasowego zadania pozwu. Sad
nie zgodzil sie ze stanowiskiem pelnomocnika powoda, ze o$wiadczenie to stanowilo wylacznie doprecyzowanie
dotychczasowego zgdania pozwu. Sad wskazal, ze w tre$ci pozwu Zadanie ustalenia niewazno$ci umowy sformulowane
zostalo jedynie jako zadanie ewentualne. Przy tym strona powodowa zadania tego w zaden sposo6b nie uzasadnila w
tym nie powolala sie nawet na jego podstawe prawna. Zdaniem Sadu w tych okolicznoéciach nie sposob uznaé, ze w
sprawie mieliSmy do czynienia jedynie ze sprecyzowaniem pierwotnego roszczenia. W rzeczywisto$ci bowiem strona
powodowa dazyla do jego calkowitej zmiany. Roszczenie ewentualne, ktérego Sad nie ma obowiazku uwzglednié
(zgodnie z zadaniem strony), zostalo ostatecznie wskazane jako roszczenie gléwne. Sad uznal wiec, ze zamiarem
powodéw byla zmiana powo6dztwa, ktora ostatecznie wobec uchybienia wymogom formy pisemnej okre$lonej w/
w przepisie nie odniosla zamierzonego skutku. Stad tez Sad pozostawal zwigzany pierwotnym zadaniem pozwu
utrzymywanym niemalze do kofica postepowania w sprawie.

Sad pierwszej instancji nie uwzglednil zarzutu strony powodowej o sprzecznoéci kwestionowanych postanowien
umowy kredytu z art. 69 ustawy Prawo bankowe. Zgodnie z treécig tego przepisu przez umowe kredytu bank
zobowigzywal sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazywal sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre$la¢ w szczego6lnosci
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$c



oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
§rodkéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy. Zgodnie natomiast z tre$cia umowy kredytu z 14 lipca 2008r. pozwany udzielilt powodom kredytu w kwocie
307.000 zl indeksowanego do CHF. Srodki w ramach kredytu uruchomione zostaly w walucie PLN. Sad uznal wiec,
ze strony zawarly umowe kredytu w walucie polskiej waloryzowang do waluty obcej CHF co odpowiada tresci art.
69 Prawa bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano zatem, jakie niezbedne postanowienia powinny
by¢ zawsze ujawnione w umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii umowy
kredytowej. Elementéw konstrukcyjnych tej umowy poszukiwaé nalezy w art. 69 ust 1 Prawa bankowego. Sa nimi
zobowigzanie banku oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwoty §rodkéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w
umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty i zaplaty prowizji

od udzielonego kredytu. Zgodnie natomiast z art. 358V § 2 kec. strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢
Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartoSci. Sad podkreélil, ze w
chwili zawarcia przedmiotowej umowy Prawo bankowe nie przewidywalo literalnie mozliwo$ci udzielania kredytow
denominowanych i indeksowanych. Dopiero ustawa o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
z 29 lipca 2011r. (Dz. U. nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie 26 sierpnia 2011r. dodano w art. 69 ust. 2 pkt 4a
zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna
okreslac¢ szczegotowe zasady okreslania sposob6w i terminéw ustalania kursu wymiany walut na podstawie ktorego
w szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ponadto do art. 69 dodano ust. 3 zgodnie z ktérym w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac¢ splaty rat
kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w
tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okre$la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stluzacego
do gromadzenia §rodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego
rachunku.

Sad pierwszej instancji uznal, ze umowa kredytu zawarta w dniu 14 lipca 2008r. posiadala wszystkie essentialia
negotii umowy kredytu. Okreslala bowiem zobowiazanie banku (6wczeénie (...) Bank Spotki Akeyjnej) oddania do
dyspozycji kredytobiorcy (P. i A. J.) na czas oznaczony w umowie (do 12 lipca 2038r.) kwoty §rodkéw pienieznych
(307.000 z}) z przeznaczeniem na ustalony cel (zakup wlasnoSciowego spo6ldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego)
oraz zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie (§ 4), zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty i zaplaty prowizji od udzielonego kredytu
(§ 61§ 9). Zdaniem Sadu umowa ta spelniala wszystkie warunki przewidziane w art. 69 ust. 2 prawa bankowego
w brzmieniu obowigzujacym na date zawarcia umowy. Okreélala bowiem strony umowy, kwote i walute kredytu
(307.000 zb), cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu (§ 9), wysoko$é¢ oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany (§ 8), sposob zabezpieczenia splaty kredytu (§ 10), zakres uprawnien banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu (§ 7 i OWKM - § 3, § 13), terminy i spos6b postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéow pienieznych (8§ 4), wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje (§ 6)
oraz warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (§ 12 i 14 oraz OWKM - § 15). Umowa miala charakter
kredytu indeksowanego do CHF, co wynika jednoznacznie z jej konstrukeji. W przypadku kredytu indeksowanego
kwota kredytu jest podana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej
opartej na kursie kupna tej waluty obowigzujagcym w dniu uruchomienia (wykorzystania) kredytu. Sad podkreslil,
ze umowa kredytu indeksowanego zostala poddana ocenie w orzecznictwie sadéw powszechnych i w zdecydowane;j
czesci orzeczen nie zostala zakwestionowana sama dopuszczalno$é takiej konstrukeji umowy kredytu. Réwniez Sad
Najwyzszy, kilkukrotnie rozpoznajac spory na tle roznych aspektow umoéw o kredyt denominowany i indeksowany,
nie podwazyl samej konstrukeji takich uméw (m.in. wyroki z 25 marca 2011r. sygn. (...), z 22 stycznia 2016r. sygn.
(...), z 19 marca 2015r. sygn. (...), z 8 wrzeénia 2016r. sygn. (...), z 1 marca 2017r. sygn. (...), z 14 lipca 2017r. sygn. (...),
z 27 lutego 2019r. sygn. (...), z 4 kwietnia 2019r. sygn. (...), z 29 pazdziernika 2019r. (...)). Majac powyzsze na uwadze
Sad uznal, ze zawarta przez strony umowa kredytu stanowi klasyczng umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej



w ktérym kwota udzielonego kredytu ustalona w walucie polskiej, zostaje przeliczona wedlug kursu kupna dewiz
dla waluty CHF obowigzujacego w pozwanym Banku w dniu wykorzystania kredytu, a nastepnie w celu ustalenia
wysoko$ci §wiadczenia ze strony kredytobiorcy po przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy
dewiz dla CHF obowigzujacego w pozwanym Banku w dniu splaty. W konsekwencji Sad uznal, ze w chwili zawierania
umowy przez strony nie zaistnial przypadek w ktérym nie jest mozliwe ustalenie wysokosci $wiadczenia Banku (kwota
iwaluta kredytu). Zostato ono okreslone w umowie na 307.000 zl i w stosunku do tej kwoty wyrazonej w PLN nastepnie
zostaly ustalone §wiadczenia kredytobiorcow. Tym samym Sad nie podzielil stanowiska powodéw jakoby w zwiazku z
zawarciem umowy kredytu z 13 lipca 2007r. doszlo do naruszenia zasady okreslonoSci $wiadczenia i nieuzgodnienia
istotnych przedmiotowo elementéw umowy kredytu. Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy walutg krajowa
i walutami zagranicznymi w celu ustalenia wysokos$ci Swiadczen do ktoérych obowiazane sa strony umowy (Bank w
ramach umozliwienia kredytobiorcy wykorzystania kredytu, kredytobiorca w ramach realizacji obowiazku zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu i zaplaty odsetek) nie narusza istoty umowy kredytu. Nadal zachowana jest zasada
zgodnie z ktéra Bank udostepnia kredytobiorcy kapital kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje i zobowigzany jest
do zwrotu. Zastosowanie przeliczen oznacza jedynie modyfikacje wysokoéci $wiadczen do ktorych zobowigzane bedg
strony, ale nie ingeruje w ogolna konstrukcje umowy. Zdaniem Sadu miesci sie to w granicach swobody uméw, skoro

zgodnie z art. 353V kec. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego. Zreszta
wyksztalcenie sie w praktyce umoéw o okre$lonych cechach doprowadzilo nastepnie do ich cze$ciowej regulacji w
przywolanym wyzej art. 69 ust. 2 Prawa bankowego. Sad nie zgodzil sie ze stanowiskiem powod6w jakoby waloryzacja

umowna $wiadczenia z tytulu udzielonego kredytu na podstawie art. 358( Vs oake pozostawala w sprzecznoSci z

regulacja art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. Zgodnie z art. 358V § 2 k.c. strony umowy moga zastrzec, ze wysoko$¢
Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego miernika wartosci. Mozliwo$¢ waloryzacji Swiadczenia w
tym w umowach kredytu potwierdzona zostala w ugruntowanej juz linii orzecznictwa (wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 25 marca 2011r. (...); z dnia 18 maja 2016r. (...); z dnia 8 grudnia 2006r. (...), a takze wyrok Sadu Okregowego
we Wroclawiu z 17 wrze$nia 2019r., (...), LEX nr 2747605). Sad Najwyzszy w wyroku z 1 marca 2017r. (...) (LEX nr
2308321) uznal, ze umowa kredytu w ktdrej wyplacona kwota podlega przeliczeniu wedlug kursu kupna CHF miesci
sie w konstrukeji umowy pozyczki (art. 720 § 1 k.c. w zw. z art. 69 i 78 ustawy Prawo bankowe sprzed nowelizacji

oraz art. 353 Y k.c.).

Sad pierwszej instancji wskazal, ze zgodnie z art. 385V § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajacych glowne $wiadczenia stron w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob
jednoznaczny. Stosownie do § 2 w/w przepisu jezeli postanowienie umowy, zgodnie z § 1, nie wigze konsumenta
strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3 definiuje nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy
jako te na ktoérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnosci odnosi sie do postanowien
umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie z § 4 powolanego
przepisu ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Uzasadnieniem wprowadzenia art. 385V - 385(3 kec. ustawa z dnia 2 marca 2000r. o ochronie niektérych praw

konsument6w oraz o odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny byl zamiar zapewnienia
konsumentom bardziej skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim potrzeba
uwzglednienia w polskim prawie postanowien dyrektywy nr (...)z 5 kwietnia 1993r. o nieuczciwych warunkach w

(0. 385( 3) k.c. stanowi wyraz implementacji w prawie

umowach konsumenckich. Regulacja zawarta w art. 385
polskim przez ustawodawce prawa unijnego w postaci powyzszej dyrektywy, co rodzi okre$lone konsekwencje
dla ich wykladni. Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatéow, ktéra pozwoli urzeczywistni¢ cele
dyrektywy. Sady krajowe stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane sg tak dalece jak jest to mozliwe, by dokonywa¢c
jego wykladni w Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiagna¢ przewidziany w niej rezultat,

a zatem zastosowac sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Ten obowiazek



dokonywania wykladni prawa krajowego zgodnej z prawem Unii, jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem
Traktatu, gdyz zezwala sagdom krajowym na zapewnienie, w ramach ich wlasciwo$ci, pelnej skutecznos$ci prawa Unii
przy rozpoznawaniu zawislych przed nimi sporéw. Nie chodzi tu o bezposrednie stosowanie norm zawartych w
dyrektywie, a nadal o stosowanie norm prawa krajowego. Jednak ich wykladnia musi by¢ dokonywana w ten sposoéb,
aby zapewnié¢ zgodno$¢é z normami zawartymi w dyrektywie oraz osiagniecie celéw dyrektywy. Sama dyrektywa w
art. 8 stanowi, ze w celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa czlonkowskie moga przyjac
lub utrzyma¢ bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa.

W dyrektywie zostal wiec okreslony jedynie minimalny poziom ochrony konsumentéw. Zgodnie z art. 385( Yke.
przedmiotem oceny pod katem abuzywnoSci nie jest cala umowa, lecz konkretne postanowienie przy czym zwrot

spostanowienia umowy" zawarty w art. 3858 1k.c. uzyty zostal w znaczeniu potocznym, a zatem obejmuje zaréwno
postanowienia objete porozumieniem stron danej czynno$ci prawnej, jak i postanowienia wzorcéw umownych, ktore
nie sg postanowieniami umowy w $cistym znaczeniu, ale ksztaltuja takze tre$¢ nawiazywanego stosunku prawnego.
Zdaniem Sadu nie mozna zatem przyznawac decydujacego znaczenia temu czy laczacy strony stosunek cywilnoprawny
uksztaltowany zostal postanowieniami przyjetymi ze standardowych wzorcow, czy tez nie, poniewaz zaréwno w
odniesieniu do jednych, jak i drugich postanowien istnieje obowiazek uzgadniania ich tresci (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2012r. (...)). Z art. 385( Vs 1 ke. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami
umownymi sa klauzule umowne, ktore:

1) zawarte zostaly w umowach z konsumentami,

2) nie zostaly uzgodnione indywidualnie,

3) ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego interesy,
4) nie okreslaja sformulowanych w sposéb jednoznaczny gléwnych §wiadczen stron w tym ceny lub wynagrodzenia.

Poza sporem jest, ze powodowie jako strona umowy kredytu z 14 lipca 2008r. mieli status konsumenta w rozumieniu

art. 220 k.c., a Bank mial status przedsiebiorcy. Z ustalen Sadu wynika, ze poza wnioskowana kwota kredytu w
PLN oraz okresem kredytowania powodowie jako kredytobiorcy nie mieli Zadnego wplywu na tre$¢ postanowien
umowy z 14 lipca 2008r., jak i tre$¢ Ogblnych Warunkéw Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytéw Na Cele
Mieszkaniowe oraz Kredytow i Pozyczek Hipotecznych w (...) Banku S.A., a poprzednik prawny pozwanego postugiwatl

sie wzorcem umownym. Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisu art. 385 § 1 kec. nie jest
takie postanowienie, ktorego tre$¢ konsument mogl negocjowac, lecz takie postanowienie, ktére rzeczywiScie powstalo
na skutek indywidualnego uzgodnienia. Sad uznal za nietrafny zarzut pozwanego, ze udzielony powodom kredyt
opieral sie na wprowadzonym do umowy na ich wniosek mechanizmie waloryzacji kursem waluty obcej CHF, a tym

samym nie wchodzi w zakres art. 385V §1ke. z uwagi na poczynione w sprawie ustalenia, ze powodowie nie mieli
wplywu na zaproponowane im w tym przedmiocie rozwigzania. Co istotne powodowie nie mieli tez prawa do wyboru
pomiedzy kredytem indeksowanym do waluty obcej a kredytem zlotowym znajdujacym sie w tym czasie w ofercie
Banku. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze pozwany zaoferowal im wylgcznie pierwszy z nich. Z
tych wzgledow Sad uznal, ze postanowienia umowy nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powodami.

Sad pierwszej instancji podkreélil, ze powodowie jako niedozwolone klauzule umowne wskazali klauzule
przeliczeniowe, ktore okreélaja wysoko$¢ kwoty udostepnionej kredytobiorcom oraz kwoty naleznej do zwrotu
kredytodawcy. Wedlug powodéw dawaly one pozwanemu mozliwo$é jednostronnego ustalania wysokoSci
zobowigzania powodow, prowadzily do uzyskania przez Bank dodatkowego wynagrodzenia w zwigzku z jednostronng
mozliwo$cia dowolnego ksztaltowania marzy, a tym samym naruszaly dobre obyczaje i razaco naruszaly ich interesy.
Sad uznal, ze w pierwszej kolejnosci wyjasnienia wymagalo czy wskazane postanowienia umowne okreslaja gtowne
$wiadczenia stron. Co do zasady wylacza to bowiem mozliwo$é badania czy stanowig one niedozwolone postanowienia
umowne. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy postanowienia okres$lajgce gléwne $wiadczenia stron zostaly sformulowane w

sposob niejednoznaczny - art. 385( Vs§1ke. Sad podzielil poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie zaprezentowany



w wyroku z dnia 30 grudnia 2019r. (...) (LEX nr 2772916), ze dokonujac oceny czy zakwestionowane postanowienia
umowne okres$laja glowne Swiadczenia stron, sad krajowy jest obowigzany uwzgledni¢ dorobek orzeczniczy TSUE
w szczeg6lnosci orzeczenia odnoszgce sie do wykladni art. 4 i 6 dyrektywy (...) wydane na tle uméw kredytu
zawierajacych ryzyko kursowe (walutowe). Sad krajowy ma obowiazek respektowa¢ wykladnie dokonang w tych
orzeczeniach uwzgledniajac ponadto, ze prawo unijne tworzy autonomiczng, odrebng od systeméw prawnych panstw
czlonkowskich siatke pojeciows. Z tego wzgledu sad krajowy nie moze dokonywaé wykladni przepisu prawa unijnego
zakladajge, ze poszczeg6lne pojecia przyjmuja znaczenie nadawane im w prawie kraju sadu, lecz winien dazyé¢ do
ustalenia znaczenia tego terminu w prawie UE, jakiekolwiek za$§ watpliwos$ci dotyczace wykladni prawa unijnego
majacego zastosowanie w sprawie obliguja go do skierowania stosownego wniosku do TSUE. Wykladnia prawa
unijnego dokonana przez TSUE wiaze z kolei nie tylko w sprawie w ktorej wydano orzeczenie w trybie prejudycjalnym,
lecz jest wiazaca dla wszystkich sadéw unijnych we wszystkich sprawach w ktoérych zastosowanie znajduje w
analogicznych okolicznoS$ciach faktycznych, zinterpretowany przez Trybunal SprawiedliwoSci przepis prawa unijnego
(doktryna acte éclairé).

Zdaniem Sadu na gruncie niniejszej sprawy nalezy odnie$é¢ sie do wyrokéw TSUE dotyczacych gléwnego przedmiotu
umowy oraz wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
(...). Trybunat Sprawiedliwosci wyjasnil, ze wyrazeniom ,,okreélenie gléwnego przedmiotu umowy" i ,relacja ceny
i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub ushug" zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy (...) nalezy
nadawac¢ w calej Unii Europejskiej autonomiczng i jednolita wykladnie dokonang z uwzglednieniem kontekstu tego
przepisu i celu danego uregulowania (wyrok z dnia 26 lutego 2015r. (...), EU:C:2015:127, 50). Jesli chodzi o kategorie
warunkéw umownych mieszezacych sie w pojeciu ,,gldéwnego przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
(...) Trybunal orzekl, ze nalezy uwazac za nie te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy
i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki z dnia 3 czerwca 2010r. (...), EU:C:2010:309 pkt 34; z
dnia 23 kwietnia 2015r. (...) EU:C:2015:262 pkt 33). W wyrokach w sprawach (...) (wyrok z 30 kwietnia 2014r.),
(...)(wyrok z 20 wrze$nia 2017r.), (...) (wyrok z 20 wrzesSnia 2018r.), (...)(wyrok z 14 marca 2019r.) oraz z dnia 3
pazdziernika 2019r. w sprawie (...) na tle uméw kredytu zawartych z konsumentami i zawierajacych ryzyko walutowe
(kredytu indeksowanego, denominowanego lub wprost kredytu walutowego) TSUE wskazal, ze nie jest mozliwe
odrywanie klauzuli ryzyka walutowego (wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje) od mechanizmu
przeliczania waluty krajowej na walute obca. Trybunat Sprawiedliwosci kwalifikuje bowiem konsekwentnie klauzule
dotyczace ryzyka wymiany, do ktérych zalicza takze sposéb ustalania kursu wymiany, jako klauzule okreélajace
glowny przedmiot umowy kredytu zaré6wno denominowanego, jak i indeksowanego (wyroki (...) pkt 44 wyroku;
(...) pkt 48, 49, 52; (...) pkt 68 oraz (...)). Stanowisko, ze postanowienie wprowadzajace do umowy kredytu ryzyko
walutowe powinno by¢ traktowane jako postanowienie okreslajace glowne $§wiadczenie stron, jest przez Trybunal
Sprawiedliwo$ci konsekwentnie podtrzymywane w pozniejszych orzeczeniach wymienionych powyzej (sprawy (...),
(-..)). W uzasadnieniu wyroku w sprawie (...)(D.) TSUE potwierdzil réwniez w odniesieniu do kredytu indeksowanego
swoje wczesniejsze stanowisko, iz klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja w takim przypadku gtowny przedmiot

umowy (pkt 44 wyroku (...)). Stosujac zatem prounijng wykladnie art. 385( Vgike w zgodzie z art. 4 1 6
dyrektywy (...)Sad przyjal, ze kwestionowane przez powodoéw postanowienia umowy kredytu, ktére wprowadzaja
ryzyko kursowe, stanowia klauzule okreslajace gléwne $wiadczenia stron wedlug terminologii krajowej i ,glowny
przedmiot umowy" w rozumieniu dyrektywy. Okre§laja bowiem glowny przedmiot umowy - sposéb wykonania
umowy przez kredytodawce (kwote wyplaconego kredytu w PLN), charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy
kredytu - umowe o kredyt indeksowany do waluty obcej. Tym samym §2 ust. 11 2 oraz § 4 ust. 1a umowy okre$laja
gléwne Swiadczenie kredytodawcy. Sad podzielil ksztaltujace sie obecnie stanowisko, ze obowigzek zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu w oznaczonych terminach splaty stanowi gtéwne §wiadczenie kredytobiorcow (wyroki Sadu
Najwyzszego z 4 kwietnia 2019r. (...), (...) i z 9 maja 2019r. (...), LEX nr 2690299 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 28 listopada 2019r. (...), Legalis nr 2285893). Zgodnie bowiem z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego
umowa kredytu powinna okreslac zasady i termin splaty kredytu. Niewatpliwie sposob ustalania wysokos$ci raty miesci
sie w pojeciu zasady splaty kredytu. Tym samym Sad na gruncie niniejszej sprawy uznal, ze § 9 ust. 2 umowy okresla
glowne $wiadczenie kredytobiorcéw (w tym mechanizm ustalania wysoko$ci rat w PLN).



Zdaniem Sadu analiza kwestionowanych zapiséw umownych prowadzi do wniosku, ze nie zostaly one sformulowane

jednoznacznie (art. 385Y§1k.c.), prostym i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 dyrektywy (...)). Odwoluja sie bowiem
w swojej treSci do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy wspolczynnikow, jednostronnie ksztaltowanych
przez Bank - kursu CHF, odpowiednio kupna przy uruchomieniu kredytu i sprzedazy przy splacie poszczegélnych
rat. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwos$ci w szczegbdlno$ci w wyrokach z 20 wrze$nia 2017r. w sprawie (...)
i z 20 wrze$nia 2018r. w sprawie (...) podkres§lono, ze wymogu przejrzysto$ci warunkéw umownych nie mozna
zawezac do zrozumialo$ci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na
to, ze ustanowiony przez wspomniang dyrektywe system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strong
slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog wyrazenia warunkéw
umownych prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzystosci musi podlegac¢ wykladni rozszerzajacej.
Wobec powyzszego wymog, aby warunek umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumieé
w ten sposéb, iz powinien by¢ on rozumiany jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty
konkretne dzialanie mechanizmu do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznoSci od przypadku, zwiazek
miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne. Kredytobiorca musi zostaé¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu indeksowana do
waluty obcej ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazacé sie dla niego trudne
do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawic
ewentualne wahania kurs6w wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu waloryzowanego do waluty obcej
zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Kwestia ta
powinna zostac rozpatrzona w $wietle caloksztaltu istotnych okolicznoéci faktycznych do ktérych zaliczaja sie formy
reklamy i informacji stosowane przez kredytodawce w procesie negocjacji umowy kredytu. Do celéw przestrzegania
przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta wymagania przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa
wskazuje w sposoéb jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog}t
przewidzieé, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje
ekonomiczne (uzasadnienie wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014r. (...)
sprawa A. K., H. R. przeciwko (...)). Sad uznal, ze powyzszych kryteriéw nie spelniaja kwestionowane przez powodéw
postanowienia umowy kredytu odwolujace sie do kursu kupna/sprzedazy dewiz dla CHF obowiazujacego w Banku w
dniu wykorzystania kredytu/splaty raty. Jak zostalo ustalone w sprawie w dacie zawarcia umowy kredytu, powodowie
uzyskali informacje, ze kwota kapitalu kredytu ustalana bedzie przy zastosowaniu jako przelicznika kursu franka
szwajcarskiego. Przy tym jednak powodowie nie otrzymali rzetelnej, zrozumialej dla nich informacji w jaki sposob
Bank ustalaé bedzie kurs franka szwajcarskiego na potrzeby wyplaty im kwoty kredytu oraz splat poszczego6lnych rat.
Powodowie jako kredytobiorcy nie mieli §wiadomo$ci w jaki sposob ksztaltowane sg przez pozwanego tabele kursowe.
Z samego faktu aprobaty postanowien umowy przez jej podpisanie nie wynika akceptacja sposobu ustalania kursu
waluty przez pozwanego, skoro w umowie brak jest zapiséw w tym przedmiocie, a kwestia ta nie byla, jak ustalono w
sprawie, indywidualnie omawiana i wyjaéniana. Zdaniem Sadu nie ma donioslego znaczenia pisemne o$wiadczenie
powoddéw zawarte w umowie kredytu, ze zostali poinformowani przez pozwanego o ryzyku zwigzanym ze zmiang
kurséw walut oraz rozumieja wynikajgce z tego konsekwencje, jak tez, ze akceptujg zasady funkcjonowania kredytu
denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej w szczegblno$ci zasady dotyczace okreSlenia kwoty
kredytu w walucie wskazane w § 2 umowy, sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu okre$lone w § 4 umowy
oraz warunkéw jego splaty okre$lonych w § 9 umowy. W ocenie Sadu znaczace w sprawie jest dokonane ustalenie,
niezakwestionowane skutecznie przez strone pozwang, ze powodowie nie mieli §wiadomosSci ryzyka zwigzanego z
zawarciem umowy kredytu waloryzowanego do waluty obcej. Przeprowadzone bowiem w sprawie postepowanie
wykazato, ze w trakcie rozméw z przedstawicielami poprzednika prawnego pozwanego byli informowani jedynie
o minimalnym ryzyku wynikajacym ze zmiany kurséw walut. Ten produkt finansowy przedstawiony byl jako w
istocie bezpieczna transakcja, ktéra da powodom mozliwo$é realizacji planowanego przedsiewziecia tj. zakupu lokalu
mieszkalnego. Przy tym wykazanym zostalo, ze powodom nie zostala tez przedstawiona jakakolwiek symulacja
obrazujaca jak na przestrzeni lat ksztaltuje sie kurs CHF. Majac na wzgledzie powyzsze Sad uznal, ze klauzule umowne



ksztaltujace glowne Swiadczenia stron zostaly w zawartej przez strony umowie kredytu sformulowane w sposéb
niejednoznaczny, a przede wszystkim w dniu zawarcia umowy nie byly zrozumiale dla powodéw.

Sad pierwszej instancji co do ostatniej przestanki tj. ksztaltowania praw i obowigzkéw konsumenta (kredytobiorcy)
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego interesy wskazal, ze razace naruszenie intereséw
konsumenta mozna rozumie¢ jako nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzys¢ w
okre$lonym stosunku obligacyjnym. Z kolei dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w zakresie ksztaltowania tresci
stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
rownowage kontraktowa stron takiego stosunku. Sad podkreslil, ze w doktrynie wskazuje sie, ze dobre obyczaje to
normy postepowania polecajace nienaduzywanie w stosunku do slabszego uczestnika obrotu posiadanej przewagi
ekonomicznej. Przez pojecie dobrych obyczajow rozumie sie pewien powtarzalny wzorzec zachowan aprobowany
przez dana spoteczno$¢ lub grupe. Ich tresSci ksztaltowane sa przez ludzkie postawy uwarunkowane zaréwno
przyjmowanymi warto$ciami moralnymi, jak i celami ekonomicznymi. Jako sprzeczne z dobrymi obyczajami podaje
sie przykladowo dzialania wykorzystujace niewiedze, naiwno$é¢ czy brak doswiadczenia konsumenta, podeszly wiek,
zmierzajace do dezinformacji, wywolujace bledne przekonanie konsumenta. Chodzi wiec o dzialania okreslane jako
nieuczciwe, nierzetelne, niefachowe, naduzywajace zasade zaufania i lojalnoéci stron kontraktu i odbiegajace na
niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych standardéw postepowania. Przewaznie jednak Sad Najwyzszy odwotuje sie do
formuly zgodnie z ktora przez dzialanie wbrew dobrym obyczajom nalezy rozumie¢ wprowadzenie do wzorca klauzul
umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa stron (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 200s5r. (...),
Biul. Sadu Najwyzszego 2005 nr 11 s. 13; z dnia 27 pazdziernika 2006r., (...), LEX nr 395247; z dnia 8 listopada
2012r. (...), OSNC 2013, nr 6, poz. 76; z dnia 29 sierpnia 2013r. (...), LEX nr 1408133; z dnia 18 grudnia 2013r.
(...), OSNC 2014, nr 10, poz. 103; z dnia 13 sierpnia 2015r. (...), LEX nr 1771389; z dnia 30 wrze$nia 2015r., (...),
OSNC 2016, nr 9, poz. 105; z dnia 27 listopada 2015r. (...), LEX nr 1927753). Znaczaca nierownowaga kontraktowa
na niekorzy$¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi obyczajami - wymaganiami dobrej wiary (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016r. (...), OSNC-ZD 2017 nr A, poz. 9). Wlasnie brak réwnowagi kontraktowej
jest najczeSciej wskazywanym przejawem naruszenia dobrych obyczajéw droga zastosowania okre§lonych klauzul
umownych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005r. (...), ,Prawo Bankowe” 2006, Nr 3, s. 8). Obydwa te
kryteria - sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i razace naruszenie interesow konsumenta - powinny by¢ spelnione
lacznie (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004r. (...) i z dnia 13 lipca 2005r. (...), nie publ.). Naruszenie
intereséw konsumenta, aby bylto razace, musi by¢ doniosle. Ocena czy dane postanowienie wzorca umowy ksztaltujac
prawa i obowigzki konsumenta, ,razgco" narusza interesy konsumenta uzalezniona jest od tego czy wynikajaca z tego
postanowienia nier6wnowaga praw i obowigzkéw stron (nieréwnowaga kontraktowa) na niekorzy$é konsumenta jest
istotna, znaczaca. Znaczaca nier6wnowaga kontraktowa na niekorzys¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi
obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny
i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewaé, ze konsument
zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca Zrédtem tej nieréwnowagi (wyrok Sadu Najwyzszego z 15
stycznia 2016r. (...), jak i orzecznictwo TSUE w tym zakresie). Natomiast interesy konsumenta nalezy rozumiec
szeroko i zaliczy¢ tu mozna m.in. dyskomfort konsumenta, spowodowany takimi okoliczno$ciami jak strata czasu,
naruszenie prywatno$ci, niedogodnoéci organizacyjne, wprowadzenie w blad oraz inne uciazliwosSci jakie moglyby
powsta¢é na skutek wprowadzenia do zawartej umowy ocenianego postanowienia. Przy okreslaniu stopnia naruszenia
interesow konsumenta nalezy stosowaé nie tylko kryteria obiektywne (np. wielko$¢ poniesionych czy grozacych
strat), lecz rowniez wzgledy subiektywne zwigzane badz to z przedsiebiorca (np. renomowana firma), badz to z
konsumentem (np. seniorzy, dzieci). Konieczne jest zbadanie, jaki jest zakres grozacych potencjalnemu konsumentowi
strat lub niedogodnosci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 czerwca 2006r. sygn. akt (...)). Sad uznal,
ze wynikajacy z przedmiotowych postanowienn umownych spos6b ustalania kursu CHF - biezacego kursu kupna/
sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku udzielajacym kredytu - wplywal bezposrednio na wysoko$c
zobowigzania kredytobiorcy. Pozwany konstruujac swoje uprawnienie we wskazany powyzej sposob przyznal sobie
- w tym zakresie - prawo do jednostronnego ustalenia kwoty wyplaconego kredytu w chwili jego przewalutowania,
jak i wysokoSci rat kredytowych, a to poprzez samodzielne ustalanie kursu kupna i sprzedazy tej waluty. Istoty tego
problemu nie rozwigzywala nawet mozliwo$¢ ustalenia kursu wymienionej waluty przez kredytobiorce na podstawie



tabeli kursowej znajdujacej sie na stronie internetowej Banku. Chodzi bowiem o to, ze prawo Banku do ustalania
kursu waluty w §wietle zawartej przez strony umowy nie doznawalo zadnych formalnych ograniczen, w umowie
nie wskazano bowiem kryteriow ksztaltowania kursu. W umowie ani dokumencie OWKM nie zawarto definicji
kursu kupna/sprzedazy dewiz dla CHF ani mechanizmu ich powstawania. Postanowienia tych dokumentéw nie
przewidywaly, aby aktualny kurs franka szwajcarskiego ustalony przez Bank pozostawal w okreslonej relacji do
aktualnego kursu tej waluty uksztaltowanego przez rynek walutowy lub np. w okreslonej relacji do kursu éredniego
waluty publikowanego przez NBP. Zdaniem Sadu nie ma przy tym znaczenia, ze strona pozwana podjela probe
przedstawienia w toku procesu mechanizmu tworzenia przedmiotowych tabel kursowych, gdyz istotnym bylo, ze
mechanizm ten nie byl znany kontrahentowi Banku tj. kredytobiorcom w dacie zawarcia umowy, a na ten moment
dokonuje sie oceny czy dane postanowienie umowne jest niedozwolone (uchwata sktadu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2018r. (...), wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019r. 260-18). Kwestionowane postanowienia umowne
w tym zawarta w nich klauzula spreadu walutowego, dawaly kredytodawcy mozliwo$¢ uzyskania korzysci finansowych
stanowigcych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie w istocie nie jest mozliwe albo
co najmniej bardzo utrudnione. Czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta jak w
szczegolnosci wysoko$¢ rynkowych kursow wymiany franka szwajcarskiego tylko czeSciowo wplywaja na ostateczny
koszt kredytu ponoszony przez konsumenta, skoro kurs kupna waluty obcej okre$lony byl przez kredytodawce i w
zwigzku z tym zalezny wylacznie od jego woli. W konsekwencji Sad uznal, ze taka regulacja stanowi o naruszeniu
dobrych obyczajow, ktore nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy byly
mozliwe do przewidzenia. W tym zakresie postanowienia ustalajace czynniki jakimi powinien kierowa¢ sie Bank przy
ustaleniu kursu kupna waluty winny by¢ czytelne dla przecietnego konsumenta nie wymuszajac na nim konieczno$ci
skorzystania, w skrajnych przypadkach, z odplatnej pomocy doradcéw zajmujacych sie skomplikowang inzynierig
rynku finansowego i bankowego, aby w istocie rozwikla¢ wysoko$¢ zadluzenia wobec Banku.

Sad pierwszej instancji uznal, ze kwestia dotyczaca mechanizmu, zasad i czasu ustalania kursu CHF przez Bank, o
ktérych mowa w kwestionowanych warunkach umownych, pozostawala nie tylko poza kontrola, ale przede wszystkim
poza wiedza kredytobiorcy, ktéry do ostatniej chwili nie mial mozliwoSci oceny kwoty, ktéra ostatecznie przy
uruchomieniu kredytu zostanie mu wyplacona w PLN ani wysoko$ci przyszlego zobowiazania w walucie polskie;j.
Taki sposob traktowania klienta jest nie tylko sprzeczny z dobrymi obyczajami, ale takze narusza jego interesy w
sposob razacy uzalezniajac jego sytuacje wylgcznie od arbitralnych decyzji pozwanego. Zdaniem Sadu nie spos6b
uznad, ze kredytobiorcy dokonujac wplat uznali sposéb ich przeliczania przez Bank oraz sposéb ich zarachowania.
Sad wskazal, ze polskie prawo nie zna instytucji uznania, ktéra powodowalaby, ze klauzula niedozwolona traci swoj
charakter. Nawet jesli kredytobiorca w jakims$ okresie godzit sie z klauzula przeliczeniowa i stosowat sie do niej, nie
czynilo to jej dozwolona, ani nie pozbawialo prawa jej zakwestionowania w procesie. Takze to, ze przez jakis czas
ucigzliwo$¢ klauzuli przeliczeniowej byla znacznie mniejsza niz korzysSci osiggane z korzystania z kredytu powigzanego
z CHF, nie zmieniala jej istoty, ani wynikajacej z tego negatywnej jej oceny. Sad nadto w aspekcie konkretnych
ustalonych w sprawie okoliczno$ci faktycznych wyjasnil, ze dla oceny kwestionowanych postanowienn umowy nie ma
znaczenia zmiana wprowadzona do zawartej przez strony umowy kredytu na podstawie aneksu nr (...) datowanego
na 19 wrze$nia 2011r. obejmujgca m.in. zmiane waluty w jakiej splacany byt kredyt na CHF, gdyz ocena postanowien
umowy pod katem ich abuzywnosci dokonywana jest wedlug daty jej zawarcia. Tym samym wszelkie proby sanowania
w pOzniejszym czasie pierwotnych niedozwolonych postanowienn umownych nie maja znaczenia w aspekcie oceny ich
abuzywnego charakteru.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze za przewazajacy obecnie nalezy uzna¢ poglad w orzecznictwie sadow
powszechnych, Zze mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposéb
oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera
jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla

konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 3859 § 1 k.c. (np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 27 czerwca 2019r.(...); wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 8 sierpnia
2018r. (...); wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 marca 2019r. (...), LEX nr 2668916; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 listopada 2019r. (...), LEX nr 2776065). Okre§lenie wysokoSci nalezno$ci



obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez Bank, bez wskazania
obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania Banku i w ten sposéb
obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednoé¢ stron (wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016r. (...) OSNC 2016, Nr 11, poz. 134; z dnia 19 wrzeénia 2018r. (...), z dnia 24 paZdziernika
2018r., (...), z dnia 13 grudnia 2018r. (...), z dnia 27 lutego 2019r. (...), z dnia 4 kwietnia 2019r. (...), OSP 2019, z. 12,
poz. 115, z dnia 9 maja 2019r.(...), z dnia 29 pazdziernika 2019r.(...)). Zdaniem Sadu twierdzenia pozwanego, ze kurs
Banku mial charakter rynkowy, a tym samym nie mogt prowadzié¢ do razacego naruszenia intereséw konsumenta, sg
irrelewantne. Przy ocenie abuzywno$ci klauzul umownych nie chodzi bowiem o to w jaki spos6b umowa ostatecznie
byla wykonywana, tylko o to jakie uprawnienia przyznawala jednej ze stron. Sad podzielil poglad Sadu Apelacyjnego
w Warszawie zawarty w wyroku z dnia 8 stycznia 2020r. ((...) LEX nr 2974714), ze prawodawca wprowadzajac do
obrotu prawnego art. 385( U k. c. nie zdecydowal sie na uzaleznienie mozliwo$ci uznania danej klauzuli umownej
za niedopuszczalng od sposobu wykonywania tej klauzuli przez kontrahenta konsumenta; tym samym uznaé nalezy,
iz dla oceny klauzuli umownej dotychczasowy sposob jej wykonywania pozostaje catkowicie obojetny; co wiecej
co do zasady indywidualna kontrola wzorca umownego moze nastepowac nawet wowczas, gdy badana klauzula w
ogole nie byla pomiedzy stronami stosowana. Na ocene abuzywnosSci wskazanych zapisow bez wplywu pozostawata
zmiana ustawy Prawo bankowe dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011r. (Dz. U 2011 Nr 165, poz. 984) tzw. ustawg
antyspreadowa. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019r. (...) wskazal, Ze przywolane przepisy nie stwarzaja
jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze ich przedmiotem regulacji byty klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu
niewazne, a celem sanowanie tych wadliwoéci (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019r.,(...),
OSP 2019, z. 12, poz. 115), o wadliwoSciach tych bowiem w ogdle nie wspominaja ani nie reguluja zwigzanych z
nimi rozliczen; mozna zatem twierdzi¢, ze w zalozeniu ustawodawcy chodzilo o doprecyzowanie na przyszlosé regut
ustalania kursu wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat kredytu bezposérednio w walucie
obcej i ze mial on na wzgledzie - przynajmniej explicite - umowy wazne oraz klauzule dozwolone, cho¢ podlegajace
doprecyzowaniu; nawet jezeli byto inaczej, zalozony (implicite) skutek sanujacy nie mogl zostaé w ten sposéb
osiagniety; omawiana ustawa w zasadzie nie przewidywata gotowych do zastosowania (choéby tylko dyspozytywnych)
przepisow, ktore zastepowalyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie nakladala na banki ciezar dokonania ogdlnie
okreslonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu zmian umowy, co nie wystarcza dla przyjecia domniemania, ze
owe konkretne rozwigzania sa wynikiem nalezytego wywazenia og6tu praw i obowiazkéw stron przez ustawodawce.
Sad w konsekwencji uznal, ze do kwestionowanych przez powodow zapisow umownych zastosowanie znajduje art.

385V §1kec., ktéry wprowadza sankcje niezwigzania konsumenta niedozwolonymi postanowieniami umownymi.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze zgodnie z art. 385( Y § 2 k.. jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie
wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Zdaniem Sadu oceni¢ zatem nalezalo skutki
uznania zakwestionowanych postanowienn umownych za niedozwolone. W sprawie (...) (D.) na tle sporu z umowy
kredytu indeksowanego Trybunal Sprawiedliwo$ci analizowal konsekwencje wprowadzenia do umowy kredytu
niedozwolonych postanowien ustalajacych ryzyko wymiany w kontekScie ewentualnej mozliwosci podstawienia przez
sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk powstalych na skutek usuniecia z niej postanowien abuzywnych.
Trybunal orzekl, Ze art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady (...) z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze:

- nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio
powiazanej ze stopg miedzybankowa danej waluty przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal
obowiagzywac bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru glownego
przedmiotu,

- z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajgce z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o ktérych
mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014r. K. i K. R. ((...), EU:C:2014:282) nalezy ocenia¢ w $wietle okoliczno$ci



istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celow tej oceny
decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie,

- stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore
sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogdlnym przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczegolnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode,

- stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkoéw, jezeli ich usuniecie prowadziloby do
uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla
konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil zgody na takie utrzymanie w mocy.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze o ile wyeliminowanie § 2 ust. 1121 § 4 ust. 1 a zumowy kredytu nie ma zasadniczego
znaczenia dla jej dalszego funkcjonowania (umowa w tym zakresie zostala juz wykonana), o tyle dla laczacego wciaz
strony stosunku prawnego decydujace znaczenie ma usuniecie § 9 ust. 2 umowy. Ten zapis umowny okresla bowiem
obowiazek kredytobiorcy tj. w jaki spos6b ma nastepowa¢ splata kredytu przy poszczego6lnych ratach w sytuacji, gdy
splata nastepuje w PLN. Przy tym w sprawie nie ulega watpliwoéci, ze w dniu zawarcia umowy kredytu zgodnym
zamiarem stron - w zakresie obowiazku kredytobiorcy - bylo splacanie rat w PLN. Z punktu widzenia pozwanego
Banku z uwagi na spread, a z punktu widzenia powodéw z uwagi na walute ich dochodéw (PLN). Sad uznal, ze
dla oceny mozliwo$ci utrzymania w mocy umowy nalezy badac literalnie tre$¢ umowy jaka zostala zawarta przez
strony po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej. Nalezy bada¢ jakie znaczenie w $wietle tresci calej umowy zawartej
przez strony ma usuniecie klauzuli niedozwolonej. Ocenie pod wzgledem mozliwoS$ci dalszego wykonywania umowy
podlega tre$¢ umowy zawierajacej niedozwolone klauzule umowne po ich wyeliminowaniu, a nie po ewentualnych
zmianach dokonanych w zwigzku z wyeliminowaniem niedozwolonych klauzul. W ocenie Sadu nie do zaakceptowania
z punktu widzenia ochrony intereséw konsumenta jest sytuacja uzaleznienia mozliwoéci uznania danej klauzuli
umownej za niedopuszczalng od dopuszczonej w umowie mozliwo$ci zmiany innego postanowienia umownego. Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 11 grudnia 2019r. V CSK 382/18 odnoszac sie do dotychczasowego orzecznictwa
TSUE i sadéw krajowych wskazal, ze punktem wyjScia do oceny dopuszczalnoéci zastapienia klauzuli abuzywnej
inng, dopuszczalng jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie odpowiedzi negatywnej
- czy jej ,uniewaznienie” zagraza interesom konsumenta z uwzglednieniem okolicznoSci istniejacych w czasie sporu;
jezeli zagraza wowczas w rachube wchodzi zastgpienie niedozwolonego postanowienia szczegdlowa regula ustawowa,
chyba ze konsument obstaje przy niewazno$ci calej umowy; umowe nalezy uznaé za niewazng w calosci takze
wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdlowego unormowania ,zastepczego”, chyba ze konsument sanuje
niedozwolone postanowienie udzielajac nastepczo ,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody; w tym $wietle kluczowego
znaczenia dla oceny skutkéw abuzywnos$ci postanowien konstruujgcych mechanizm indeksacji kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka moze byé¢ utrzymana w mocy.
Sad Najwyzszy powolujac sie na orzeczenia TSUE wskazal, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa
powinna w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych
warunkow, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa krajowego.
Dalej Sad Najwyzszy wyjasénil, ze o tym czy umowa moze by¢ utrzymana decyduje zatem prawo krajowe i musi
to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejScia zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie
sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym
losie umowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012r. w sprawie (...),
J. P. i V. P. przeciwko S. pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019r. w sprawie (...) Z. D. przeciwko (...) B. Z.., pkt
40, 51, z dnia 26 marca 2019r. w polaczonych sprawach(...) i (...) A. B. i B., pkt 57 i z dnia 3 paZdziernika
2019 r. w sprawie (...) K. D. i J. D. przeciwko R. Bank (...), pkt 41). W powolanym wyroku Sad Najwyzszy
uznat za konieczng weryfikacje dotychczasowego stanowiska, ze abuzywnos$¢ postanowien ksztattujacych mechanizm
indeksacji walutowej (spread walutowy) nie pociaga za soba niewazno$ci calej umowy, gdyz umowa ta moze istniec¢
roéwniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli (por.



wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019r. (...) OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019r. (...) i z
dnia 29 pazdziernika 2019r. (...)). Sad podzielil poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng

nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 353( Y k.c.). Do takiej za$
zmiany prowadzi utrzymanie oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan
wysoko$ci Swiadczen z waluta obca. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia przewidujace

walutowe klauzule przeliczeniowe okre$laja gtowne §wiadczenia stron w rozumieniu art. 3859 § 1 zdanie drugie k.c.,
a nie jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych §wiadczen. Nalezy bowiem zalozy¢,
ze strony najprawdopodobniej nie ustalityby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR,
gdyby byly sSwiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019r.
(...)w przypadku wyeliminowania ryzyka kursowego na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych
mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly
(tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedtug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie
ryzyka kursowego charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powiazanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy,
iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choc¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r. (...), OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Sad
uznal, Ze oznacza to, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (bezskutecznos$cia). Sad podkreslil, ze podobne
stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 24 stycznia 2020r. (...) stwierdzajac, ze eliminacja
danej klauzuli umownej jako konsekwencja jej abuzywnosci nie moze prowadzié do sytuacji w ktorej nastepowalaby
zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta; nie jest w szczego6lnoéci
tak, iz usuniecie klauzuli indeksacyjnej prowadziloby do przeksztalcenia kredytu w kredyt zlotowy z zachowaniem
pozostalych, korzystnych dla powoda elementéw umowy, a w szczegolno$ci preferencyjnej stawki oprocentowania,
wynikajacej w zamiarze stron z zastosowania mechanizmu waloryzacji. W razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy nie wydaje sie
mozliwe z prawnego punktu widzenia, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy
(por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019r. (...) Z. D. przeciwko (...) B. Z..,
pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019r. (...) GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu jest tak zwlaszcza wowczas,
gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw
walutowych, ale rowniez - pos$rednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja
przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019r. (...) K. D. i J. D. przeciwko R. Bank
(...), pkt 44). Zdaniem Sadu wlaénie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji
jego sensu gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz
nastapitoby z przekroczeniem granic swobody umoéw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzecznos$é

zart. 353V kec.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze druga podlegajaca rozwazeniu kwestig jest mozliwo$¢ utrzymania umowy
w mocy po zastapieniu bezskutecznych niedozwolonych postanowien umownych. Sad uznat brak podstaw do
zastapienia powstalej w umowie luki innymi regulacjami. W polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze
dyspozytywnym, ktéry moglby zastapi¢ zakwestionowane postanowienia umowy stron. Sad podzielil poglad wyrazony
przez Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 stycznia 2020r. (...) (LEX nr 2974714), ze art.
6 ust. 1 dyrektywy (...) nalezy interpretowac¢ w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sg
uzupehiane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad slusznos$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode; w takiej
sytuacji mozliwo$é zastgpienia postanowien umownych uznanych za abuzywne nastepowalaby jedynie wowczas,
gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyrazne przewidziane do zastepowania klauzul spreadu
walutowego, czy tez klauzuli indeksacyjnej; takich uregulowan jednak brak. Sad uznal, ze niedozwolony charakter



postanowien wprowadzajacych do umowy indeksacje, jako postanowien okreélajacych gléwne $wiadczenia stron

(art. 385( Vg1 ke.) - glowny przedmiot umowy (art. 4 ust. 2 dyrektywy) prowadzi do wniosku o niewazno$ci
umowy. W orzecznictwie sadow krajowych, po 3 pazdziernika 2019r. przyjmuje sie, ze obowiazywanie umowy w
dalszym ciagu, po wylaczeniu z niej nieuczciwych postanowienn umownych, jest pomys$lane jako ochrona interesu
konsumenta, gdyz skutki ekonomiczne stwierdzenia niewazno$ci umowy moga by¢ dla niego dotkliwe, w tym
zakresie decydujgce jest stanowisko kredytobiorcow (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 12 marca 2020r. (...));
kredytobiorca moze domaga¢ sie utrzymania umowy kredytowej bez niewiazacych go postanowien umownych albo
zadac jej uniewaznienia w calo$ci, to konsument decyduje w istocie, ktére rozwigzanie jest dla niego - w jego ocenie -
najkorzystniejsze (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 27 lutego 2020r. (...)).

Sad pierwszej instancji podkredlil, Ze powodowie reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika domagali sie
uznania umowy kredytu za niewazna w przypadku nieuwzglednienia roszczenia o zaplate. Swiadomo$éé powodéw co do
konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu z 14 lipca 2008r. wynikala takze z ich zeznan zlozonych w toku
procesu. Jednoznaczng wola powodéw bylo zatem ustalenie niewazno$éci umowy kredytu zawierajgcej niedozwolone
klauzule umowne. Sad uznal, ze zadanie powodéw zasadzenia na ich rzecz kwot wplaconych przez nich na rzecz
pozwanego tytutem splaty rat kredytu zastugiwalo na uwzglednienie co do zasady, natomiast w czesci co do wysokosci.
Sad podkreslil, Ze w rozpoznawanej sprawie mamy bowiem do czynienia z nienaleznym $wiadczeniem kredytobiorcy
na rzecz Banku, gdyz bylo to §wiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy z 14 lipca 2008r. Zgodnie z art. 405 k.c.
kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w
naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykulow
poprzedzajacych - w tym art. 405 k.c. - stosuje sie w szczegélnosci do $wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest
za$ nienalezne jezeli ten, kto je spehil, nie byl w ogdle zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczytl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia (art.
410 § 2 k.c.). Jedli w wyniku zawarcia umowy kredytu kazda ze stron speklila §wiadczenie na rzecz drugiej strony, to w
przypadku niewaznoéci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku wobec braku mozliwoéci jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego §wiadczenia. Bank
o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot §wiadczen spelnionych na rzecz Banku w wykonaniu
umowy kredytowej. Wynika to z analizy treSci art. 405 k.c., w $wietle ktorego, gdy dochodzi do bezpodstawnego
wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowiazujacych do jego zwrotu, ile bylo stron niewaznej czynnoSci
prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzys¢. I tak kredytobiorca ma obowiazek zwrotu na rzecz Banku kapitahu,
a Bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest wzajemne potracenie $wiadczen.
Do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazié¢ sie o§wiadczeniem o potraceniu (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020r. (...)). Za takim stanowiskiem opowiedzial sie rowniez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019r. (...) uznajac, ze $wiadczenie spelnione (nadptacone) przez kredytobiorce
na podstawie postanowienia abuzywnego jest §wiadczeniem nienaleznym, a w konsekwencji co do zasady podlega ono
zwrotowi, cho¢by kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.). Szerzej kwestie te wyjaénia prof.
E. L. w opracowaniu , Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje kredytéw frankowych - da mihi factum dabo tibi
ius” wyjasniajac, ze konstrukeyjnie (poniewaz umowa kredytu jest umowa wzajemna) wystepuja tu dwie kondykcje
wzajemne (o zwrot kredytu i suma splat); oczywiScie w praktyce strony rozlicza sie kompensacyjnie, czego jednak nie
nalezy uznawac ze $wiadectwo rzekomego istnienia w takim wypadku jednej kondykcji jako emanacji tzw. teorii salda
jako konstrukcyjnej podstawy rozliczen w ramach bezpodstawnego wzbogacenia. Tym samym na potrzeby rozliczen
stron w niniejszej sprawie Sad opowiedzial sie za teoria dwoch kondykcji, a nie za teoria salda.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze pozwany podnio6st zarzut przedawnienia roszczenia powodéw z uwagi na upltyw
terminoéw, o ktorych mowa w art. 118 k.c. (6 lat dla roszczenia gléwnego i 3 lata dla roszczen o $§wiadczenia okresowe)
w tym w szczeg6lnoéci w zakresie obejmujacym odsetkowa cze$¢ rat kapitalowo — odsetkowych za okres od dnia
zawarcia umowy kredytu do 8 pazdziernika 2015r. z uwagi na fakt, ze roszczenia te powstaly ponad 3 lata wstecz
przed wniesieniem pozwu. Powyzszy zarzut Sad uznal za nieuzasadniony. Sad wskazal, ze stosownie do art. 118 k.c.
jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$c¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia



okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata; jednakze koniec terminu
przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin przedawnienia jest krétszy niz dwa
lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne, przy czym w mysl art.
120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu
rozpoczyna sie od dnia w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczesniej
mozliwym terminie. Zgodnie z przepisami intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018r. jezeli roszczenia
przystugujace konsumentom powstaly przed datg wejScia w zycie nowelizacji (a wiec przed 9 lipca 2018r.), a w
dacie tej nie byly juz przedawnione, zastosowanie znajdujg wcze$niejsze reguly przedawnienia roszczen - art. 5 ust.
3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2018 poz. 1104). Oznacza to, ze w
przypadku roszczen konsumentdéw, ktérych termin przedawnienia okreéla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1
k.c. termin przedawnienia wynosi wciaz 10 lat. Zdaniem Sadu bezzasadnie pozwany podnoszac zarzut przedawnienia
wskazuje na odrebne terminy przedawnienia z tytuly czesci kapitalowych i cze$ci odsetkowych rat kredytu splaconych
przez powodow. Zaréwno cze$¢ kapitalowa jak i odsetkowa raty stanowi §wiadczenie nienalezne, skoro podstawa
ich $éwiadczenia byla umowa kredytu uznana ostatecznie za niewazng. Skutkiem uznania czynno$ci prawnej za
niewazng jest m.in. to, ze wszystko co bylo na podstawie tej umowy Swiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital,
oprocentowanie, marza, odsetki karne, oplaty, prowizje, inne $wiadczenia okre§lone w umowie) ostatecznie jest
$wiadczeniem nienaleznym. W kontekscie zarzutu przedawnienia Sad dodatkowo wskazal, ze gdy uprzednio istniejgca
umowa upada mamy do czynienia z condicto causa finie, skoro w momencie dokonywania Swiadczen w ramach umowy
kredytowej Swiadczenia stron maja prawna podstawe, a dopiero decyzja konsumenta-kredytobiorcy (o skorzystaniu
z opcji uniewaznienia) i nastepujacy w jej wyniku wyrok sadu spowoduja jej upadek. Jak wskazuje E. £. w w/w
opracowaniu condictio causa finita jako przypadek nienaleznego §wiadczenia rézni sie od condictio indebiti (brak
zobowigzania Swiadczacego) dwiema okolicznoSciami; po pierwsze przy condictio indebiti prawnie relewantny jest
stan $wiadomo$ci solvensa co do istnienia zobowigzania, ktora to okoliczno$¢ jest bez znaczenia na tle condictio causa
finta; po drugie inny jest moment powstania obowigzku zwrotu i poczatku biegu przedawnienia roszczenia o zwrot;
obie kwestie sa znaczace dla kredytobiorcy i jako takie musza by¢ brane pod uwage z punktu widzenia okolicznosci,
ze rozliczenie stanowi cze$¢ mechanizmu sanacji umowy kredytu konsumenckiego, zatem skutki rozliczenia nie moga
niweczy¢ celu dyrektywy (...). Sad podkredlil, ze Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja
zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego Swiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych
zen roszczen. W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019r. (...) Sad Najwyzszy wskazal, ze zwazywszy jednak
zastrzezong dla kredytobiorcy-konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej
klauzuli albo powolania sie na catkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zostaé¢ utrzymana w mocy
przez zastapienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie (...) K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uznac,
ze co do zasady termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczaé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-
konsumenta wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co do tej decyzji por. wyroki
Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca 2009r. w sprawie (...), P. Z.. przeciwko E. G., pkt 33-35,
z dnia 21 lutego 2013r. w sprawie (...), (...) Bank (...) przeciwko C. C., V. C., ZOTSiS 2013/2/1-88, pkt 27, 31, 35, zdnia
30 maja 2013r. w sprawie (...), D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 49, 521z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie (...), K.
D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 53-54, 66-67); dopiero bowiem wéwczas mozna uznac, ze brak podstawy
prawnej $wiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do condictio causa finita), a strony
mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego Swiadczenia (por. art. 120 § 1 zdanie pierwsze k.c. ). Z jednej strony
oznacza to, ze kredytobiorca-konsument nie moze zakladaé, iz roszczenie Banku uleglo przedawnieniu w terminie
liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu bylo mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art.
120 § 1 zdanie drugie k.c.), ale z drugiej prowadzi do wniosku, ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem Banku staja sie
wymagalne dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji
w tym wzgledzie. Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowe]j sprawy bylo sformulowanie przez powodow
zadan w tym zadania ustalenia niewazno$ci umowy kredytu w pozwie z 29 pazdziernika 2018r.

Sad pierwszej instancji za zasadne uznal w czeéci roszczenie o zaplate tj. za okres od dnia zawarcia spornej umowy
do 12 wrzeénia 2011r. W tym dniu bowiem powodowie dokonali ostatniej splaty raty kredytu w zlotéwkach po jej



uprzednim przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy dewiz CHF obowiazujacym w dniu platnoSci w pozwanym Banku,
ktoéra to klauzula przeliczeniowa - w §wietle przedstawionych wyzej rozwazan - byla postanowieniem niedozwolonym.
Po tym dniu powodowie zgodnie z zawartym przez strony aneksem nr (...) datowanym na dzien 19 wrze$nia 2011r.
dokonywali splat rat kredytu bezposrednio w walucie CHF. Sad uznal, Ze skoro po tym dniu walutg $§wiadczenia zostal
frank szwajcarski to roszczenie powodow zaplaty kwoty splaconego w tym okresie kredytu w zlotych polskich nie
znajduje uzasadnionych podstaw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1998r. (...), LEX nr 33368, wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z 9 lipca 2020r., sygn. akt (...), portal orzeczen sadéw powszechnych). Majac na wzgledzie
powyzsze wobec bezspornej okolicznosci, ze do dnia zawarcia aneksu nr (...) powodowie uiscili na rzecz pozwanego
tytulem splaty kredytu laczng kwote 66.501,29 zl Sad w pkt 1 wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwote
66.501,29 z1, a w pozostalym zakresie roszczenie o zaplate oddalil jako nieznajdujace uzasadnionych podstaw.

Sad pierwszej instancji o odsetkach ustawowych za opdZnienie orzek!t na podstawie art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 455 k.c.
Swiadczenie nienalezne ma charakter bezterminowy. Stad tez termin jego spelnienia musi by¢ wyznaczony zgodnie
z art. 455 k.c. tj. niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do jego wykonania. Powodowie po raz pierwszy wystapili z
zadaniem zaplaty nienaleznego Swiadczenia z powodu abuzywnego charakteru kwestionowanych postanowien umowy
kredytu z 14 lipca 2008r. skladajac pozew w niniejszej sprawie. Pozew zostal pozwanemu skutecznie doreczony 19
listopada 2018r. W zwigzku z tym Sad uznal, Zze termin na spelnienie tego $wiadczenia wynosi¢ powinien 14 dni
od tej daty (po zapoznaniu sie przez pozwanego z tre$cia wywiedzionego powodztwa), stad tez odsetki ustawowe za
opdznienie od tego roszczenia staly sie wymagalne po uplywie tego terminu tj. od 4 grudnia 2018r. Stad roszczenie
odsetkowe za okres wcze$niejszy jako nieznajdujace uzasadnionych podstaw Sad oddalil.

Sad pierwszej instancji uznal, ze czeSciowe oddalenie powddztwa gléwnego zaktualizowalo obowigzek rozpoznania
zgloszonego przez powoddw roszczenia ewentualnego obejmujacego stwierdzenie niewaznoSci umowy kredytu z 14
lipca 2008r. W mys$l art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury interes prawny istnieje,
gdy istnieje niepewnos¢ stosunku prawnego lub prawa wynikajaca z obecnego lub przewidywanego ich naruszenia lub
kwestionowania. Interes prawny zachodzi zatem nie tylko wtedy, gdy dotyczy obecnych stosunkéw prawnych i praw,
ale dotyczy takze przyszlych lub prawdopodobnych stosunkéw prawnych. Moze on wynikaé zar6wno z bezpoéredniego
zagrozenia prawa powoda, jak i zapobiega¢ temu zagrozeniu. Zastosowanie art. 189 k.p.c. pomimo istnienia dalej
idgcego roszczenia jest mozliwe, jezeli wyrok wydany w sprawie o to dalej idgce roszczenie nie usunie niepewnosci w
zakresie wszelkich skutkoéw prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé w przysztoSci ze stosunku prawnego, ktérego
istnienie zostalo zakwestionowane (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2020r. (...)).

Sad pierwszej instancji uznal, ze powodowie maja interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu
pomimo, ze jednocze$nie wytoczyli powodztwo o zaplate w zwiazku z niewazno$cia tejze czynno$ci. W §lad za
Sadem Apelacyjnym w Warszawie (uzasadnienie wyroku z dnia 25 pazdziernika 2018r. (...) LEX nr 2583325) Sad
Okregowy wskazal, ze ocena istnienia interesu musi bowiem uwzgledniac to, czy wynik postepowania doprowadzi do
usuniecia niejasnosci i watpliwosci co do danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spor na wszystkich
plaszczyznach tego stosunku lub mu zapobiegnie, a wiec czy sytuacja powoda zostanie jednoznacznie okre$lona.
W orzecznictwie podkre§la sie, ze rozumienie interesu prawnego musi by¢ szerokie i elastyczne z uwzglednieniem
okoliczno$ci sprawy. Brak interesu prawnego zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda nie zostala naruszona lub
zagrozona, bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly okre$lone roszczenia i moze osiagnaé pelniejsza ochrone
swych praw, bo moze dochodzi¢ zobowigzania pozwanego do okre$lonego zachowania - §wiadczenia lub wykorzystac
inne $rodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu. Zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego,
bo powdd nie traci interesu, jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania, ze stosunek prawny ma inng tresé
w szczegblnosei, gdy umowa jest zawarta na dlugi czas, a wyrok w sprawie o Swiadczenie za wcze$niejszy okres nie
usunie niepewnosci w zakresie wszystkich skutkow prawnych mogacych wynikna¢ z tego stosunku w przyszlo$ci. W
sprawie o ustalenie niewazno$ci umowy czy jej czesci jest wiec istotne jaki skutek ta umowa wywarla w ujmowanym
wieloplaszczyznowo aspekcie skutkéw cywilnoprawnych. Orzeczenie stwierdzajace niewazno$é umowy niweczy jej
skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie zaréwno stron, jak i innych sadow jego trescia z mocy art. 365 § 1 k.p.c.,



jako swoisty prejudykat ma istotne znaczenie dla dalszych czynnoSci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu przez
powoda. Interes prawny istnieje zatem wtedy, gdy ze spornego stosunku prawnego wynikaja dalej idace skutki,
ktérych dochodzenie na drodze powodztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest aktualne. W zakresie przyszlych
roszczen o zaplate z tytulu rat kredytu splaconych po wniesieniu pozwu powodowie musieliby wystepowaé ponownie
z zadaniem ich zwrotu. Rozstrzygniecie powddztwa o ustalenie niewaznos$ci cze$ci umowy zaré6wno pozytywne jak i
negatywne zniesie stan niepewno$ci powodéw co do tego, czy z chwilag uprawomocnienia sie wyroku maja splacaé
dalsze raty czy nie oraz czy raty kapitalowo-odsetkowe splacone po wniesieniu pozwu byly Swiadczeniem naleznym
czy nie. W takim przypadku tylko pow6dztwo o ustalenie moze w sposbb definitywny rozstrzygnaé stan niepewnosci
i wykluczy¢ zasadnicza cze$¢ sporu miedzy stronami.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie bylo przeszkéd do rozpoznana takze roszczenia ewentualnego z uwagi na
fakt, ze przeslanka rozstrzygania o roszczeniu gldownym w sprawie bylo ustalenie wazno$ci umowy. Stad tez nie
sposéb bylo w rozwazaniach Sadu o roszczeniu glownym pomingé stanowiska stron i dowody objete zadaniem
ewentualnym. Ponadto rozstrzygniecie o roszczeniu ewentualnym w sposob jednoznaczny likwiduje stan niepewnosci
stron co do istnienia umowy kredytowej, eliminuje zatem niepewno$¢ konsumenta, jak i Banku co do bytu tego
zobowiazania umownego powstalego 14 lipca 2008r. Sad uznajac, ze powodowie wykazali interes prawny i przestanki
materialnoprawne pierwszego z zadan w pkt 3 wyroku ustalil, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...) jest
niewazna.

Sad pierwszej instancji o kosztach procesu orzekt na podstawie art. 100 k.p.c. obciazajac nimi w calo$ci pozwanego
wobec tego, ze powodowie ulegli tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania. Na kwote ta skladaly sie koszty
zastepstwa procesowego ustalone od warto$ci przedmiotu sporu roszczenia gléwnego i ewentualnego zgodnie z § 2 pkt
7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
w wysokoéci 10.800 zl, oplata sadowa od pozwu w wysokosci 1.000 zt oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17
z}. Jednocze$nie wobec wyniku postepowania z mocy art. 113 ust. 1 w zw. z art. 13 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych Sad nakazal §ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w P. kwote
15.350 zt (307.000 zl x 5%) tytulem nieuiszczonej oplaty od roszczenia ewentualnego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany (...) Bank (...) Spoétka Akcyjna z siedzibg w W. zaskarzajac wyrok w
czesci w zakresie rozstrzygnieé¢ zawartych w pkt 1,3-5 wyroku. Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil naruszenie
przepiséw prawa materialnego w postaci:

1) art. 385" § 11 3 k.c. oraz art. 385° k.c. polegajace na blednym uznaniu, Ze postanowienia umowy kredytu
przewidujace tzw. mechanizm indeksacji tj. § 2 ust. 1 w czeSci przewidujacej udzielenie kredytu denominowanego
(waloryzowanego) w walucie CHF, § 4 ust. 1a i § 9 ust. 2 umowy kredytu stanowig klauzule niedozwolone w
szczegoblnosci wskutek uznania, ze postanowienia te nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron, ksztaltuja
prawa i obowigzki powoda w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja interes powoda podczas, gdy
prawidlowa wykladnia norm zawartych w tych przepisach prowadzi do wniosku, ze w odniesieniu do w/w postanowien
umowy kredytu nie zaistnialy przestanki do stwierdzenia ich abuzywno$ci,

2) art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. polegajacej na blednej wykladni prowadzacej do uznania, ze umowa
kredytu nie wigze stron w zakresie pozostalym po usunieciu z niej postanowien § 2 ust. 1, § 4 ust. 1ai § 9 ust. 2 umowy
kredytu uznanych przez Sad pierwszej instancji za klauzule niedozwolone oraz, ze w zwiazku z bezskutecznoscia w/w
postanowien umowy kredytu uznanych za klauzule niedozwolone, w dacie zawarcia umowy kredytu nie bylo mozliwe
zastgpienie abuzywnych postanowien przepisami dyspozytywnymi i zmiana ich treéci, a w konsekwencji uznanie, ze
umowa kredytu jest z tego wzgledu niewazna mimo, ze brakujace postanowienia umowy kredytu uznane za abuzywne
mogly i powinny zosta¢ odpowiednio uzupelione przy zastosowaniu przepisu art. ¢ w zwigzku z art. 65 k.c. i art. 354
k.c. bez konieczno$ci zmiany istoty i charakteru umowy kredytu,

3) art. 410 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. oraz art. 411 pkt 1k.c. poprzez ich bledne zastosowanie w sytuacji w
ktorej nie doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego wzgledem powoda, a nawet gdyby to powo6d spehiajac



Swiadczenie i wiedzac, ze nie byt do niego zobowigzany nie spelnial §wiadczenia z zastrzezeniem zwrotu nie pozostajac
przy tym w zadnym razie pod jakimkolwiek przymusem finansowym ze strony pozwanego.

Pozwany zarzucit takze naruszenie przepisow postepowania cywilnego majace istotny wplyw na wynik sprawy w
postaci:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a) zaniechanie przeprowadzenia wszechstronnej i wyczerpujgcej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie i
pominiecie okolicznosci przywolanych przez pozwanego, ze powodd byl informowany o ryzyku kursowym oraz o
zasadach funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej w szczeg6lnoéci nieprzypisanie nalezytej uwagi
o$wiadczeniom powoda zlozonym w samej umowie kredytu tj. w § 11 ust. 4 i 5 umowy kredytu z jednoczesnym
daniem wiary odmiennym twierdzeniom powoda co doprowadzilo do blednego przyjecia, ze pozwany nie wywiazal
sie z cigzacych na nim obowigzkoéw informacyjnych wobec powoda i w konsekwencji umowa kredytu naruszata zasady
wspolzycia spolecznego, przez co nalezalo jg uznaé za niewazna,

b) sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ustalenie, ze uprawnienie pozwanego do ustalania kurséw
tabelarycznych nie doznaje zadnych ograniczen podczas, gdy w rzeczywistoéci to popyt i podaz decyduja o zmianach
kursow walut stosowanych przez pozwanego,

2) art. 205° § 5 w zwigzku z art. 205'% § 2 k.p.c. poprzez zwrot pisma procesowego pozwanego z dnia 10 wrzeénia
2020r. i tym samym uniemozliwienie stronie pozwanej przytoczenia twierdzen i dowoddéw na uzasadnienie swoich
wnioskow w sytuacji, gdy przyjecie przez Sad pierwszej instancji w/w pisma procesowego nie spowodowatoby zwloki
W postepowaniu.

Pozwany wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych za obie instancje. Ewentualnie pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu za wszystkie instancje w tym kosztach
zastepstwa procesowego za wszystkie instancje.

Nadto pozwany wnidésl o zawieszenie niniejszego postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 3' k.p.c.
wobec uzaleznienia rozstrzygniecia niniejszej sprawy od wyniku postepowania toczacego sie przed Trybunalem
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej pod sygn. akt (...).

Powodowie A. J.iP. J. w odpowiedzi na apelacje wnie$li o oddalenie apelacji oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz
powodow kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego Banku nie zastugiwala na uwzglednienie.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze powodztwo w niniejszej sprawie wytoczyli A. J. i P. J., a wiec powodowie, a nie
powdd jak to jest podawane w zarzutach apelacji.

Sad Apelacyjny postanowieniem wydanym na rozprawie apelacyjnej w dniu 8 czerwca 2022r. oddalil wniosek
pozwanego zawarty w apelacji o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu rozstrzygniecia przez Trybunal
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej sprawy (...), gdyz w dniu 29 kwietnia 2021r. Trybunal Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej wydal wyrok w tej sprawy.

Pozwany Bank w apelacji podnidst zarzuty naruszenia prawa materialnego, jak i zarzuty naruszenia prawa
procesowego. Poniewaz prawidlowo$¢ zastosowania prawa materialnego moze by¢ wlasSciwie oceniona jedynie w
oparciu o prawidlowe ustalenie stanu faktycznego najpierw Sad oceni zarzuty o charakterze procesowym przy czym



ewentualne uchybienia w tym zakresie pozostaja dla postepowania odwolawczego o tyle istotne, o ile mialy one wplyw
na wydane rozstrzygniecie (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 1997r. (...), OSNC 1997/8/112).

Podkreslié nalezy, ze pozwany w apelacji nie kwestionuje ustalein dokonanych przez Sad pierwszej instancji w
uzasadnieniu do zaskarzonego wyroku. Pozwany w apelacji nie zarzucil, ze Sad pierwszej instancji fakty ustalil
niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy lub nie ustalit istotne dla rozstrzygniecia fakty.

Zarzut przytoczony w apelacji naruszenia przez Sad Okregowy art. 205° § 5 k.p.c. w zwigzku z art. 205" § 2
k.p.c. nie zostal uzasadniony wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 368 § 1 pkt 3 k.p.c. Powyzsze powoduje
nieweryfikowalno$¢ tego zarzutu. Podkresli¢ dodatkowo nalezy, ze pelnomocnik pozwanego Banku, ktéry byt obecny
na rozprawie przed Sadem Okregowym w dniu 17 wrze$nia 2020r., co wynika z protokotu sporzadzonego z przebiegu
tej rozprawy (vide: k. 411 akt) moégl przedstawi¢ Sadowi stanowisko w sprawie takze zaprezentowane w pi$mie
z dnia 10 wrzeénia 2020r., czego nie uczynil. Do wydanego zarzadzenia o zwrocie pisma z dnia 10 wrze$nia
2020r. pozwany w trybie art. 162 k.p.c. wniosl zastrzezenie jednakze nie potrafil wskazaé przepisow prawa, ktore
Przewodniczacy naruszyt zarzadzajac zwrot pisma. Zdaniem Sadu Apelacyjnego powyzsza okoliczno$¢ tj. nie podanie
przepisu (przepiséw) prawa, ktore Przewodniczacy mialby naruszy¢ dokonujac zwrotu pisma procesowego z dnia
10 wrze$nia 2020r. skutkuje uznaniem, ze pozwanemu nie przystuguje prawo powolywania sie na to uchybienie
w dalszym toku postepowania, a wiec w apelacji. Powyzsze stanowisko dotyczy tez postanowienia Sadu pierwszej
instancji wydanego na rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2020r., ktérym pominieto dowdd z opinii bieglego z zakresu
finansow, ksiegowosci i rachunkowosci (vide: k. 412 akt). Pozwany w odpowiedzi na pozew w pkt 51 6 (vide: k. 59 akt)
wniost o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowo$ci na okoliczno$¢:

- wskazania czy stosowany przez pozwanego sposob ustalania kursu walut jest powszechnie stosowany przez inne
podmioty na rynku walutowym (zaré6wno na rynku krajowym jak i zagranicznym) oraz, ze stosowane przez pozwanego
kursy kupna/sprzedazy CHF oraz spreadéw nie odbiegaly od kurséw stosowanych przez innych kreatoréow rynku
walutowego w szczegblnos$ci inne banki, a ponadto ustalane byly w oparciu o parametry i uwarunkowania rynkowe
(zobiektywizowane),

- wykazania kursu sprawiedliwego ustalonego w oparciu o parametry rynku finansowego uwzgledniajacego
rownomierny rozklad praw i obowigzkéow stron umowy kredytu oraz prawo pozwanego do stusznego wynagrodzenia
z tytulu przeprowadzonych rozliczen walutowych.

Przy tak okreslonej tezie dowodowej zasadnie Sad pierwszej instancji pominal zaoferowany przez pozwanego dowod
z opinii bieglego z dziedziny bankowosci. Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie ma znaczenia sposob ustalania
kursu walut przez inne podmioty dzialajace na rynku walutowym, za$ prawo nie zna pojecia kursu sprawiedliwego.

Podkreséli¢ nalezy, ze stosownie do art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Jezeli z okreSlonego materialu
dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu
nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, chotby nawet w rownym stopniu, na podstawie
tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest
powiazania, w $wietle kryteriow wyzej wzmiankowanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym,
mozliwe jest skuteczne podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez Sad (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 wrze$nia 2002r. (...), LEX nr 80273). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub dos§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowoddow; nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej, niz przyjal Sad wadze (doniosto$ci) poszczegolnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena Sadu (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005r. (...) LEX nr 172176 i z 8 kwietnia 20009r. (...)
LEX nr 707877). Postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez skarzacego
stanu faktycznego przyjetego na podstawie wlasnej oceny dowoddw; skarzacy moze tylko wykazywaé, postugujac sie
wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny



wiarygodnos$ci i mocy dowodoéw i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy (vide: wyroki Sagdu Najwyzszego
Z 14 stycznia 2000r. (...) oraz z 10 kwietnia 2000r. (...)). W takim rozumieniu tego przepisu pozwany nie wykazal
naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 233 § 1 k.p.c.

Nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy czy ustalanie kurséw tabelarycznych nie doznaje zadnych
ograniczen czy tez doznaje ich. Istotnym jest sposob ustalenia tychze kurséw. Pozwany w apelacji nie zakwestionowal,
ze postanowienia zawarte w umowie dotyczace kursow CHF nie byly przedmiotem negocjacji. Nie zaprzeczyl
takze, ze kredytobiorcy nie zostali poinformowani jakie czynniki wplywaly na rozmiar kursu. Nie doszlo zatem do
indywidualnego uzgodnienia postanowien umowy majacych istotne znaczenie dla okreslenia wysoko$ci zobowiazania
powodow.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze poprzednik prawny pozwanego zawierajac umowe z
powodami nie dochowat obowigzkéw informacyjnych. Pozwany w apelacji zarzucil, ze powodowie mieli §wiadomo$ci
co do wplywu zmienno$ci kursu waluty CHF na ich zobowiazanie. Skarzacy nie zauwaza jednak, ze czym innym jest
posiadanie przez konsumentéw w tym wypadku powod6éw ogolnej wiedzy na temat, mozliwosci wystapienia wahan
kursu waluty o kilka lub kilkana$cie groszy, a zupelie czym innym bedzie pelne, jasne i rzetelne przedstawienie
konsumentom wad i zalet zaoferowanego im produktu z uwzglednieniem przedstawienia mu symulacji jak moze sie
zmienia¢ wysoko$¢ zobowigzania — w tym salda kredytu i wysoko$ci poszczegblnych rat — w czasie umowy. Ze wzgledu
na to, ze powodowie decydowali sie na zaciagniecie zobowigzania dlugoterminowego, Bank — jako instytucja zaufania
publicznego — obowiazany byl dziala¢ w sposob uczciwy, sprawiedliwy, profesjonalny i zgodny z najlepiej pojetym
interesem klienta. W procesie udzielania kredytu winien przedstawi¢ im nie tylko dajace sie przewidzie¢ w 6wczesnym
momencie wahania kursowe, ale jego obowigzkiem winno by¢ takze unaocznienie kredytobiorcom w jaki sposéb na
ich zobowigzanie moze wplyngé zmiana kursu CHF, ktérego to wzrostu nie dalo sie przeciez w sposéb obiektywny
i definitywny wykluczyé. Dopiero przedstawienie ryzyka kursowego w taki sposéb i konkretne u$wiadomienie
kredytobiorcom jak ich zobowigzanie moze hipotetyczne wzrosnaé, dawaloby podstawe do uznania, ze powodom w
sposob rzetelny wyjasniono wplyw kursu waluty na ich zobowiazanie, a przez to, ze rzeczywiScie posiadali §wiadomo$¢
wplywu wahan kursu CHF na ich sytuacje finansowa. Pozwany nie wykazal, aby poza informacja co do samego
faktu zmienno$ci kursu, przedstawil powodom réwniez mozliwa skale tej zmiennoSci. Powyzszej oceny nie zmienia
zawarcie w § 11 ust. 4 umowy o§wiadczenia powodoéw, ze zostali poinformowani przez Bank o ryzyku zwigzanym ze
zmiang kursu walut oraz rozumieja wynikajace z tego konsekwencje (vide: k. 24 akt). Oswiadczenie to nalezy odnie$é
do wyjasnien w sprawie ryzyka kursowego, ktore powodowie otrzymali. A te, jak wyzej wskazano, byly niepene.
Swiadomo$éé powoddéw przy zawieraniu umowy i po informacjach przedstawicieli Banku ograniczata sie do informacji
o minimalnym ryzyku wynikajacym ze zmiany kurséw walut przy czym ten produkt finansowy przedstawiony byt
jako w istocie bezpieczna transakcja, ktéra da powodom mozliwo$é realizacji planowanego przedsiewziecia tj. zakupu

lokalu mieszkalnego. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 368 § 1® k.p.c. pozwany
powolujac fakt wykazany dowodem nie oznaczyt czedci zapisu dotyczacego tego faktu zaréwno w zarzutach apelacji
jak i w uzasadnieniu do zarzutow.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty przytoczone w apelacji naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 385

§ 11 3 k.c. oraz art. 385( ? k.. i art. 385( Vgoke w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do
uchwaly z dnia 28 kwietnia 2022r. (...)wskazal, Zze sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego
do waluty obcej sa postanowienia w ktorych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu
waluty wlasciwej do wyliczenia wysokoS$ci zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysoko$ci rat kredytu, jezeli z
tredci stosunku prawnego nie wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu;; postanowienia
takie jesli spelniajg kryteria uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne nie sa niewazne, lecz nie wiaza

konsumenta w rozumieniu art. 385( Y ke. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do wyroku z dnia 11 grudnia 2019r.
(...) (LEX nr 2771344) uznal, ze postanowienia umowy maja charakter niedozwolony, gdy okreélenie wysoko$ci
nalezno$ci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséow ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteriow, jest nie transparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$¢ stron (vide: wyroki Sadu



Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r. (...) OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017r. (...) nie publ., z dnia 19
wrze$nia 2018r.(...), nie publ., z dnia 24 pazdziernika 2018r. (...), nie publ., z dnia 13 grudnia 2018r. (...) nie publ., z
dnia 27 lutego 2019r. (...) nie publ., z dnia 4 kwietnia 2019r.(...) OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019r. (...),
nie publ., z dnia 29 pazdziernika 2019r.(...), nie publ.). W niniejszej sprawie kurs sprzedazy CHF zostal jednostronne
okreslony przez Bank bez wskazania jasnych i zrozumialych kryteriow, ktorymi Bank bedzie sie kierowal. Polegato
to na tym, ze kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu miala by¢ zgodnie z
postanowieniami umowy okreslana wedlug kursu kupna dewiz dla tej waluty zgodnie z Tabela kurséw obowigzujaca
w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub jego transzy (§ 2 ust. 2 umowy). W umowie przewidziano, ze kredyt
wykorzystywany jest w zlotych przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedlug kursu kupna dewiz dla CHF
zgodnie z Tabela kurséw obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu (§ 4 ust. 1a umowy). W umowie
nie wskazania jakiegokolwiek obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposéb przewidywalny okresli¢ wysoko$é
cigzacego na powodach zobowigzania. Tego rodzaju ogblnikowe sformulowania nie pozwalaja kredytobiorcom na
samodzielne, jednoznaczne ustalenie wysokosci zobowigzania na dzien jego wymagalnos$ci (vide: wyrok Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 18 listopada 2021r. w sprawie (...)). Sad Apelacyjny uznal, ze postanowienia
te ksztaltuja relacje Banku z konsumentami w sposéb nieprawidlowy, gdyz prowadza do zaburzenia elementarnej
roéwnowagi pomiedzy stronami umowy kredytowej. Bezposéredni i kluczowy wplyw na kwote wyptacong powodom jako
kredytobiorcom, a takze na wysoko$¢ salda zadluzenia z tytulu kredytu, jak i takze wysoko$¢ kazdej z rat kapitalowo-
odsetkowych ma bowiem sposbb tworzenia Tabel kursowych Banku. W przedmiotowej sprawie dobrym obyczajem
bylo to, aby Bank dal powodom swoista pewno$¢ i zagwarantowal im przejrzysto$é oraz klarownosé taczacego ich
stosunku prawnego. Umowy kredytowe indeksowane do waluty obcej winny by¢ dla konsumenta (klienta Banku)
w pelni przejrzyste i zrozumiale. W ocenie Sadu Apelacyjnego kredytobiorca winien mie¢ jasno$¢ co do tego, do
spelniania jakich Swiadczen jest zobowigzany. Winien moc w spos6b bezproblemowy wyliczy¢ wysoko$é kolejnych rat
kapitalowo-odsetkowych, a takze mie¢ pelng Swiadomos$é co do salda zadluzenia. To Bank byl wylacznie wladny w
zakresie ustalania wysokos$ci kursow walut wskazanych w Tabeli kursowej. Utrwalona w orzecznictwie jest wyktadnia
zgodnie z ktéra postanowienia umowne, uzalezniajace warunki waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia pienieznego

wylacznie od woli banku nalezy uznaé za nieuczciwe (niedozwolone, abuzywne) w rozumieniu art. 3859 § 1 kec.
jako ksztaltujace prawa i obowiazki konsumenta - kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede
wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i naruszanie rownowagi kontraktowej. Dotyczy
to w szczegoblnosci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw walut zawartych w
Tabeli Banku bez wskazania ograniczen umownych w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian
stosowanych kurséw walutowych. Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nie transparentne, pozostawiajace pole do
arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace
rownorzedno$¢ stron (vide: np. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 8 wrzeénia 2016r. w sprawie (...), LEX nr 21826509,
z dnia 27 lutego 2019r. w sprawie (...), LEX nr 2626330, z dnia 4 kwietnia 2019r. w sprawie (...), OSP, z. 12 z 2019
I., poz. 115, z dnia 29 pazdziernika 2019r. w sprawie (...), OSNC, z. 7-8 z 2020r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019r. w
sprawie (...), LEX nr 2771344).

Pozwany w pkt 2 zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego wskazal, ze postanowienia mogly i powinny
zosta¢ odpowiednio uzupelione przy zastosowaniu przepisu art. ¢ w zwigzku z art. 65 k.c. i art. 354 k.c. bez
konieczno$ci zmiany istoty i charakteru umowy kredytu. Niezrozumialym jest odwolanie sie przez pozwanego w
tym zakresie do przepisu okres§lonego mianem ,.c”, gdyz taki przepis prawa jest nieznany Sadowi. Sad Apelacyjny
podzielil stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego jest réwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewazno$cig (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r. (...), OSNC Nr 11 z 2016r., poz. 134
oraz z dnia 11 grudnia 2019r. w sprawie (...)). W Swietle celéw dyrektywy (...) w szczegdélnoéci prewencyjnych i
zniechecajacych przedsiebiorcow do stosowania niedozwolonych klauzul umownych oraz wprowadzonych na jej
podstawie adekwatnych uregulowan prawa krajowego o ochronie konsumentéw utrwalila sie w judykaturze wyktadnia
zgodnie z ktoéra niedopuszczalne byloby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli , czy to



na podstawie wykladni o§wiadczen woli, zwyczajow, zasad stusznoéci, czy tez przy zastosowaniu ogélnych przepiséw
o charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi
postanowieniami w celu utrzymania skutecznosSci (waznos$ci) kontraktu, cho¢by nawet miato to nastgpié¢ z korzyscia
dla konsumenta (vide: np. wyroki TSUE z dnia 14 marca 2019r. (...); z dnia 3 pazdziernika 2019r. (...); z dnia 18
listopada 2021r. (...), a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada 2019r. sygn. akt (...) LEX nr 2741776). Art.

385Yg2k.c. wylacza stosowanie przepisu art. 58 § 3 k.c., stad omawiane nieuczciwe postanowienia w umowie kredytu
nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego,
czy ustaw szczegoblnych jak np. prawa wekslowego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019r.
sygn. akt (...)). Z akt niniejszej sprawy nie wynika, ze powodowie jako kredytobiorcy wyrazili zgode na zastapienie
postanowien umowy uznanych za abuzywne innym dozwolonymi postanowieniami. Podkre§li¢ nalezy, ze przeliczenie
kursu franka przy kredycie musi by¢ jasne. Konsument w kazdym momencie musi mie¢ mozliwo$¢ obliczenia wartoSci
kursu, po jakim nastepuje przeliczenie raty kredytu w walucie obcej. Sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy
charakter warunku umownego z konsumentem, nie moze dokonywaé¢ wykladni w celu zlagodzenia jego nieuczciwego
charakteru.

W uzasadnieniu do uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r. (...) wskazano, ze
jezeli umowa kredytu stala sie bezskuteczna to §wiadczenia spelnione na jej podstawie powinny byé¢ postrzegane
jako $wiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. Sad Apelacyjny uznal, ze dopiero po podjeciu przez
kredytobiorcow - konsumentéow wigzacej, Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji o skorzystaniu z mozliwoSci
ustalenia niewazno$ci umowy, dopiero wowczas mozna uznac, ze nastgpil brak podstawy prawnej Swiadczenia, a
strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $§wiadczenia. Powodowie powyzsza decyzje zawarli w pozwie z
dnia 29 pazdziernika 2018r. Kwota za$ zasadzona zaskarzonym wyrokiem obejmuje okres od dnia zawarcia spornej
umowy do 12 wrze$nia 2011r., a wiec wczesniejszy. Brak jest wiec podstaw do uznania, ze powodowie spelniajac
Swiadczenie w okresie od 14 lipca 2008r. do 12 wrzeénia 2011r. wiedzieli, ze nie byli do niego zobowiazani, a wiec iz
zaszla podstawa z art. 411 pkt 1 k.c.

Ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji, jako znajdujace uzasadnienie w materiale zgromadzonym w
aktach sprawy, Sad Apelacyjny przyjmuje za wtasne, a wnioski z nich plynace aprobuje. Sad pierwszej instancji w czesci
zwazeniowej omylkowo podal, ze umowa kredytu zostala zawarta w dniu 13 lipca 2007r. podczas, gdy powodowie z
poprzednikiem prawnym pozwanego zawarli ja 14 lipca 2008r. Biorac powyzsze pod rozwage na podstawie art. 385
k.p.c. oddalono apelacje pozwanego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. obciazajac nimi pozwanego przy czym
wysoko$é wynagrodzenia powodow ustalono stosownie do § 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2015 poz.
1800).

Malgorzata Goldbeck-MaleSinska Mariola Glowacka Malgorzata Kazmierczak
do sytemu wprowadzila st. sekr. sad. Sylwia Wozniak

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sadowych oraz innych dzialow
administracji sadowej jako wlasciwie zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.




