Sygn. akt I ACa 277/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w P., I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Bogdan Wysocki
Sedziowie: Mariola Glowacka
Bogustawa Zuber

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2022 r. w P.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Stowarzyszenia na Rzecz (...) z siedzibq w K., dzialajgcego na rzeczJ. L.i M. L.
przeciwko Bankouwi (...) S.A. z siedzibq w G.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w P.

z dnia 12 listopada 2020 r., sygn. akt (...)

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2. w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego narzecz.J. L.i M.
L. kwote 79.033,92 zl (siedemdziesiqt dziewieé tysiecy trzydziesci trzy zlote dziewieédziesiqt dwa
grosze) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 6 grudnia 2019 r. do dnia 2 listopada 2021
r., za réwnoczesng zaplatq przez J. L. i M. L. na rzecz pozwanego kwoty 249.930,10 zl (dwiescie
czterdziesci dziewieé tysiecy dziewieéset trzydziesci zlotych dziesieé groszy), a w pozostalej czesci
powddztwo o zaplate oddala;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

III. obcigza kazdq ze stron we wlasnym zakresie kosztami procesu poniesionymi przez niq w
postepowaniu apelacyjnym.

Mariola Glowacka Bogdan Wysocki Bogustawa Zuber

UZASADNIENIE

Powod Stowarzyszenie na Rzecz(...) z siedzibg w K. narzeczJ. L. i M. L. — po ostatecznym sprecyzowaniu
powbdztwa — wnibsl pozew przeciwko pozwanemu Bankowi (...) Spélka Akcyjna z siedzibg w G. o ustalenie
niewaznoS$ci umowy kredytu nr (...) z 14 kwietnia 2008 r. zawartej pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego



(...) Bankiem Spolka Akecyjna z siedziba w G. a J. L. i M. L. oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz J. L. oraz M. L.
kwoty 79.033,92 zt z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty. Nadto powdd
wniost o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniodst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasgdzenie od powoda zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 12 listopada 2020 r. Sad Okregowy w Poznaniu ustalil, ze umowa kredytunr (...)
z 14 kwietnia 2008 r. zawarta pomiedzy (...) Bankiem Spélka Akcyjng z siedzibg w G., a J. L. i M.
L. jest niewazna (pkt 1); zasqdzil od pozwanego na rzecz J. L. i M. L. 79.033,92 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od 6 grudnia 2019 r. do dnia zaplaty (pkt 2); kosztami postepowania
obcigzyl pozwanego w calosci i z tego tytulu: a) zasqdzil od niego na rzecz powoda 5.417 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opéznienie od uprawomocnienia si¢ wyroku do dnia zaplaty; b) nakazal
$ciggnag¢ od pozwanego na rzecz Skarb Panstwva — Sadu Okregowego w P. 1.000 zt (pkt 3).

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.

Malzenistwo J. L. i M. L. (dalej: Kredytobiorcy) w 2008 r. podjeli decyzje o zakupie mieszkania. Na ten cel chcieli
zaciagnac kredyt hipoteczny. Nie majac wystarczajacej wiedzy zwrocili sie o pomoc do doradcy finansowego, ktorej
przedstawiciel przedstawil im oferty kredytowe. Doradca zapewnial, ze kurs CHF jest staly, a frank szwajcarski to
mocna waluta. Kredytobiorcy wybrali wowczas wedlug nich najtansza i najlepsza oferte. Nie zapoznali sie z trescia
umowy poprzez jej uprzednie zabranie do domu. Posredniczacy w zawieraniu Umowy doradca mial uprawnienie do
podpisywania umowy. Kredyt byl uruchamiany poprzez wyslanie do banku skanéw dokumentow.

Kredytobiorcy 17 kwietnia 2008 r. zawarli sporzadzona 14 kwietnia 2008 r. umowe kredytu nr (...) z (...) Bankiem
S.A. z siedzibg w G.. Kwota udzielanego kredytu wynosila 249.930,10 zl, i byla indeksowana kursem CHF. Byl
on przeznaczony na pokrycie czesci kosztow zakupu nieruchomosci mieszkalnej. Umowa przedmiotowego kredytu
byla umowa standardowa w tamtych okoliczno$ciach. Umowa, poza wysokosScia udzielonego kredytu w zlotych
oraz okresem kredytowania, nie byla indywidualnie uzgadniana z Kredytobiorcami. Strony zawarly umowe wedlug
standardowego wzorca stosowanego przez pozwanego. Kredytobiorcy podpisali gotowg, uprzednio sporzadzong
umowe, przedlozona mu przez doradce, nie majgc rzeczywistego wplywu na jej tresé. M. i J. L. nie mieli SwiadomoSci
w chwili zawierania Umowy, co do ostatecznej wysokoSci zaciaganych zobowigzan. Rozumieli jedynie, ze wysoko§é
poszczegoblnych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu uzalezniona bedzie od kursu franka szwajcarskiego, przy czym,
poza ogblnym stwierdzeniem, ze mieli Swiadomo$¢, ze rata moze sie wahaé o 10-20-30% nie uzyskali informacji jaki
jest gorny pulap wahan waluty, ani na czym te prognozy sa oparte. Kredytobiorcom przedstawiona zostala wprawdzie
oferta kredytu zlotéwkowego, ale kredyt waloryzowany do CHF zostal ukazany jako rozwigzanie najkorzystniejsze.

Bank udzielit Kredytobiorcom kredytu w kwocie 249.930,10 zl. Zgodnie z § 7 wyplata Srodkéw miala nastgpic
po zlozeniu wniosku z polskich zlotych i przeliczona na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt, zgodnie z
Tabela kurséw obowiazujaca w banku. Wedlug § 10 ust. 8 Umowy rozliczenie kazdej wplaconej raty kredytu mialo
nastepowa¢ zgodnie z datg wplywu $rodkéw do pozwanego banku, wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktérej jest
indeksowany kredyty, podanego w Tabeli kursé6w kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
bank, obowiazujacych w dniu wpltywu Srodkéw do banku. Mechanizm ustalania kurséw opisany zostal w § 17 Umowy,
zgodnie z ktérym do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sg odpowiednio kursy kupna/sprzedazy
dla kredyt6w hipotecznych udzielanych przez G. walut zawartych w ofercie banku obowiazujace w dniu dokonania
transakcji, przy czym kursy kupna okresdla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
§rednich NBP minus marza kupna, a kursu sprzedazy okreSla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kursow Srednich NBP plus marza sprzedazy, a do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
§rednich NBP w danych dniu roboczym skorygowane o marze kupna sprzedazy Banku (§ 17 Umowy).



W § 11 ust. 6 Umowy wskazano, ze Kredytobiorcom znane jest ryzyko wystepujace przy kredytach indeksowanych
kursem waluty obcej, wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej, do ktérej indeksowany jest kredyt, a takze, ze
postanowienia Umowy zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione (§11 ust. 4 Umowy).

Tabela walutowa Banku (...) jest tworzona poprzez wyliczenie marz kupna/sprzedazy dla trzech par walutowych,
ktore sa w tej tabeli. Marze wyznaczane sa kazdego ostatniego roboczego dnia miesigca na podstawie oficjalnych tabel
kursowych pieciu bankéw, ktére dzialaja w Polsce. Do wyliczen brane sg oddzielnie kursy kupna i kursy sprzedazy
z wymienionych tabel. Wyliczone warto$ci sa nastepnie odejmowane od odpowiednich kurséw $rednich NBP
ogloszonych dzien wecze$niej. Biezace wyliczanie tabeli kursowej dla klientoéw odbywa sie w ten sposob, ze od Sredniego
kursu NBP z dnia wytworzenia tabeli odpowiednio odejmuje sie lub dodaje wyliczone marze. Klient powinien by¢
poinformowany o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowanej, a takze powinna mu by¢ przedstawiona symulacja
wysokoSci miesiecznych rat splat kredytu i informacja o ryzyku makroekonomicznym.

Przedmiotowy kredyt zostal uruchomiony i Kredytobiorcy otrzymali §rodki finansowe 9 maja 2008 r. w czterech
transzach, lgcznie 249.930,10 zl, co daje 120.309,07 CHF przy kursie CHF 2,0774 w dniu uruchomienia kredytu.
Kredytobiorcy otrzymali sume kredytu w walucie PLN i w takiej tez walucie dokonywali jego splat. Od 9 czerwca 2008
r. do 9 sierpnia 2019 r. kredytobiorcy splacili lacznie 202.479,72 z}. Raty kredytu byly splacane przez Kredytobiorcow
na rachunek prowadzony w CHF, ale zgodnie z § 10 ust. 2 Umowy splata nastepowala w zlotowkach. Kredytobiorca
wplacal kwote CHF, nabywajac ja od pozwanego banku po aktualnym w dniu splaty raty kursie wskazanym w Tabeli
kurséw kupna/sprzedazy.

Pismem z 16 pazdziernika 2019 r. Kredytobiorcy wezwali pozwana do zaplaty kwoty 79.033,92 zl, wskazujac, ze w
Umowie znajduja sie zapisy dotyczace klauzul indeksacyjnych, ktére pozwalaja pozwanemu na dowolne ustalanie
kursu kupna i kursu sprzedazy walut przyjmowanych do indeksacji kredytu, a ktore sg sprzeczne z naturg umowy oraz
sprzeczne z prawem oraz dobrymi obyczajami. W przedmiotowym pi$mie wezwano takze do zawarcia porozumienia
regulujacego dalsze splaty. W odpowiedzi pozwany bank wskazal, Zze brak jest podstaw do uczynieniu zado$c
przedstawionym przez kredytobiorcéw zadaniom. Wskazana w piSmie kwota stanowila nadwyzke, a wiec réznice
miedzy sumg wszystkich zaplaconych dotychczas rat, a suma wszystkich wplat, ktére winny byé zaplacone, gdyby w
Umowie nie bylo klauzul niedozwolonych.

W ocenie Sadu Okregowego w Swietle dokonanych ustalen faktycznych powodztwo okazato sie w pelni uzasadnione.

Za Kredytobiorcow dziala Stowarzyszenie na Rzecz (...) jako organizacja pozarzadowa w rozumieniu art. 61 i n.
k.p.c., ktéra powolana zostala do ochrony praw konsumentéow. Wytaczajac powodztwo w imieniu i na rzecz oséb
fizycznych ma ona w sprawie zdolno$¢ sadowa i procesowa. Kredytobiorcy wyrazili nadto zgode na wytoczenie przez
ww. stowarzyszenie powddztwa.

W pierwszej kolejnoéci odnie$é nalezalo sie do najdalej idacego zadania strony powodowej, tj. niewazno$ci Umowy,
ktory zostal zgloszony w pismie z 6 lutego 2020 r. — rozszerzenie powddztwa.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Wedlug ustepu 2 pkt 2) powyzszego artykulu, umowa kredytu winna okreslaé jego kwote i walute. Przywolane
regulacje wskazuja wiec, ze miedzy kwota i waluta kredytu, kwota $§rodkow pienieznych oddanych przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy oraz kwota, do ktérej zwrotu bankowi wraz z odsetkami kredytobiorca jest zobowigzany,
winna zachodzié¢ tozsamos¢.

Dla oceny prawnej wazno$ci zawartej miedzy stronami umowy kredytu kluczowe jest wiec zweryfikowanie jej pod
katem spelniania wymogow okreSlonych w wyzej przywolanym przepisie prawa bankowego. Nalezy mieé przy tym



na wzgledzie fakt, ze w obecnym ksztalcie (obowiazujacym od 26 sierpnia 2011 r.) przepis art. 69 prawa bankowego
wprost przewiduje w ustepie 3, mozliwo$¢ zawierania umoéw o kredyt indeksowany do waluty obcej, co wskazuje na
akceptacje ze strony ustawodawcy dla zawierania takich uméw. Z drugiej strony nalezy pamietac, ze od profesjonalisty,
jakim jest bank, nalezy wymagaé, aby formulowat on zawierane z konsumentami umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej w sposob zgodny z wymogami wynikajacymi z art. 69 prawa bankowego.

Samo zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego), zakladajacego przeliczenie kwot wyplaconego
kredytu i wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw réznych walut nie jest co do zasady niezgodne z art.
69 Prawa bankowego i to takze w brzmieniu obowiagzujacym w dacie podpisywania przedmiotowej umowy. Umowa
kredytu indeksowanego miesci sie w ogolnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.
Zastosowanie konstrukeji przeliczenn pomiedzy waluta krajowa i obcg w celu ustalenia wysokoéci $wiadczen, co do
ktorych obowiazane sa strony nie narusza istoty umowy kredytu i mie$ci sie w granicach swobody uméw (por. wyrok
SN z 11.12.2019 1. (...), 22.01.2016r. (...)).

Ze wzgledu na fakt, ze walutg, w ktérej okre$lono wysoko$é kapitatu, w ktorej kredyt wyplacono i w ktorej byt on
przez Kredytobiorcoéw splacany byl zloty, strony laczyla w rzeczywistoSci umowa kredytu zlotowego. Udzielony przez
powoda kredyt nie moze wiec zosta¢ potraktowany jako kredyt walutowy. Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w
PLN na CHF (indeksacja) stuzylo okresleniu wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych w CHF, ktbére nastepnie dla
celow splaty byly przeliczane na PLN wedlug kursu sprzedazy wyzej wymienionej waluty w dniu splaty, ktory to kurs
okreslony byl zgodnie z postanowieniami § 17 Umowy.

Udzielony Kredytobiorcom kredyt nie byt kredytem denominowanym, co wynika jednoznacznie z konstrukcji Umowy.
W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej
wedtug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu, zas w
przypadku kredytu indeksowanego, kwota kredytu jest podana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute
obca wedlug klauzuli umownej opartej roéwniez na kursie kupna tej waluty obowigzujacym w dniu uruchomienia
kredytu. Jednak okoliczno$¢ uzytego w umowie nazewnictwa nie miala wiekszego znaczenia w sprawie.

Bedace przedmiotem sporu w sprawie postanowienia umowy przewidywaly, ze kwota kredytu postawiona bedzie
do dyspozycji kredytobiorcy w zlotych polskich i w tej walucie zostala rowniez wyplacona. Splata rat miala by¢
dokonywana w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat wedtug kursu CHF zgodnie z Tabelg kurséw.

W Umowie nie okres§lono w jaki sposob zostanie okre$lone saldo kredytu w CHF, stanowigce podstawe okreslenia
$wiadczenia kredytobiorcy, tj. kursu kupna/sprzedazy CHF. Nie wskazano nawet ile wynosi¢ bedzie przeliczona na
CHF kwota kredytu przy zalozeniu, ze cato$¢ kredytu uruchomiona zostaje w dacie sporzadzenia Umowy. Umowa nie
zawiera zadnej orientacyjnej wysokoSci salda kredytu w CHF. Nie znalazl sie w niej zaden zapis konstruujacy zasade,
wedtug ktorej nastgpi faktyczne ustalenie salda kredytu w CHF na date jego uruchomienia. Odestanie do Tabeli kurséw
obwiazujacej w banku doprowadzilo do tego, ze ani wysoko$¢ tego kursu w dniu zawarcia umowy, ani sam dokladny
mechanizm ustalenia wysoko$ci kursu byl Kredytobiorcom nieznany.

O ile Umowa jednoznacznie okreslala zobowiazanie banku okreslajac kwote kredytu pierwotnie na 249.930,10 zt i
podajac sposob jej wyplaty, o tyle na podstawie zapisow umowy nie mozna ustali¢ zobowigzania kredytobiorcy. Nie
zawarto bowiem jasnych i obiektywnych zasad wedlug, ktorych kapital okreSlony w PLN mial zosta¢ przeliczony
ma CHF. Skoro nie ma zasady okreSlenia salda kredytu w CHF - nie ma podstaw dla wyliczenia rat kapitalowo-
odsetkowych w tej walucie. Umowa nie zawiera zatem istotnego elementu mechanizmu waloryzacji, a tym samym
nie zawierala uregulowan pozwalajacych na jednoznaczne ustalenie zobowiazania kredytobiorcy polegajacego na
zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na CHF. W umowie nie opisano bowiem regul, na podstawie ktérych
bank okreslil ostateczne saldo kredytu, a podkresli¢ nalezy, ze warto$é ta stanowi punkt wyjscia do okreslenia calego
zobowiazania kredytobiorcy.

Art. 69 prawa bankowego wzbogacony zostal o regulacje odnoszaca sie do kredytow indeksowanych oraz
denominowanych. Zgodnie bowiem z ust. 2 pkt 4a) tego artykulu, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub



indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegoltowe zasady okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktorego w szczego6lnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Regulacja ta wprowadzona zostata
tzw. ustawa antyspreadowa, tj. ustawa z 29 lipca 2011 r. — o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca 2015 r. (sygn. akt (...)),
dokonany przez ustawodawce zabieg mial na celu utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych
wedlug nowych zasad. Wprowadzono narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne
zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoéci kredytowych, zardbwno na przyszlos¢, jak i w odniesieniu do
wezedniej zawartych umow w czesci, ktéra pozostala do splacenia. Zgodnie z art. 4 wyzej wskazanej nowelizacji prawa
bankowego, w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktorej
mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do
tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie stanowi jednak podstaw do sanowania
wadliwych umoéow. W zZaden sposéb nie wynika to z treSci wprowadzonych przepiséw. Nalezy zatem uznac, ze
ustawodawca wprowadzajac ustawe antyspreadowa mial na celu doprecyzowania regut ustalania kurséw wymiany
walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat bezposrednio w walucie co do uméw waznie zawartych oraz
zawierajacych dozwolone, cho¢ wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy przyjeciu innego zalozenia, skutek
sanujacy nie moglby zosta¢ osiagniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do zastosowania przepisow, ktore
moglyby wprost zastapi¢ klauzule umowne uznane za abuzywne. Z kolei umozliwienie splaty bezposrednio w walucie
indeksacji nie rozwigzuje problemu ustalenia kursu po ktérym zostala przeliczona na CHF kwota kredytu oddana do
dyspozycji kredytobiorcy.

W ocenie sadu powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, ze przedmiotowa Umowa nie spelnia wymogoéow z
art. 69 Prawa bankowego w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawierania umowy. Umowa nie zawiera istotnego,
koniecznego elementu jakim jest wskazanie zasad okreslenie sposobu ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co
jest niezbedne dla ustalenia zobowiazania kredytobiorcy — czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu.
W tym stanie rzeczy Umowe nr (...) zawarta miedzy Kredytobiorcami a pozwanym nalezy uznaé za niewazna z uwagi na
sprzeczno$¢ z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak jest przy tym podstaw dla dokonania sanacji wadliwie zawartej
umowy.

Niezaleznie od powyzszej postawy uznania przez sad Umowy za niewazna, w ocenie sadu Umowa winna by¢ oceniona

jako niewazna réwniez w efekcie jej oceny w §wietle art. 385" § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gtowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly

sformulowane w sposob jednoznaczny. Wyzej przytoczony art. 385" § 1 k.c. formuluje nastepujace przestanki uznania
postanowien umownych za abuzywne: konsumencki charakter umowy (umowa zostala zawarta z konsumentami i
na cele konsumenckie), ksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami w
efekcie czego dochodzi do razgcego naruszenie intereséw konsumenta przez te postanowienia. Jednocze$nie przepis
ten wskazuje na dwie sytuacje, w ktérych okreslone postanowienia nie moga zosta¢ uznane za niedozwolone, a
mianowicie jezeli: zostaly one indywidualnie uzgodnione z konsumentem badz jezeli okreslaja glowne $wiadczenia
stron i sformulowane sa w sposéb jednoznaczny.

W przedmiotowej sprawie nie bylo sporu co do konsumenckiego charakteru umowy. Kredyt zostal zaciagniety przez
Kredytobiorcow na zakup nieruchomosci na cele mieszkaniowe. Odnoszac sie do kwestii indywidualnego uzgodnienia
z konsumentem tresci okre§lonych postanowien, to za nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia,
na ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu — w szczego6lnosci chodzi o postanowienia umowy

przejete z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Wzorce umowne
to klauzule opracowane przed zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku prawnego przez jedna ze stron w ten



sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tre$¢. Z zeznan M. L. nie wynika, aby mial on jakikolwiek wplyw
na ksztaltowanie poszczegélnych postanowien umowy. M. i J. L. podpisali umowe przygotowana w caloSci przez
bank za posrednictwem doradcy, a jedynym elementem, jaki podlegal indywidualnemu uzgodnieniu byta wysoko§é
udzielonego kredytu wyrazona w zlotych. Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie stanowily zatem przedmiotu
negocjacji miedzy stronami. Podkresli¢ nalezy, ze nawet, jezeli konsument znal i rozumiat tre§é danego postanowienia
oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy, to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony indywidualnie
jedynie w sytuacji gdy sformulowano w toku negocjacji z konsumentem.

W doktrynie i orzecznictwie przedstawiane sa r6znorodne poglady co do ustalenia czy klauzule indeksacyjne okreélaja

gléwne czy tez poboczne $§wiadczenie stron w rozumieniu art. 385( Vg 1zd. 2 k.c. W ocenie sadu przekonujace jest
stwierdzenie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gtownego przedmiotu umowy" w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwaza¢ te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w
ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja dang umowe. Za takie uznawane sg m.in. postanowienia
(okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego"), ktore wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu. Zatem za klauzule okreslajace
Swiadczenie gléwne nalezy uznaé zapisy umowy kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ksztaltujace
mechanizm indeksacji. W konsekwencji w ten sam spos6b nalezy ocenié¢ postanowienie stanowiace czes¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczenia walutowego (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 roku, sygn. akt (...), z 4 kwietnia 2019 roku, sygn. akt (...), OSP 2019,
z. 12, poz. 115, i z 9 maja 2019 roku, sygn. akt (...), nie publ.). Podkresli¢ nalezy, ze skoro zasady i termin splaty
kredytu stanowig istotne postanowienia umowy kredytu to klauzule indeksacyjne na podstawie, ktorych ustalana jest
wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy i zasady splaty tego zobowigzania musza by¢ okreslane jako zapisy okreslajace
Swiadczenie glowne kredytobiorcy.

Analizujac zapisy przedmiotowej Umowy, sad uznal, Ze mechanizm waloryzacji okreslajacy gléwne $wiadczenie
kredytobiorcy nie zostal okreslony w sposéb jednoznaczny. Dla celéw przestrzegania przez przedsiebiorce w
stosunku do konsumenta wymagania przejrzystosci zasadnicze znacznie ma to, czy umowa wskazuje w sposob
jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na podstawie
transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne. W realiach
sprawy nie ma zadnych podstaw dla ustalenia, jakie byto saldo kredytu na date jego uruchomienia w CHF i jakie
mechanizm mial doprowadzi¢ do uzyskania tej kwoty, bedacej nastepnie podstawa wyliczenia poszczegblnych rat
kredytowych. Zatem zapisy umowy kreujace klauzule indeksacyjne w zadnym razie nie moga byé¢ uznane jako
jednoznaczne.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze postanowienia umowne, w ktorych bank ksztaltujac klauzule indeksacyjng odwoluje
sie do wlasnych tabel kurséw walut nie moga by¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym
jezykiem. Przyjmuje sie bowiem, ze wymogu przejrzystoSci warunkéw umowy nie mozna zawezac¢ do zrozumiatosci
tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze slabsza pozycje konsumenta nalezy
wymagac, by zapisy umowy ksztaltujace mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w ten sposéb, by w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsument byt w stanie oszacowaé wynikajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne. Nie sposob przyja¢ by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy
jednostronnie ksztaltowanych przez bank wspdlczynnikéw, spelnialo te wymagania. Zaré6wno w § 7 odnoszacym sie
do wyplaty kredytu, jak i w § 10 dotyczacym splaty kredytu przewidziano, ze przeliczanie nastapi wedlug kursu
(kupna jeéli chodzi o wyplate kredytu i sprzedazy - jesli chodzi o splate) wedlug kursu CHF z Tabeli kursow
obowiazujacej w banku. Podkreslenia wymaga, ze sposob w jaki pozwany okreslal swoje tabele kurséw nie mogl by¢
znany Kredytobiorcom w momencie zawierania umowy. Skomplikowany charakter ich ustalania przedstawily dopiero
szczegOlowe zeznania Swiadkow — pracownika pozwanego — w szczegdlnosci M. C..

Konsument na podstawie tak uksztaltowanej umowy nie mial zadnej mozliwosSci zapoznania sie z zasadami
ustalania kursu CHF przez bank i ich weryfikacji. W szczegdlnoSci nie bylo wiadomym, w jaki sposéb bank



mial ustala¢ kursy w tabeli i na jakich konkretnych czynnikach sie przy tym opieral. Wobec powyzszego,
stwierdzi¢ nalezalo, ze takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego nie tylko naruszalo zasade réwnorzednosci
stron poprzez wprowadzenie elementu nadrzedno$ci banku i podporzadkowania kredytobiorcy — ale takze
ksztaltowalo zobowigzanie kredytobiorcy w sposob uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktory nie moze by¢ uznalby za
niejednoznaczny.

Za niedozwolone postanowienia umowne wyrokiem Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z 3 sierpnia 2012
r. w sprawie o sygn. akt (...) (nr postanowienia: (...)) zostala uznana klauzula o tresci ,,Kredytobiorca zobowiazuje
sie dokonywa¢é splaty kredytu, w wysokoéciach i terminach podanych w Zalaczniku nr (...) do Umowy - kalendarzu
splat na rachunek Banku nr: (...) (decyduje data wplywu na rachunek Banku), ktére beda zaliczane w nastepujace;j
kolejnosci: nalezne oplaty i prowizje, odsetki umowne, kapital kredytu i odsetki karne. Kwoty wskazane w kalendarzu
splat podane sa w walucie kredytu. Splaty dokonywane beda przez Kredytobiorce w zlotych, po uprzednim przeliczeniu
splaty wg kursu (...) Banku S.A. (kursu Banku). Kurs Banku jest to $§redni kurs zlotego w stosunku do waluty kredytu
opublikowany w danym dniu w prasie przez NBP, powiekszony o zmienna marze kursowa Banku, ktéra w dniu
udzielania kredytu wynosi 0,06. Marza kursowa moze ulega¢ zmianom i jest uzalezniona od rozpietoéci kurséw kupna
i sprzedazy waluty kredytu na rynku walutowym".

Sad nie podzielil stanowiska strony pozwanej, ze z zastosowanej w sprawie analogicznej niedozwolonej klauzuli
wystarczy wyeliminowaé (,wygumkowac”) element méwigcy o marzy pozostawiajgc jedynie kurs Sredni NPB. Nie ma
podstaw do podzialu tresci zapisu niedozwolonego. Bank tylko pozornie odwoluje sie do kryterium obiektywnego,
jakim jest kurs Sredni NBP, w rzeczywisto$ci zastrzegajac dla siebie prawo do swobodnej zmiany marzy doliczanej do
kursu NBP, co powoduje ze mozliwos¢ ustalania kursu franka przez bank nie doznaje zadnych formalnych ograniczen.

Art. 385' § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy. Istota dobrych obyczajow jest szeroko
rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka, ktory w stosunkach z konsumentami powinien wyrazaé sie rzetelnym
informowaniem ich o uprawnieniach wynikajacych z umowy, a takze nie wykorzystywaniem uprzywilejowanej
pozycji profesjonalisty przy zawieraniu umowy i jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna wiec uznac
dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badz wywolania blednego przekonania u konsumenta,
przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwnoéci. W sprawie dobrym obyczajem bylo to, aby bank dal konsumentowi
swoista pewno$¢ i zagwarantowal przejrzysto$¢é oraz klarowno$é¢ laczacego strony stosunku prawnego. Zaréwno
umowy kredytowe indeksowane do franka szwajcarskiego jak i znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny
by¢ dla konsumentéw przejrzyste i zrozumiate. Zawierajacy umowe kredytu konsument powinien mie¢ jasno$¢ co
do wysokos$ci wlasnych zobowigzan w tym co do salda zadluzenia. Tymczasem, jak wynika z zeznan M. L., nie
mial on takiej §wiadomos$ci w chwili zawierania umowy kredytu. Rozumial jedynie, ze wysoko$¢ poszczegdlnych
rat kapitalowo-odsetkowych kredytu uzalezniona bedzie od kursu franka szwajcarskiego, przy czym, poza ogblnym
stwierdzeniem, ze mial $wiadomo$c, ze rata moze sie wahaé o 10-20-30% nie uzyskal informacji jaki jest gbrny pulap
wahan waluty, ani na czym te prognozy sa oparte. Podkres$lenia wymaga przy tym fakt, ze Kredytobiorcy wnioskowali
o udzielenie kredytu powiazanego z walutg franka szwajcarskiego, poniewaz kredyt waloryzowany do CHF zostat im
przedstawiona jako rozwigzanie najkorzystniejsze, mimo przedstawienia rowniez oferty w zlotéwkach.

W ocenie sadu, pozwany bank nie sprostal cigzacemu na nim obowigzkowi wykazania, ze przedstawil kredytobiorcy w
sposo6b pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym kredytem
walutowym, a w szczeg6lnosci, ze przedstawil mu symulacje zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego) w
okresie obowigzywania umowy. Nie wykazano, ze wytlumaczono klientowi znaczenia poszczegélnych postanowien
umowy, w tym znaczenia terminéw takich: ,waloryzacja”, ,kurs”, czy ,tabela kurséw”. Umowa i zwigzane z nig
ogoblne warunki udzielania kredytoéw nie zawieraja zadnych zapiséw pozwalajacych ustali¢ i zweryfikowac zasady
tworzenia przez bank wlasnych tabel kurséw walut. To na banku jako profesjonaliscie (art. 355 § 2 k.c.) spoczywa
obowiagzek udzielenia kredytobiorcy stosownych informacji i pouczen. Jak wskazal Sad Najwyzszy analizujac
analogiczne zagadnienie, nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty



ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy oswiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu,
o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz
przyjal do wiadomodci i akceptuje to ryzyko. Przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w spos6b jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 roku, sygn. akt (...)).

Nie sposéb wywodzi¢, ze podpisane przez Kredytobiorcow oéwiadczenie (z §11 pkt 3 i 6 Umowy), w ktérym
potwierdzili, ze zostali poinformowany o ryzyku zwigzanym ze zmiana kurséw walut i rozumieja wynikajace z tego
konsekwencje oraz ze mieli oni pelng §wiadomo§é wystepowania tych ryzyk wynikajacych za zmiany kursu i ich
wplywu na realizacje Umowy. Czym innym jest bowiem §wiadomo$¢ mogacych wystapic ryzyk zwigzanych z kredytem
waloryzowanym do waluty obcej, a czym innym prawidlowe, tj. pelne, z wyszczegblnieniem wad i zalet danego
produktu, poinformowanie konsumentéw, w tym roéwniez przedstawienie symulacji jak moze sie zmieniaé sytuacja
konsumenta w zalezno$ci od wystapienia przedmiotowych ryzyk. Ponadto, przy mozliwo$ci wziecia kredytu takze w
zlotych polskich, konsumentowi winno zosta¢ przedstawione poréwnanie obu kredytéw i przedstawienie symulacji
jednego i drugiego, przy uwzglednieniu pozytywnych i negatywnych konsekwencji zwigzanych z uplywem czasu,
ryzykami, waluta, w ktorej konsument zarabia itp. Taka symulacja splaty kredytu w walucie polskiej i obcej nie zostala
Kredytobiorcom przedstawiona, nie oméwiono z nim mechanizmu ustalania tzw. spreadu walutowego, zatem jako
chybiong postrzega¢ nalezy argumentacje, ze o Swiadomosci kredytobiorcéw co do omawianych ryzyk wigzacych
sie z umowa kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego $wiadczg zlozone przez nich o$wiadczenia
z 8§11 umowy. Tak samo nie moze o tym $wiadczy¢é oSwiadczenie, ze wszystkie postanowienia Umowy zostaly z
Kredytobiorcami uzgodnione.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uznac takie uksztaltowanie stosunku
obligacyjnego, ktére ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta.
Za przewazajacy w orzecznictwie sadow powszechnych nalezy uzna¢ poglad, ze odwolanie sie w umowie kredytu
indeksowanego lub denominowanego do tabel kurséw danego banku jako podstawy ksztaltowania mechanizmu
waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta z uwagi na uzaleznienie
wysokoSci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy. Okreslenie wysokoSci
naleznoS$ci obcigzajacych konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$¢ stron (por. wyroki SN z
22.01.2016r. (...), 1.03.2017r. (...), 4.04.2019r. (...), 9.05.2019r. (...), 29.10.2019r. (...)). Takie uksztaltowanie stosunku
zobowigzaniowego musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace rownowage stron i w konsekwencji razaco
naruszajjce interesy konsumenta.

Umowa nie zawierala zadnych mechanizméw chroniacych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem kursu
CHF wobec PLN. Umowa nie zawiera zadnego limitu odpowiedzialnosci kredytobiorcy. Istotnym jest, ze wraz
z notowanym zasadniczym wzrostem kurséw CHF nie nastapil drastyczny wzrost wartos$ci nieruchomosci. W
konsekwencji kredytobiorca zobowigzany jest do splaty zobowigzan w wysokoS$ci zasadniczo przewyzszajacej zar6wno
udzielony kredyt jak i mozliwe do przewidzenia w dacie zawierania umowy catkowite koszty udzielania kredytu
pomimo, zZe jego majatek w tym warto$¢ nieruchomosci stanowiacych zabezpieczenie kredytu nie wzrosta adekwatnie
do wysokosci rosnacych zobowigzan. Brak zakre$lenia w umowie limitu, granicy odpowiedzialno$ci konsumenta,
uniemozliwial konsumentowi w dacie zawierania umowy realng ocene skutkow i konsekwencji podpisywanej umowy.
Jedynie okreélenie takiej granicy i przedstawienie symulacji wzrostu kapitalu i rat w oparciu o graniczne wskazniki
dawalo szanse na rzeczywista ocene znaczenia zaciggnietego zobowiazania. Takie zapisy nie znajduja sie w zadnej ze
znanych sagdowi uméw kredytéw indeksowanych lub denominowanych, a ich istnienie wyeliminowaloby dzisiejsze
problemy z tak zwanymi kredytami frankowymi. Zaniedbanie to, nakazuje umowy te, w tym przedmiotowa uznac¢ jako
skonstruowang z zasadniczym naruszeniem dobrych obyczajow.



Majac na uwadze powyzsze bezsporne winno by¢, ze niejednoznaczne opisanie w umowie mechanizmu waloryzacji
ksztaltujacego glowne $wiadczenia stron, nadanie bankowi moca umowy nieusprawiedliwionej przewagi polegajacej
na prawie jednostronnego, dowolnego ksztaltowania wysokoéci zobowigzan konsumenta oraz uksztaltowanie i
przedstawienie zapisow umowy w sposdb uniemozliwiajacy pelne zrozumienie przez kredytobiorce istoty i skutkow
umowy nalezy zakwalifikowaé jako dzialanie sprzeczne z dobrymi obyczajami w konsekwencji stanowiace razace
naruszenie intereséw konsumenta.

W $wietle powyzszych wywodow stwierdzi¢ nalezy, ze charakter abuzywny maja nastepujace postanowienia umowy
o kredyt hipoteczny 29 sierpnia 2008 r:

1) § 1 ust. 1 Umowy w zakresie, w jakim przewiduje indeksacje kredytu kursem CHF,

2) § 71§ 10 wzw. z § 17 Umowy w zakresie w jakim przewidujacy wyplate transz kredytu oraz splate rat, po uprzednim
ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych przewidujacych indeksacje kredytu do waluty obcej
jest ich pominiecie przy ustalaniu treSci umowy pomiedzy bankiem a konsumentem. Klauzule abuzywne przestaja
wigza¢ juz w chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie nie stanowia elementu treSciowego laczacego strony
stosunku prawnego. W konsekwencji nalezy ustali¢ jakie skutki wynikaja z powyzszego, w szczegblnosci czy mozliwe
jest utrzymanie w mocy podpisanej przez strony umowy po wyeliminowaniu bezskutecznych, niedozwolonych
postanowien (art. 58 § 3 k.c.) lub ich stosowne zastapienie.

W przypadku wyeliminowania niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji dochodzi do
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug
stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych i zwiazanego z nimi ryzyka walutowego
charakterystycznego dla podpisanej umowy jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze
nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu — a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita niewazno$cia (bezskutecznoécia) (wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt (...); por. rbwniez powolany tam wyrok Sadu Najwyzszego z
22 stycznia 2016 r., (...), OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Eliminacja abuzywnych postanowien kreujacych klauzule
indeksacyjne nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktdorej pozostata w mocy cze$¢ umowy zostaje utrzymana jako stosunek
prawny o zupelnie odmiennym charakterze bez mechanizmu indeksacji i z zupelnie wyeliminowanym ryzykiem
kursowym. Tak uksztaltowany stosunek zobowigzaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze, co skutkowa¢ musi

stwierdzeniem niewaznoSci calej umowy z uwagi na jej sprzeczno$c z art. 353 kec.

Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z
niej nieuczciwych warunkéw. Jak uéci$la odnoszac sie do tejze kwestii TSUE w wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie Z.
D. przeciwko (...) Bank (...). ((...)): ,o0 ile Trybunal w wyroku z 30 kwietnia 2014 roku, K.iK. R. ((...), EU:C:2014:282,
pkt 83, 84), uznal mozliwo$¢ zastapienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego
o charakterze uzupehiajacym w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa Trybunatu wynika, ze mozliwo$¢
ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktoérych rozwigzanie umowy jako caloéci naraziloby konsumenta na szczegoélnie
szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniostby negatywne konsekwencje (zob. podobnie wyroki: z dnia 7 sierpnia
2018r.,B.S.iE.C, (...)i(...), EU:C:2018:643, pkt 74; z dnia 20 wrze$nia 2018 r., (...) Bank (...), (...), EU:C:2018:750,
pkt 61).”.

Wykladnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla réwniez swo6j wyraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktoéry
stwierdzil, ze: ,konsekwencja stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli umownej speliajacej wymagania powolanego
przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznosSci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w



art. 385V § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w pi$émiennictwie i orzecznictwie
dopuszcza sie uzupehlianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z
art. 58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym sprawe opowiada sie za wyjatkowym jedynie
odwolywaniem sie do takich zabiegéw (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., (...), OSNC z 2015
r., nr 11, poz.132), majac na uwadze, ze konstrukcja zastosowana w art. 385( 1 § 2 k.c. stanowi implementacje do
krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady (...) z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.U. L 095, z 21 kwietnia 1993 r.) i ma realizowac zadanie sankcyjne, zniechecajac profesjonalnych
kontrahentoéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego rodzaju postanowien (por. np.
wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci WE z 14 czerwca 2012 roku, (...), B. E. (...) C., (...):EU:C:2012:349).”

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze wypeklienie luki po wyeliminowanych niedozwolonych
postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero zagrozenie intereséw konsumenta i brak jego woli
co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do zastgpienia usunietych postanowien innymi rozwigzaniami
wynikajacymi z przepiséw prawa, o ile istnieja one w danym porzadku prawnym.

Odnoszac powyzsze do realibw sprawy nalezy w pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢, ze strona powodowa po ostatecznym
sprecyzowaniu i rozszerzeniu powddztwa wnosila o ustalenie niewazno$ci Umowy w caloéci.

Po drugie w zalezno$ci od tresci postanowienia uznanego za niedozwolone, luka spowodowana jego bezskuteczno$cig
moze zosta¢ wypelniona przez odpowiednie przepisy o charakterze dyspozytywnym. Dziaé sie tak moze jednak jedynie
wowczas, gdy istnieja w systemie obowiazujacego prawa przepisy, ktore dotycza kwestii regulowanych odmiennie
W postanowieniu uznanym za niedozwolone. W innych przypadkach luka powstata w tre$ci wzorca nie moze zostaé
uzupekliona w powyzszy sposéb (M. N., T. S., Ekspertyza naukowa z dnia 27.06.2015 pt.: ,Mozliwoé¢ i sposoby
eliminacji z obrotu prawnego postanowien umownych uznanych przez Sad Okregowy Konkurencji i Konsumentow
za abuzywne”).

W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepiséw, ktore pozwalalyby zapelni¢ powstala w stosunku miedzy
stronami luke. Luki tej, w postaci braku jasnych regut okreslajacych sposéb ksztaltowania kurséw walut stanowigcych
podstawe indeksacji nie zapelila w szczegblno$ci ustawa antyspreadowa. Ustawa ta nie zawiera w tym zakresie
rozstrzygnieé, ktore wprost moglyby zastapi¢ abuzywny zapis umowy kredytowej taczcej strony.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zapelnienie luki powstalej w umowie w efekcie zastosowania przez bank klauzuli
abuzywnej w zakresie regulacji warunkow ustalania kurséw waluty obcej poprzez zastosowanie odpowiednich
przepisow dyspozytywnych nie bylo mozliwe. Zapelienie powyzszej luki - na przyklad - zgodnie z postulatami
niektérych bankéw — poprzez zastapienie tabel kursow danego kredytodawcy tabelami kurséw rynkowymi
lub tabelami kursow NBP przyczyniloby sie to do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na
przedsiebiorcow. W przypadku gdyby istniala mozliwo$¢ zastapienia przez sad abuzywnych zapisow uczciwymi
postanowieniami to przedsiebiorcy byliby sklonni stosowaé nielojalne zapisy majac Swiadomosé, ze nawet gdyby mialy
one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak
aby zagwarantowaé w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow. Takie uprawnienie sadu mogloby zagrazac
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy (...), ktéry zaklada, ze zarbwno w interesie
konsumentoéw, jak i konkurentéw Panstwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne $rodki majace na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcéw i dostawcow
z konsumentami.

Dodatkowo zadajac ustalenia niewaznoSci Umowy strona powodowa ma interes prawny w dochodzenia tego
roszczenia. Fakt czy sa oni zwigzani przedmiotowa umowa rzutuje na ich obowigzki zwigzane w jej wykonywaniem, w
szczegoblnosci w zakresie splat rat kredytowych. Usuniecie niepewnosci co do oceny prawnej Umowy jest wlasciwym
interesem prawnym w zadaniu ustalenia istnienia stosunku prawnego wiazacego strony i jego treSci.



Majac powyzsze na uwadze sad — na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. i 385" k.c. — ustalil, ze Iaczaca
strony Umowe jest niewazng w catoSci.

Pierwotnym zadaniem pozwu, ktore strona powodowa podtrzymata do kornica postepowania bylo zadanie zasadzenia
od pozwanego na rzecz J. L. oraz M. L. kwoty 79.033,92 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od tej kwoty
liczonymi od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego w zwiazku
ze stosowaniem niedozwolonych klauzul umownych. Kwota ta obejmuje tzw. nadplate, a wiec r6znice miedzy suma
wszystkich zaplaconych dotychczas rat, a sumg wszystkich wplat, ktére winny byé zaplacone, gdyby w Umowie nie
bylo klauzul niedozwolonych.

Zwazy¢ nalezy, ze na skutek dokonanej oceny, ze Umowa jest niewazna, mamy do czynienia z nienaleznym
Swiadczeniem kredytobiorcy na rzecz banku. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys$c
majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe,
do zwrotu jej wartoSci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykutow poprzedzajacych — w tym art. 405
k.c. - stosuje sie w szczegoélnoéci do $wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest za$ nienalezne, jezeli ten, kto je
spehil, nie byl w ogble zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej swiadezyl, albo jezeli podstawa
Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

Jesli w wyniku zawarcia umowy kredytu kazda ze stron spelila Swiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku
niewaznoSci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku wobec braku mozliwoéci jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego $wiadczenia
— bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot $wiadczen spelnionych na rzecz banku
w wykonaniu umowy kredytowej. Wynika to z analizy tresci art. 405 k.c., w $wietle ktérego, gdy dochodzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowiazujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynnos$ci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzys$é. I tak kredytobiorca ma obowiazek zwrotu na rzecz
banku kapitahu, a bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest wzajemne potracenie
Swiadczen. Do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazié sie o§wiadczeniem o potraceniu
(wyrok SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020, (...)). Za takim stanowiskiem opowiedzial sie rowniez Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. ((...)) uznajac, ze Swiadczenie spelnione (nadplacone) przez kredytobiorce na
podstawie postanowienia abuzywnego jest §wiadczeniem nienaleznym, a w konsekwencji co do zasady podlega ono
zwrotowi, choéby kredytobiorca byt réwnolegle dluznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.). Szerzej kwestie te wyjaénia prof.
E. L. w powolanym opracowaniu ,,Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje kredytéw frankowych - da mihi factum
dabo tibi ius” wyjaéniajac, ze ,Konstrukcyjnie (poniewaz umowa kredytu jest umowa wzajemna) wystepuja tu dwie
kondykcje wzajemne (o zwrot kredytu i suma splat). Oczywiscie w praktyce strony rozlicza sie kompensacyjnie, czego
jednak nie nalezy uznawac ze $wiadectwo rzekomego istnienia w takim wypadku jednej kondykcji jako emanacji
tzw. teorii salda jako konstrukcyjnej podstawy rozliczenn w ramach bezpodstawnego wzbogacenia.”. Tym samym na
potrzeby rozliczen stron w niniejszej sprawie opowiedzie¢ sie nalezy za teoria dwoch kondykgji, a nie za teoria salda.
Za teorig dwoch kondykceji opowiedzial sie ostatecznie rowniez i Sad Najwyzszy podejmujac 16 lutego 2021 r. uchwale
w sprawie o sygn. akt (...), gdzie wskazano, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia,
splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych srodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art.
410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dtuznikiem banku z tytulu zwrotu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Jak wynika z ustalen faktycznych w sprawie, Kredytobiorcy w okresie od 9 czerwca 2008 r. do 9 sierpnia 2019
r. dokonali wplat na poczet naleznoéci z tytutu Umowy kredytu w wysokoSci 202.479,72 zl. Strona powodowa
w niniejszej sprawie domagala sie jedynie czeSci zaplaconych przez Kredytobiorcow na rzecz pozwanego kwot tj.
79.033,92 z}. Pozwany wprawdzie zakwestionowal wysoko$¢ roszczenia, ale w ocenie sadu zostala ona w sposéb nie
budzacy watpliwo$ci wykazana przedstawionym przez strone, a wydana przez pozwanego zestawieniem splat kredytu,
a takze zalgczong do odpowiedzi na pozew tabelg obrazujaca historie kredytu.



Pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia Kredytobiorcow, wskazujac, ze znali oni umowe kredytu juz w
kwietniu 2008 r., a wyplata kredytu nastagpila 9 maja 2008 r. Tym samym dziesiecioletni termin do przedawnienia
uplynal najpézniej 9 maja 2018 r., a pozew zostal nadany do sadu 19 listopada 2019 r., a wiec juz po jego uplywie.

Zgodnie z ogbdlng zasada wyrazona w art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia
wynosi sze$¢ lat, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoS$ci
gospodarczej - trzy lata; jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego,
chyba ze termin przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym
roszczenie stalo sie wymagalne, przy czym zgodnie z treScig art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$c¢ roszczenia zalezy od
podjecia okreslonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby
sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$é w najwcze$niej mozliwym terminie.

Zgodnie z przepisami intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018 r., jezeli roszczenia przyshugujace
konsumentom powstaly przed data wejécia w zycie nowelizacji, a w dacie tej nie byly juz przedawnione, zastosowanie
znajduja wezesniejsze reguly przedawnienia roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to, ze w przypadku roszczen konsumentow, ktérych termin
przedawnienia okresla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin przedawnienia wynosi wciaz 10 lat.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazaé nalezy, ze zar6wno cze$¢ kapitalowa jak i odsetkowa
raty stanowi $wiadczenie nienalezne, skoro podstawa ich swiadczenia byla Umowa kredytu, uznana ostatecznie za
niewazng. Skutkiem uznania czynno$ci prawnej za niewazng jest m.in. to, ze wszystko co bylo na podstawie tej
umowy $wiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital, oprocentowanie, marza, odsetki karne, oplaty, prowizje,
inne $wiadczenia okre$lone w umowie) ostatecznie jest §wiadczeniem nienaleznym.

W konteks$cie zarzutu przedawnienia nalezy zauwazy¢, ze gdy uprzednio istniejagca umowa upada mamy do czynienia z
condicto causa finite skoro w momencie dokonywania §wiadczen w ramach umowy kredytowej §wiadczenia stron majg
prawna podstawe, a dopiero decyzja konsumenta-kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastepujacy
w jej wyniku wyrok sadu spowoduja jej upadek. Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja
zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego Swiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych
zen roszczen. W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. ((...)) Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,,Zwazywszy jednak
zastrzezona dla kredytobiorcy-konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej
klauzuli albo powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zostaé utrzymana w mocy przez
zastgpienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z
dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), K. D.iJ. D. przeciwko R., pkt 55, 67), nalezy uznac, ze co do zasady termin
przedawnienia tych roszczen moze rozpoczaé¢ bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wiazacej
(§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co do tej decyzji por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie (...), P. Z.. przeciwko E. G., pkt 33-35, z dnia 21 lutego 2013 r.
w sprawie (...), (...) Bank (...) przeciwko C. C., V. C., (...), pkt 27, 31, 35, z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie (...), D.
A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 49, 52 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), K. D. i J. D. przeciwko R., pkt
53-54, 66-67). Dopiero bowiem wowczas mozna uznac, ze brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny (na
pewne podobienstwo przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazgda¢ skutecznie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.”. Z jednej strony oznacza to, ze kredytobiorca-konsument nie moze zakladac¢, ze
roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu
bylo mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2 k.c.), ale z drugiej prowadzi do wniosku, Ze roszczenia
kredytobiorcy wzgledem banku staja sie wymagalne dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wiagzacej
($wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej
sprawy byto wezwanie do zaplaty skierowane przez Kredytobiorcéw do pozwanego 16 pazdziernika 2019 r.

W konsekwencji sad uznal, Ze zarzut przedawnienia jest w calo$ci bezskuteczny.



O odsetkach sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6zZnienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi (§ 1).

Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda odsetki, zgodnie z zadaniem pozwu tj. od dnia doreczenia pozwu, czyli
od 6 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty, majac na wzgledzie fakt, ze 16 pazdziernika 2019 r. Kredytobiorcy wystosowali
do pozwanego wezwanie do zaplaty wyznaczajac czternastodniowy termin do zaplaty, a wiec, po otrzymaniu tego
wezwania pozwany byl §wiadomy dochodzonego przez Kredytobiorcow roszczenia i jego wysoko$ci.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, sad uznal, ze roszczenie o zasgdzenie od pozwanego na rzecz J. L. oraz M. L.
kwoty79.033,92 zl z odsetkami jest uzasadnione. Strona powodowa domagata sie bowiem jedynie czesSci z uiszczonych
na rzecz pozwanego kwot z tytulu splaty niewaznej Umowy kredytu. Oczywistym jest to, ze ten, kto moze zadaé wiecej
— w tym przypadku wszystkich wplat uiszczonych na rzecz pozwanego — moze zadaé rowniez ich czeSci. Nie bylo wiec
potrzeby przeprowadzania na t3 okoliczno$¢ opinii bieglego. W tym zakresie strona powodowa korzystala ze swojej
dyspozytywnoéci i dochodzila czesci roszcezenia.

O kosztach procesu sad orzek! na podstawie art. 98 § 1, 111 3 k.p.c.

Z uwagi na to, Ze strona powodowa nie miala obowiazku uiszczenia oplaty od pozwu, ktéra — na podstawie art. 13a
u.k.s.c. - wynosila 1.000 zl, sad zgodnie z art. 113 u.k.s.c. nakazal $ciagnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa —
Sadu Okregowego w P. wyzej wskazana kwote.

Apelacje od wyroku ztozyl pozwany, zaskarzyl go w calosci. Pozwany zarzucal rozstrzygnieciu:

« naruszenie przepis6w postepowania majgce wplyw na wynik sprawy, tj. art. 61 § 11 § 4 k.p.c. w zw. z art. 62
§ 1 k.p.c. polegajace na bledny przyjeciu, ze Stowarzyszenie na rzecz (...) i O. (...) ma legitymacje procesowa
czynna do wytoczenia na rzecz J. L. i M. L. (dalej jako: Kredytobiorcy) powddztwa, i to o ustalenie niewazno$ci
Umowy Kredytu - mimo, ze zakres dzialalnoSci statutowej Stowarzyszenia nie obejmuje wytaczania powodztw
tego rodzaju, a pisemna zgoda konsumenta zalaczona do pozwu dotyczyla wylacznie wytoczenia powddztwa o
zaplate kwoty 79.033,92 zl;

« naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, tj. art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze
istnieje w sprawie interes prawny w dochodzeniu pow6dztwa o ustalenie, ze umowa kredytu jest niewazna;

naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 47914508 2 k.p.c. wzw. z art.

479( 43) k.p.c., poprzez przyjecie, ze treS¢ normatywna § 17 Umowy Kredytu (oraz zwigzanym z nim oraz § 1 ust. 1,
§ 7 ust. 21 § 10 ust. 8) odpowiada tre$ci normatywnej jakiejkolwiek klauzuli wpisanej do rejestru UOKIK, w tym
pod nr (...) ((...)) i Sad jest tymze wpisem zwigzany;

+ naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji
dokonanej ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe) polegajacego na ich blednej
wykladni, art. 58 § 1 k.c. polegajacy na jego blednym zastosowaniu oraz art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego
polegajace na jego niezastosowaniu i przyjeciu, ze Umowa Kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF jest
niewazna z uwagi na: brak okreélenia w niej §wiadczenia, ktore maja spelni¢ Kredytobiorcy; odestanie w klauzuli
indeksacyjnej do Tabeli Kursow Walut obcych;

naruszenie przepisOw prawa materialnego, j. art. 385( 1 §1i18§ 3 k.c. wzw. z art. 3 ust. 11 art. 4 ust. 21 art. 6 ust.
1 Dyrektywy Rady (...) z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
polegajace na jego blednej wykladni i art. 69 ust. 2 pkt. 4a Prawa bankowego polegajace na jego zastosowaniu
i blednym przyjeciu, ze: klauzula indeksacyjna przewidujaca przeliczenie kwoty na CHF (§ 1 ust. 1) moze by¢



badana pod katem abuzywnosci z powolaniem na abuzywnos$¢ postanowien dot. Tabeli Kurséw Walut Obcych
(8§17 Umowy);

naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 65 § 11 § 2 k.c. i art. 385" § 2 k.c. w zw. art. 69 ust. 1i 2 Prawa
bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo
bankowe) oraz art. 69 ust. 3 Prawa bankowego poprzez ich niezastosowanie oraz art. 58 § 1 k.c. poprzez jego
zastosowanie - w zw. z art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 Dyrektywy (...), a polegajace na zaniechaniu dokonania wykladni
o$wiadczen woli stron i blednym przyjeciu przez Sad, ze: postanowienia dotyczace Tabeli Kurséw Walut stanowia
element przedmiotowo istotny umowy kredytu; Umowa Kredytu dotyczy kredytu udzielonego w PLN i taki tez byt
zgodny zamiar stron; bez postanowien dotyczacych sposobu ustalania Tabeli Kurs6w Walut nie istnieje mozliwo$é
wykonania Umowy Kredytu;

naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 358 § 2 k.c. wzw. z art. 3 k.c. polegajace na jego niezastosowaniu

oraz art. 385 ? k.c. poprzez jego bledna wykladnie - w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy (...) poprzez nieuzupelnienie
luki powstalej wskutek uznania postanowienn § 17 Umowy Kredytu za abuzywne za pomoca: przepiséw
dyspozytywnych, mimo Ze kurs wymiany walut PLN/CHF moze zostaé¢ ustalony réwniez w oparciu o przepis
dyspozytywny obowigzujacy w dniu orzekania - art. 358 § 2 k.c., a ktoéry to przepis moze znalezé réwniez
zastosowanie z uwagi na fakt, ze umowa kredytu jest zobowigzaniem o charakterze trwalym, przy czym do jego
zastosowania nie jest wymagana zgoda konsumenta; wskaznika o charakterze dyspozytywnym, jakim w dacie
zawarcia umowy byl kurs $redni NBP — a w konsekwencji stwierdzenie, ze skutkiem abuzywno$ci jest niewazno$é
calej umowy;

naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 385" § 1i § 2 k.c. oraz art. 4 ustawy o zmianie ustawy - Prawo

bankowe (dalej: Ustawa antyspreadowa) w zw. z art. 385° k.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie
i nieuwzglednienie stanu wprowadzonego Ustawg antyspreadowg przy ocenie celowos$ci stosowania przez Sad
sankgcji (i to niewazno$ci) dla zachecenia bankéw do umieszczania w umowach kredytu postanowien dotyczacych
kursow walut w sytuacji, gdy obowiazek taki wynika juz z ww. ustawy, wypelniajac cele Dyrektywy (...), i to w
sytuacji, w ktérej Umowa zostala w caloéci wykonana, a w konsekwencji zaniechanie dokonania oceny skutkéw
braku zwiazania abuzywnym postanowieniem na dzien orzekania i bledne przyjecie, ze nie zostala uchylona
ewentualna abuzywno$¢é kwestionowanych postanowien;

naruszenie przepisbw prawa materialnego, tj. art. 58 § 11 3 k.c. w zw. z art. 385" § 11 2 k.c. w zw. art. 6 ust.
1 Dyrektywy (...) poprzez ich bledne zastosowanie oraz art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie
dokonania oceny: czy przyjecie niewazno$ci Umowy Kredytu z uwagi na abuzywno$¢ niektorych jej postanowien
jest zgodne z zasadg proporcjonalnoéci oraz odpowiada sankeji bezskuteczno$ci (niezwigzania postanowieniem)
z art. 385" § 2 k.c.; jakie skutki pociaga za soba uznanie Umowy Kredytu za niewazng wobec konsumenta i
Banku, i to na dzien orzekania, oraz czy i w jakim zakresie skutki te sa dla konsumenta dotkliwe i czy jest on
ich $wiadomy; czy w konkretnej sytuacji Kredytobiorcow, ktéry zrealizowali cel umowy, wywodzenie sankcji
niewaznoéci i domaganie sie zwrotu caloéci dokonanych splat nie stanowi naduzycia prawa - a w konsekwencji
bledne przyjecie, ze abuzywno$¢ postanowien dotyczacych Tabeli Kurséw Walut winna powodowa¢ niewazno$é
calej umowy;

naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 410 § 1i § 2 k.c. wzw. z art. 405 k.c., polegajace na ich blednym
zastosowaniu oraz art. 411 pkt. 1, 2 i 4 k.c. poprzez ich niezastosowanie i blednym przyjeciu, ze: Swiadczenia
spelione przez Kredytobiorcéw na rzecz Banku stanowily Swiadczenie nienalezne;

naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 231 k.p.c. oraz art. 6 k.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia caloSci zgromadzonego materiatu
dowodowego polegajacego na: zmarginalizowaniu zeznan Swiadka M. C. oraz W. Z. i blednym uznaniu,
ze zeznania ww. Swiadkow okazaly sie istotne jedynie w zakresie w jakim ww. $wiadkowie opisali sposob



ustalania przez Bank kursu CHF obowigzujacego przy splacie kredytu oraz jak wygladata standardowa procedura
zawierania umoéw kredytowych; zmarginalizowaniu znaczenia dokumentéw przedlozonych przez pozwanego, w
tym w szczegdblnoSci: tre$ci Umowy Kredytu, przykladowych wydrukéw z kalkulatora kredytowego okazywanego
kredytobiorcom przez doradce kredytowego przy przedstawianiu oferty kredytowej Banku, Informacji dla
Klientéw G. ubiegajacych sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej, Zarzadzenia Prezesa G.z dnia
23 czerwca 2006 r. oraz ABC Klienta G.; wyciagnieciu przez Sad blednych, nielogicznych i sprzecznych z
zebranym w sprawie materialem dowodowym konkluzji; - a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ze: doradca zapewnial, ze kurs CHF jest staly, a frank szwajcarski to
mocna waluta; umowa poza wysoko$cia udzielonego kredytu w zlotych oraz okresem kredytowania, nie byla
indywidualnie uzgadniana z kredytobiorcami; kredytobiorcy podpisali gotowa, uprzednio sporzadzona umowe,
przedlozona mu przez doradce, nie majac rzeczywistego wplywu na jej tre$é; kredytobiorcom przedstawiona
zostala wprawdzie oferta kredytu zlotbwkowego, ale kredyt waloryzowany do CHF zostal ukazany jako
rozwigzanie najkorzystniejsze; M. i J. L. nie mieli §wiadomos$ci w chwili zawierania Umowy, co do ostatecznej
wysoko$ci zacigganych zobowigzan. Rozumieli jedynie, ze wysoko$é poszczego6lnych rat kapitalowo - odsetkowych
kredytu uzalezniona bedzie od kursu franka szwajcarskiego, przy czym, poza ogélnym stwierdzeniem, ze mieli
Swiadomos$é¢, ze rata moze sie wahaé o 10-20-30 % nie uzyskali informacji jaki jest gorny pulap wahan waluty,
ani na czym te prognozy sa oparte; strony laczyla w rzeczywisto$ci umowa kredytu Zlotowego; w Umowie nie
okre$lono w jaki sposob zostanie okreslone saldo kredytu w CHF, stanowiace podstawe okreSlenia §wiadczenia
kredytobiorcy; Bank nie sprostal ciagzacemu na nim obowiazkowi wykazania, ze przedstawil kredytobiorcy w
sposob pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym
kredytem walutowym, a w szczegdlnoSci, ze przedstawil mu symulacje zmian kursu waluty obcej (franka
szwajcarskiego); symulacja splaty kredytu w walucie polskiej i obcej nie zostala Kredytobiorcom przedstawiona,
nie oméwiono z nimi mechanizmu ustalania tzw. spreadu walutowego; Bank moéglt w sposob jednostronny,
dowolny ksztaltowaé¢ wysoko$¢ zobowigzan konsumenta; w okresie od 9 czerwca 2008 r. do 9 sierpnia 2019
r. kredytobiorcy dokonali wplat na poczet naleznoéci z tytutu Umowy Kredytu w wysokoSci 202.479,72 PLN;
analogiczne klauzule jak sporne klauzule § 171 § 1 ust. 1 zostaly wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych, a
ktore to ustalenia przelozyly sie na ocene wazno$ci Umowy Kredytu, a wiec blad Sadu w tym zakresie miat istotny

wplyw na wynik sprawy;

naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, tj. art. 235(? § 1 pkt 2 k.p.c. i w zw.
z: art. 278 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c. - i w zw. z art. 9 ust. 1 Ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy
Kodeks postepowania cywilnego oraz innych ustaw, polegajace na: pominieciu postanowieniem z dnia 10
wrze$nia 2020 r. wniosku dowodowego pozwanego z dowodu z opinii bieglego w zakresie wnioskowanym

przez Bank w pkt H odpowiedzi na pozew z dnia 23 grudnia 2019 r.; a takze art. 177 § 1 pkt g( k.p.c.
polegajace na oddaleniu na postanowieniem z dnia 12 listopada 2020 r. wniosku pozwanego o zawieszenie
postepowania z uwagi na pytanie prejudycjalne do TSUE (...) - a w konsekwencji btad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na blednym przyjeciu, ze: Bank ustalal kursy w Tabeli kurséw
kupna/sprzedazy w sposéb jednostronny, dowolny i nieograniczony; kwestionowane postanowienia Umowy
Kredytu razaco naruszaja interesy kredytobiorcow oraz dobre obyczaje; kredytobiorca nie znal wysoko$ci swojego
zadluzenia - a ktore to naruszenia mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w tym w szczegblnoSci dla
dokonania prawidlowej oceny, czy kwestionowane przez powoda klauzule moga zosta¢ uznane za niedozwolone
postanowienia umowne w indywidualnym ukladzie faktycznym, a takze ktore przelozyly sie na ocene waznoéci
Umowy Kredytu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci; zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie Sadowi I instancji sprawy do
ponownego rozpoznania w calo$ci wraz z pozostawieniem temu Sgdowi orzeczenia co do kosztéw procesu za obie
instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Na podstawie art. 380 k.p.c. pozwany wniéslt o rozpoznanie
przez Sad II instancji postanowienn Sadu I instancji, ktére nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, w postaci:



postanowienia z dnia 10 wrze$nia 2020 r. o pominieciu wniosku Banku o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
na okoliczno$ci wskazane przez Bank w pkt H. odpowiedzi na pozew z dnia 23 grudnia 2019 r. i wni6st o dopuszczenie
i przeprowadzenie tego dowodu przez Sad II instancji; a takze postanowienia z dnia 12 listopada 2020 r. o oddaleniu
wniosku pozwanego o zawieszenie postepowania do czasu wydania przez TSUE orzeczenia w sprawie (...).

Powdéd wniost o oddalenie apelacji w catosci; oddalenie wnioskéw dowodowych powoda jako sp6Znionych;
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

W piSmie procesowym z dnia 25 listopada 2021 r. pozwany podnibést ewentualny zarzut zatrzymania
przystugujacego kredytobiorcom roszczenia o zwrot naleznoS$ci uiszczonych na poczet wykonania umowy kredytu
do czasu zaspokojenia jego ewentualnego roszczenia wzajemnego o zwrot wyplaconej kwoty kredytu w wysokos$ci
249.930,10 zL

Pozwany przy tym wyraznie wskazal, ze zarzut taki skladany jest wylacznie na wypadek nieuwzglednienia jego
zasadniczych zarzutéw obronnych.

Do pisma dotaczono dowody doreczenia kredytobiorcom w dniu 2 listopada 2021 r. tozsamych co do tresci oSwiadczen
banku z dnia 28 pazdziernika 2021 r. o skorzystaniu z prawa zatrzymania (k. 829 — 837).

W odpowiedzi na ten zarzut powdd podnibsl, ze jest on niedopuszczalny, albowiem wzajemne §wiadczenia stron nie
sq jednorodzajowe, a nadto pozwanemu w pierwszej kolejnos$ci przystugiwal zarzut potracenia.

Sad Apelacyjny, zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zasygnalizowa¢, ze, z uwagi na preferowana przez pozwanego niezwykle rozbudowana forme

prezentowania zarzutéw apelacyjnych, zostang one poddanie ocenie w sposéb syntetyczny (por. art. 327" § 2 kpc).
Zasadnicze zarzuty i wnioski apelacji nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne sadu Iinstancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny
przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie catego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ktbrego ocena, przedstawiona w pisemnym uzasadnieniu wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia
zZyciowego.

Ustalenia te nie zostaly wzruszone w apelacji, w ramach podniesionych tam zarzutoéw o charakterze procesowym.

Sprowadzaja sie one do forsowania przez skarzacego wlasnej wersji stanu faktycznego, opartego na odmiennej,
korzystnej dla niego ocenie mocy i wiarygodnosci poszczegolnych dowoddw, co nie jest wystarczajace dla skutecznego
postawienia zarzutow blednych ustalen faktycznych, sprzecznosci tych ustalen z materialem dowodowym, czy tez
naruszenia art. 233 § 1 kpc.

W $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojsé tylko wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegolnych
dowodow, tj. zasadom logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. w spr. (...), LEX nr 172176).

Podobnie, zarzut blednych ustalen faktycznych nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowoddw, choéby ocena ta rowniez byla logiczna
i zgodna z do$wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r. w spr. (...), LEX nr
177263).



Jezeli bowiem z materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowodéw, choéby w réwnym stopniu,
na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (zob. np.. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 20051 w spr. (...), LEX nr 187124).

Wymaga jednak zarazem podkre$lenia, ze omawiane zarzuty w znacznym zakresie dotykajg okolicznosci, ktore
nie maja wplywu na ocene poprawnosci wydanego orzeczenia (o czym dalej), czy tez raczej stanowig probe
zakwestionowania przeprowadzonego przez sad orzekajacy procesu subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod
wlasciwe przepisy, co nalezy do sfery wykladni i stosowania prawa materialnego.

Niezaleznie od tego, niektdre ze wspomnianych zarzutéw sa malo zrozumiale, albo tez $wiadcza o niezbyt dokladnym
zapoznaniu sie z pisemnymi motywami zaskarzonego orzeczenia.

I tak, nie spos6b kwestionowaé prawidlowosci ustalenia sadu I instancji, zgodnie z ktérym powodom udzielono
kredytu w walucie polskiej (zlotych), skoro wynika to expressis verbis zaroéwno z tre$ci wniosku kredytowego, jak
i § 1 ust. 1 umowy kredytu z dnia 14 kwietnia 2008 r.

Sad Iinstancji nie przyjal tez, wbrew sugestiom apelacji, ze powodowie w ogole nie uzyskali informacji o istocie kredytu
indeksowanego do waluty obcej, ale ze informacja ta byla niepelna, nie pozwalajaca z pelnym rozeznaniem ocenic
calego ryzyka, jakie wigze sie z przystapieniem do tego rodzaju produktu bankowego.

Wreszcie, nie ma istotnego znaczenia, czy w toku realizacji umowy powodowie rzeczywiscie zaplacili na rzecz
pozwanego lacznie kwote 202.479,72 zl, jakkolwiek szczegdtowym zestawieniom dolaczonym do pozwu pozwany nie
przeciwstawit konkurencyjnych wyliczen, co przeciez mogl uczynié z tatwoscia.

W tym procesie bowiem powodowie dochodzili jedynie zwrotu kwoty 79.033,92 zl, a spelnienie przez nich na rzecz
banku $wiadczen w co najmniej tej wysokoSci bylo miedzy stronami niesporne.

Nie doszlo takze do naruszenia przez Sad Okregowy wskazywanych w apelacji przepiséw prawa, przynajmniej w
zakresie rzutujacym na ocene poprawnoSci zaskarzonego orzeczenia.

I'tak, jezeli chodzi o legitymacje czynna procesowa powodowego Stowarzyszenia, to prawidlowo przyjal sad I instancji,
ze, zgodnie ze swoim statutem, posiada ono uprawnienie, w rozumieniu art. 61 § 1 pkt. 3) kpe, do wystepowania na
rzecz konsumentéw z powddztwami o takim charakterze jak w rozpoznawanej sprawie.

Wystarczajacy ku temu jest zapis § 77 ust. 1 Statutu wskazujacy na cel (zadania) tego podmiotu, a mianowicie ,,pomoc
konsumentom skarzacym sie na instytucje rynku finansowego i kapitalowego, w tym banki firmy ubezpieczeniowe,
towarzystwa finansowe i inne”.

Natomiast nie bylo konieczne zamieszczanie w statucie wprost postanowienia o wystepowaniu na rzecz konsumentow,
w celu realizacji tego zadania, z powodztwami do sadu, skoro uprawnienie takie wynika, ex lege, z przepisu art. 61 kpc.

Dodaé mozna, ze z uwagi na wazng spolecznie role, jaka odgrywaja organizacje pozarzadowe, w tym w sferze ochrony
konsumentow przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi, w razie watpliwo$ci nalezy raczej dazy¢ do umozliwienia
im realizacji zadan statutowych w postepowaniu przed sadem.

Natomiast racje miat skarzacy wskazujac, ze legitymacja powoda w procesie byla niepelna.

Stosownie bowiem do przepisow art. 61 § 11 4 kpe, do wytoczenia przez organizacje pozarzadowa powodztwa na rzecz
konsumenta konieczne jest uzyskanie od niego zgody na pi$mie, ktoéra nalezy dolaczyé do pozwu.

Z uwagi na daleko idgce skutki dla konsumenta, wynikajace z wyniku procesu (por. art. 62 § 2 in fine kpc) zgoda ta
musi by¢ jednoznaczna, wyrazna i dotyczy¢ $cisle okre$lonych roszczen.



Natomiast sad I instancji przeoczyl, ze dolaczona do pozwu zgoda kredytobiorcéw na wytoczenie powodztwa dotyczyla
tylko roszczenia o zaplate.

Z kolei powod, rozszerzajac powddztwo w pi$mie z dnia 6 lutego 2020 r. o dodatkowe zgdanie ustalenia niewazno$ci
umowy kredytu (art. 189 kpc), nie dolgczyl wymaganej zgody konsumentéw na wystapienie rowniez z tego rodzaju
roszczeniem.

Nie oznacza to jednak, ze pozew w tej czeSci podlegal odrzuceniu.

Stosownie bowiem do przepisu art. 70 § 1 kpc sad w pierwszej kolejnosci winien dazyé do uzupelnienia przez strone
ujawnionych brakéw w legitymacji sadowej lub procesowe;j.

Dlatego tez na rozprawie w dniu 1 grudnia 2021 r. Sad Apelacyjny wezwal powoda do dolaczenia w terminie 14 dni
zgody kredytobiorcow na wystapienie na ich rzecz takze z powddztwem o ustalenie niewaznos$ci umowy kredytu.

W wyznaczonym terminie takie zgody zostaly przez powoda dolaczone (k. 916), co oznacza, ze obecnie po jego stronie
istnieje pelna legitymacja sadowa i procesowa do wystepowania w imieniu konsumentéw.

Zgodzi¢ mozna sie ze skarzacym, ze nieuprawnione bylo stanowisko sadu I instancji, zgodnie z ktérym zawarta miedzy
stronami umowa byla niewazna (art. 58 § 1 kc) ab initio, z uwagi na brak wymaganych przepisem art. 69 ust. 1 prawa
bankowego cech konstrukcyjnych umowy kredytu bankowego, a mianowicie jednoznacznego okreslenia zobowigzania
kredytobiorcy.

Jak juz wyzej powiedziano, przedmiotowa umowa byta umowa o kredyt ztotowy, a wysokoé¢ udzielonego, a nastepnie
wyplaconego powodom, kredytu wynikala jednoznacznie z treéci § 1 ust. 1 umowy.

Dodaé¢ mozna, ze sama umowa o kredyt indeksowany do waluty obcej takze nie pozostaje w sprzeczno$ci z przepisami
prawa bankowego, a stosowanie tzw. spreadu walutowego w tego rodzaju umowie miesci sie w konstrukeji ogoélnej

umowy kredytu bankowego i stanowi, w $§wietle przepiséow art. 353" ke w zw. z art. 69 prawa bankowego, jej mozliwy
wariant (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie (...)/18, LEX nr 2771344).

Odmienne, nieuprawnione stanowisko sadu I instancji w omawianym przedmiocie nie rzutuje jednak w sposob
zasadniczy na rozstrzygniecie sprawy.

Ustalona przez sad abuzywno$é klauzuli walutowej dotyczyla bowiem przede wszystkim niedookre$lenia
sposobu ustalenia wysoko$ci zobowiazania kredytobiorcow w momencie wykonywania obowiqzku zwrotu
udzielonego kredytu.

W zwigzku z tym bez znaczenia bylo takze, w jaki sposéb pozwany realizowal swoje wylaczne uprawnienie do ustalania
wigzacych kredytobiorcéw kursdéw walut obeych, w szczegolnos$ci czy i w jakim stopniu kierowat sie w tym zakresie

obiektywnymi parametrami rynkowymi.
Okoliczno$é ta dotyczy bowiem wykonywania umowy a nie jej tredci.

Z kolei w pelni podzieli¢ nalezy ustalenie sadu I instancji, zgodnie z ktérym nie doszto do uzgodnienia z powodami

indywidualnie postanowien zakwestionowanej klauzuli, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke.

W tym zakresie argumentacje zawarta w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasng, co
zwalnia z koniecznoéci jej powtarzania na potrzeby niniejszego uzasadnienia.

Mozna jedynie dodaé, ze nie do zaakceptowania jest stanowisko apelujacego, zgodnie z ktérym dla przyjecia
sindywidualnego uzgodnienia” wystarczajace bylo zlozenie przez kredytobiorcéw o$wiadczenia o wyborze kredytu



indeksowanego do waluty obcej (CHF) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania (zob. blizej np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r. w sprawie (...), LEX nr 2741776).

Nie doszlo takze do naruszenia przez sad orzekajacy jakichkolwiek innych przepiséw prawa materialnego.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze prawna ocena roznych aspektéw zwiazanych z kredytami tzw. walutowymi (tzn.
indeksowanymi lub dominowanymi do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala ewolucji, wraz z
narastajacymi problemami zwigzanymi z ekspozycja tego rodzaju kredytéw na znaczne perturbacje rynku walutowego
w zwigzku z kryzysem finansowym z lat 2008 — 2011, a w szczeg6lnosci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym
zlotego, w stosunku do walut kredytéw, przede wszystkim franka szwajcarskiego.

Zwigzane to takze bylo z faktem, ze problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan prawa krajowego, ale takze
wiazacych panstwa czlonkowskie UE rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw, na gruncie prawa europejskiego,
w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady (...) z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich

Z natury rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury, co pozwala stronom, takze w rozpoznawanej
sprawie, na odwolywanie sie do odmiennych, korzystnych dla nich linii i kierunkéw orzecznictwa sadoéw krajowych.

Niemniej, z biegiem czasu, szczegblnie w zwiazku z zapadaniem kolejnych wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej, przesadzone zostalo w jakich zasadniczych kierunkach powinny podazaé wykladnia i stosowanie
prawa sadow krajowych w sprawach dotyczacych réznych pojawiajacych sie kwestii zwigzanych z kredytami tzw.
walutowymi.

W zwiagzku z tym dotychczasowa wykladnia, wynikajaca z niektorych poprzednich orzeczeh sadéw, w znacznym
zakresie stracila na znaczeniu.

Dotyczy to takze zagadnien, ktoére pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidlowo, zgodnie z
wytycznymi TSUE oraz utrwalong linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez sad I instancji
w zaskarzonym wyroku.

I tak, przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysoko$ci samego $wiadczenia a takze sposdb przeliczenia splat kredytu na walute obca,

okreslaja swiadczenie gléwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385M 81k, stanowigc przedmiotowo
istotny element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie(...), LEX nr
2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie (...), Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie (...), z dnia
2 czerwca 2021 r. w sprawie (...), LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki TSUE: z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie
(...)oraz z dnia 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie (...)).

Nie ulega przy tym watpliwosci, jak prawidlowo przyjat ##Sad Okregowy, ze w umowie stron z dnia 14 kwietnia 2008
r. postanowienie dotyczace indeksacji zostalo sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Polegalo to na tym, ze przy przeliczaniu $§wiadczen, zaréwno okres$lajacych kwote przyznanego kredytu, jak wysoko$¢
splaty rat kredytowych, odwolano sie tam do kurséw ustalanych przez pozwanego ($ciélej — jego poprzednika
prawnego) i oglaszanych w ,Tabeli Kursow”, bez wskazania obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposob
przewidywalny okresli¢ wysoko$¢ cigzacego na powodach zobowigzania (por. § 17 umowy kredytu).

Szczegbdlowe mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaly takze wskazane w innych wiazacych obie strony
dokumentach doreczonych kredytobiorcom przy zawarciu umowy.



Wspomnianej niejednoznaczno$ci nie usuwa, wbrew stanowisku pozwanego, wskazanie w § 17 umowy kredytu, ze
kursy wymiany bedg okreslane jako $rednie kursy zlotego do danej waluty ogloszone w tabeli kursow srednich
NBP, plus lub minus marza kupna lub sprzedazy.

Pozornie bowiem jedynie klauzula taka odwoluje sie do obiektywnego miernika ekonomicznego, jakim sg kursy walut
na rynku oglaszane przez Narodowy Bank Polski.

W rzeczywisto$ci natomiast ostateczne prawo ustalenia kursu wymiany zastrzezone zostalo w umowie w sposob
calkowicie dyskrecjonalny na rzecz banku przez mozliwo$c¢ ustalania wlasnej marzy na podstawie niesprecyzowanego
i nieujawnionego kontrahentom mechanizmu.

Tego rodzaju ogolnikowe sformulowania nie pozwalaly kredytobiorcom na samodzielne, jednoznaczne ustalenie
wysokoSci zobowigzania na dzien jego wymagalno$ci (por. wyrok TSUE z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie (...)).

Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktérag postanowienia umowne, uzalezniajgce warunki
waloryzacji (indeksacji) Swiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uznaé¢ za nieuczciwe (niedozwolone,

abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 ke, jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i
naruszanie rownowagi kontraktowe;j.

Dotyczy to w szczegoOlnoSci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw
walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposdb obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np.
wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 8 wrzesSnia 2016 r. w sprawie (...), LEX nr 2182659, z dnia 277 lutego 2019 r. w sprawie
(...), LEX nr 2626330, z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie(...) OSP, z. 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 29 pazdziernika
2019 r. w sprawie(...), OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie (...), LEX nr 2771344 itp.).

Dodac¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy.

Bez istotnego znaczenia jest zatem, jak juz wyzej powiedziano, w jaki sposéb pozwany faktycznie ustalal wysoko$é
marzy i ostateczny kurs wymiany oraz czy w tym zakresie stosowal sie do obiektywnych kryteriow ekonomicznych (por.
uchwala siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie (...), OSNC, z. 1z 2029 r., poz. 2).

Niezaleznie od tego, w realiach rozpoznawanej sprawy sad I instancji mial obowiazek a limine przyjaé niedozwolony
(abuzywny) charakter klauzuli walutowej zawartej w § 17 umowy kredytu z dnia 14 kwietnia 2008 r.

Identyczna klauzula umowna, stosowana przez pozwany bank (jego poprzednika, bedgcego strona wymienionej
umowy), zostala bowiem uznana za niedozwolona wyrokiem Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 3

sierpnia 2012 r. w sprawie (...) (LEX nr 1493946) i wpisana, na podstawie art. 479* kpc, do rejestru niedozwolonych
postanowien wzorcow umowy, prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pod nr
(...) (k.102).

0d tego tez momentu w/w wyrok SOKiK, z uwagi na treé¢ art. 479*® kpc, uzyskal rozszerzong prawomocnoéé i wigzal
osoby trzecie, w tym strony niniejszego procesu oraz sady rozpoznajace sprawe.

Bez znaczenia jest natomiast, co podnosi skarzacy, ze wspomniana klauzula, uznana za niedozwolong, dotyczyta
innego wzorca umownego, albowiem stosowana byla przy innego rodzaju kredytach.



Decydujace znaczenie ma bowiem tozsama tres¢ normatywna tej klauzuli z odpowiadajacymi jej
postanowieniami § 17 umowy kredytu (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2021 r. w sprawie (...), LEX
nr 3218438).

W obu ocenianych klauzulach tak samo okre$lono sposéb ustalania przez bank kursu wymiany walut dla potrzeb
wykonywania umoéw kredytowych z elementem walutowym, miedzy innymi przyznajac kredytodawcy prawo do
ustalenia we wlasnym zakresie marzy, wplywajacej ostatecznie na wysokos$¢ kursu.

Doda¢ mozna, ze w wyroku sadu II instancji, wydanym na skutek apelacji banku od w/w wyroku (...), wyraznie
podkreslono niedopuszczalno$é odrebnego traktowania (,wyizolowania”) w przedmiotowej klauzuli prawa do
ustalania marzy z calego mechanizmu ustalania kursu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 wrze$nia
2013 r. w sprawie (...), LEX nr 1455674).

Z kolei, zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, artykul 479*3 k.p.c. dotyczy takze postepowan, w ktérych
dokonywana jest incydentalna, odnoszaca sie do konkretnego stosunku prawnego, kontrola postanowien umownych.

Oznacza to, ze w przypadku istnienia prawomocnego wyroku uznajacego okreSlone postanowienie wzorca za
niedozwolone, w procesie obejmujacym incydentalng kontrole wzorca, toczacym sie pomiedzy przedsiebiorca, ktory
byl pozwanym w sprawie o uznanie postanowienia za niedozwolone, a podmiotem, ktéry jako konsument zawart z
nim umowe, sad nie powinien juz oceniaé, czy okre§lone postanowienie jest niedozwolone, gdyz kwestia ta zostala
rozstrzygnieta i rozstrzygniecie w tej mierze ma charakter wigzacy.

Nalezy przy tym przyjac¢, ze zasada ta ma zastosowanie zar6wno do stosunkéw prawnych powstajacych po
uprawomocnieniu sie wyroku wydanego w ramach abstrakeyjnej kontroli wzorcow i po wpisaniu postanowienia do
rejestru, jak rowniez do stosunkéw, ktore powstaly wezednie;j.

W czeéci odnoszacej sie do uznania postanowienia wzorca za niedozwolone orzeczenie (...) ma bowiem charakter
deklaratywny i wywiera skutek ex tunc (zob. blizej np.: uchwatla skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20
listopada 2015 r. w sprawie (...), OSNC, z. 4 z 2016 1., poz. 40 oraz w/w wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie (...)).

Whbrew przy tym stanowisku prezentowanemu przez skarzacego, dla takiej oceny nie ma znaczenia, ze wymienione

przepisy art. 4792 kpc oraz art. 479* kpc zostaly uchylone z dniem 17 kwietnia 2016 r. na podstawie ustawy z
dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U.2015.1634).

Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 9 tej ustawy, w odniesieniu do postanowienn umoéw, ktoére zostaly wpisane do

rejestru postanowien wzorcéHw uméw uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479*3 kpc oraz art. 479* kpc,
dotychczasowe przepisy w tym zakresie stosuje sie nadal, nie dtuzej jednak niz przez 10 lat od dnia wejécia w zycie
ustawy (czyli do dnia 17 kwietnia 2026 r.).

Dla porzadku jedynie mozna dodaé, ze abuzywno$ci omawianych postanowien umownych nie moglo usung¢ samo
wejécie w zycie przepisOw ustawy 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,ustawa antyspreadowa”, moca ktorej m.in. znowelizowano przepisy art. 69 prawa
bankowego (zob. blizej w/w wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie (...)).

Prawidlowo w tej sytuacji uznal sad I instancji, ze juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczace
indeksowania kredytu do waluty obcej w postaci franka szwajcarskiego stanowity klauzule niedozwolona (abuzywna),

a wiec niewiazaca kredytobiorcow z uwagi na treéé przepisu art. 385" § 1 ke.

Dodatkowo podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, iz abuzywno$¢ przedmiotowych postanowiefi umownych
wynika takze z niedochowania przez pozwany bank wymaganych od przedsiebiorcy obowiazkéw informacyjnych w



stosunku do konsumenta, co do skutkéw i mozliwych ryzyk zwigzanych z zawarciem umowy, w ktorej zobowiazanie
zostaje powigzane z kursami obcej waluty.

Dla wykazania wywigzania sie z tego obowigzku nie byto wystarczajace przedstawienie o§wiadczenia kredytobiorcéw,
ze zapoznali sie z ryzykiem walutowym (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie
(...), LEX nr 2732285).

Trudno uznaé byloby samo przedstawienie mozliwo$ci wahania kurs6w waluty, nawet w takim zakresie, jak, wedlug
twierdzen skarzacego, nastgpilo to w rozpoznawanym przypadku, uznaé za wypelnienie obowiazku przedstawienia
wszystkich aspektow, jakie wigza sie z niebezpieczenstwem korzystania z tego rodzaju produktu, tak, aby przecietny
konsument mégt w pelni Swiadomie i racjonalnie podjaé¢ decyzje w tym przedmiocie.

Jak wskazuje praktyka, w rzeczywistosci eksponowano kredytobiorcom jedynie pozytywne aspekty korzystania z
kredytu z pierwiastkiem walutowym (indeksowanego, denominowanego), akcentujac mozliwo$§¢é uzyskania wyzszej
zdolno$ci kredytowej oraz uiszczania nizszych rat, niz przy klasycznym kredycie zlotbwkowym.

Jak twierdzi sam pozwany w odpowiedzi na pozew, kredytobiorcom przedstawiono jedynie symulacje zmiany raty
kredytu z uwzglednieniem wahan kursu z ostatnich 12 miesiecy, co zwazywszy na 6wczesna tendencje wzglednej
stabilno$ci rynku walutowego i stosunkowo silnej waluty polskiej moglo wywolywaé u nich poczucie wyboru opcji
kredytu walutowego jako mato ryzykownej, a przy tym znacznie korzystniejszej od kredytu zlotowego.

W Swietle treéci postanowienn Dyrektywy (...) w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
szczegblnie wymienionego tam obowigzku zapewnienia konsumentowi faktycznej mozliwosci zapoznania sie ze
wszystkimi warunkami umowy, w orzecznictwie uksztaltowal sie wzér minimalnych obowigzkéw jakie cigza na
przedsiebiorcy w stosunku do konsumenta, zwigzanych z poinformowaniem go o tresci oferty, w tym m.in. kredytu
walutowego, i wynikajacych z jej przyjecia ryzykach.

Przyjmuje sie, ze przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy (...) wymog wyrazenia warunku umownego prostym
i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe muszg zapewnic
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.

W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej
kredyt zostal zaciggniety, musi zostac zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i
rozsadny przecietny konsument mog} nie tylko dowiedzieé sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej,
w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowigzan finansowych w calym okresie obowigzywania umowy (por. np. wyroki TSUE: z dnia
20 wrze$nia 2017 r. w sprawie (...) oraz z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie (...)).

Nie bylo wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosza kredytobiorcy oraz
odebranie od nich o$§wiadczen o standardowej tresci, ze zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze
zmiany kursu waluty oraz przyjeli do wiadomoSci i akceptuja to ryzyko.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
szczegoblnej staranno$ci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak
by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.

Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow, ktoérzy nie mieli zdolno$ci kredytowej do
zaciggniecia kredytu zlotowkowego (vide zeznania powoda), czego bank jako profesjonalista byt §wiadom, oferujac
tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ustugi.

W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé
wykonany, w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada jedynie



elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), LEX nr 2732285 oraz z dnia 27 listopada
2019 r. w sprawie (...) ).

Z poczynionych w sprawie ustalen nie wynika by obowiazek informacyjny zostal przez Bank wykonany w sposéb
ponadstandardowy, dajacy powodom pelne rozeznanie co do istoty transakcji.

Jak juz wyzej powiedziano, dalece niewystarczajace bylo przedstawienie przykladowej symulacji wahan kursu waluty
za okres roku poprzedzajacego zawarcie umowy, czy nawet zaznajomienie z kursami walut z ostatnich trzech lat.

W konsekwencji prawidlowo uznal sad I instancji, ze, w $wietle treéci zaréwno art. 6 ust. 1 dyrektywy (...), jak i art.

38518 1 ke, klauzula walutowa (indeksacyjna) podlegala wyeliminowaniu z umowy kredytowej jako bezskuteczna ex
lege i niewigzaca powoddw, a w zwigzku z tym winna by¢ traktowana jako nigdy nie istniejaca (por. np. wyrok TSUE
z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie (...), wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie (...), LEX nr
2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie (...), LEX nr 2744159 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja
2021 r. w sprawie (...) OSNC, z. 9 z 2021 1., poz. 56).

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowej klauzuli umowa
nie moze dalej istnie¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu konstrukcyjnego, co pociaga za soba jej
niewazno$¢.

Przede wszystkim, co przyznaje sam skarzacy, nie ma podstaw do przyjecia, aby po eliminacji z umowy elementu
ryzyka walutowego mogla ona funkcjonowaé jako umowa kredytu zlotowego z jednoczesnym oprocentowaniem
umownym, tzn. wedlug stawki LIBOR, stosowanej w obrocie wylacznie dla kredytow walutowych.

Nalezy uzna¢, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajgcego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznac za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilto
tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 1., (...), OSNC, Nr 11 z 2016 r., poz. 134 oraz z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie (...)).

Nie zasluguje takze na uwzglednienie argumentacja apelacji, zgodnie z ktora wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli
walutowej (indeksacyjnej) powinno skutkowaé zastgpieniem jej, czy to na podstawie art. 65 § 2 ke, czy to na podstawie
powolywanych w apelacji przepis6w prawa materialnego (przede wszystkim art. 358 § 2 kc), innymi postanowieniami,
ktére pozwolg na utrzymanie wazno$ci i kontynuowanie umowy kredytu.

W Swietle celow dyrektywy (...) (w szczegoblnosci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcéw do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw utrwalilo sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne
byloby, bez wyrazinej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie
wykladni os$wiadczen woli, zwyczajow, zasad sluszno$ci, czy tez przy zastosowaniu ogolnych przepiséw o
charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi
postanowieniami, w celu utrzymania skutecznosci (waznosci) kontraktu, choéby nawet mialo to nastapic¢ z korzyscia
dla konsumenta (por. np. wyroki TSUE: z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie (...), z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
(...), z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie (...) a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada 2019 r. w sprawie
(...), LEX nr 2741776)



W szczegoélnosci, zwazywszy iz artykul 385' § 2 ke wylacza stosowanie przepisu art. 58 § 3 ke, omawiane
nieuczciwe postanowienia indeksacyjne w kredytach walutowych nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu cywilnego, czy ustaw szczegblnych, jak np. prawa wekslowego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie (...)).

Wreszcie, nie bylo takze dostatecznie uzasadnionych podstaw do przyjecia koncepcji pozwanego, zgodnie z ktora
umowa kredytu moglaby by¢ utrzymana przez modyfikacje omawianej klauzuli walutowej, zawartej w § 17, co mialoby
nastgpié przez wylaczenie z niej jedynie niedookre$lonego uprawnienia banku do ustalania marzy, co oznaczaloby, ze
kurs wymiany dokonywany bylby wylgcznie na podstawie Sredniego kursu, oglaszanego przez NBP.

Mozliwos$¢ taka byla rozpatrywana, na tle przepisow Dyrektywy Rady (...) w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich, przez TSUE w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie (...) (LEX nr 3166094),
wydanym nb. w zwigzku z pytaniem prawnym zwigzanym z badaniem abuzywno$ci klauzuli umownej, identycznej
jak w rozpoznawanej sprawie.

Trybunal w swoim orzeczeniu stwierdzil, ze tego rodzaju ,rozszczepienie” niedozwolonej klauzuli, majace stuzyc
utrzymaniu (,uratowaniu”) umowy zawartej z konsumentem mogloby hipotetycznie nastapi¢, nawet bez zgody
konsumenta, jednak przy spelnieniu pewnych warunkow.

Poza niedopuszczalno$cia doprowadzenia w ten sposob do zmiany istoty zobowigzania umownego, mogloby chodzi¢
jedynie o tego rodzaju klauzule, w ktorych poszczegolne postanowienia (w domysle: abuzywne i dozwolone) maja
odrebne, samodzielne znaczenie, co oznacza, ze moglyby funkcjonowaé w obrocie niezaleznie od siebie (czyli moglyby
by¢ uznane za autonomiczne warunki umowne).

Operacja taka nie moglaby tez oslabia¢ zasadniczego, prewencyjnego celu Dyrektywy, jakim jest odstraszanie
przedsiebiorcow od stosowania nieuczciwych klauzul w umowach zawieranych z konsumentami.

Odnoszac to do badanej klauzuli, nalezy w pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢, ze nie sposéb byloby wykreowac z niej
dwoch odrebnych (autonomicznych) zobowigzan, dotyczacych ustalania kursu wymiany waluty.

Kredytobiorcy mieli bowiem, zgodnie z literalnym brzmieniem umowy, spelnia¢ jedno nierozdzielne Swiadczenie,
ktorego wysoko$¢ ustalana byla na podstawie Tabel Kursowych Banku, bez mozliwo$ci wyodrebnienia z niego
Swiadczenia spelnianego wedlug $redniego kursu NBP i §wiadczenia stanowigcego marze banku (zob. blizej glosa L.
Wegrzynowskiego do w/w wyroku TSUE w sprawie (...), LEX/el. 2021).

Nadto przyjecie mozliwoSci zastosowania postulowanego przez skarzacego zabiegu ,,rozbicia” niedozwolonej klauzuli
mogloby w konsekwencji powaznie oslabi¢ prewencyjne znaczenie przepiséw o ochronie konsumentow.

Mogloby bowiem sklania¢ przedsiebiorcéw do stosowania ,hybrydowych”, abuzywnych klauzul umownych, z
zaloZzeniem, ze na wypadek sporu sadowego z konsumentem umowa nie ulegnie zniweczeniu wlasnie z uwagi na
mozliwo$¢ ich rozczlonkowania.

Oznacza to, ze ustalajac niewazno$é badanej umowy kredytowej sad I instancji nie naruszyt przepiséw prawa.

Przy tym, wbrew pogladowi apelujacego, kredytobiorcy (w imieniu ktorych dziala powodowe stowarzyszenie) mieli
oczywisty interes prawny, w rozumieniu przepisu art. 189 kpe, w zgdaniu wydania w tym przedmiocie wyroku
ustalajgcego.

W innym wypadku w dalszym ciggu istnialby stan niepewno$ci prawnej co do tresci laczacego strony stosunku
prawnego, co narazaloby ich na dalsze mozliwe potencjalnie spory sadowe.



Sam wyrok zasadzajacy na ich rzecz nienalezne $wiadczenie, nawet jezeli oparty zostalby na przestance niewaznosci
umowy, mialby charakter wiazacy tylko w zakresie swojej sentencji i objetego nia roszczenia.

Ustalenie niewazno$ci umowy powoduje z kolei, ze bezprzedmiotowy jest wniosek pozwanego o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego (czy tez instytutu naukowego) na wskazywane w apelacji okoliczno$ci.

W judykaturze przesadzone zostalo, ze na skutek upadku (stwierdzenia niewaznosci) umowy kredytu, zgodnie z
teoria tzw. dwoch kondykeji, stronom przystuguja dwa odrebne wzajemne roszczenia z tytulu zwrotu nienaleznie
spelnionych $wiadczen (art. 410 ke w zw. z art. 405 kc), tzn. kredytobiorcom o zwrot przez bank dotychczas
uiszczonych naleznoSci z tytulu splat rat kredytu (kapitalu i naleznoéci ubocznych) a bankowi o zwrot wyplaconej
kwoty kredytu (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie (...), OSNC, z. 9 z 2021 1., poz. 56).

Niesporne jest, ze na poczet zobowiazan wynikajacych z umowy kredytu kredytobiorcy zaplacili na rzecz pozwanego
banku lacznie kwote co najmniej 79.033,92 z1.

Uzasadnione bylo zatem zasadzenie na ich rzecz tej nalezno$ci z ustawowymi odsetkami za opdznienie co najmniej od
dnia doreczenia pozwanemu pozwu, skoro juz przed procesem Bank byl wzywany o jej zaplate.

Jak juz wyzej wspomniano, na etapie postepowania apelacyjnego pozwany podniost ewentualny zarzut zatrzymania
przystugujacego kredytobiorcom $wiadczenia z uwagi na przyslugiwanie mu wzajemnego roszczenia z tytulu zwrotu
wyplaconej powodom kwoty kredytu.

W zwiazku z tym w pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzi¢, ze dopuszczalne jest zgloszenie przez pozwanego tego
rodzaju zarzutu w formie ewentualnej, czyli na wypadek, gdyby sad nie uwzglednil gtéwnych zarzutéw obronnych
zwigzanych z kwestionowaniem samej zasadnoéci roszczen powodztwa (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 1
grudnia 1961r w spr. (...), OSNC, z. 6 z 1963r, poz. 120 oraz z 22 listopada 1968r w spr. (...) OSNCP, z. 11 z 1969r,
poz. 204 itp., zob. tez: T. Wisniewski, ,,Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym”, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1999,

str. 324 - 325).

Poza sporem z kolei bylo, ze kredytobiorcy z tytulu zawartej umowy kredytu otrzymali od pozwanego kwote
249.930,10 zl, kt6ra, na skutek upadku (stwierdzenia niewazno$ci) tej umowy, stala sie §wiadczeniem nienaleznym.

Zarzut zatrzymania uzna¢ w zwigzku z tym nalezy za skuteczny.
Spelnione zostaly bowiem ku temu przestanki wynikajace z przepisow art. 497 ke w zw. z art. 496 kc.

Przede wszystkim, wbrew pogladowi powoda, umowe o kredyt bankowy nalezy zaliczy¢ do uméw wzajemnych w
rozumieniu art. 487 § 2 ke (zob. blizej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2017 r. w sprawie (...), LEX nr
2204390, a takze: L. Wegrzynowski, , Teoria salda czy teoria dwoch kondykcji? Zasady rozliczen z niewaznej umowy
kredytu frankowego”, Przeglad Prawa Handlowego, nr (...) z 2021 1., str. 33 — 41 oraz B. Bajoriin., ,,Prawo bankowe.
Komentarz do przepiséw cywilnoprawnych”, Wolters Kluwer, Warszawa 2020, str. 465 itp.).

Co prawda, verba lege, stricte odpowiednikiem $wiadczenia pienieznego banku jest odpowiednie $wiadczenie
pieniezne kredytobiorcy w postaci obowigzku zaplaty oprocentowania, prowizji i innych oplat (art. 69 prawa
bankowego)

Niemniej, z punktu widzenia art. 497 ke w zwiazku z art. 496 ke obowiazek zwrotu wykorzystanego kapitalu jest - w
relacji do obowigzku oddania §rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy - czyms$ wiecej niz zobowigzaniem
do S$wiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowigzek zaplaty oprocentowania czy
wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu takze w tym przypadku (w celu
zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania a minori ad maius (por. uchwala



Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r, w sprawie (...), OSNC, z. 6 z 2021 1., poz. 40 oraz uzasadnienie do uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie (...)).

Oczywiscie, nie ma jakichkolwiek podstaw prawnych do przyjecia argumentacji powoda, zgodnie z ktéra wierzyciel
wzajemny nie moze korzysta¢ z prawa zatrzymania bez wykorzystania uprzednio uprawnienia do potracenia
wzajemnej wierzytelnosci.

Skutkuje to w pierwszej kolejno$ci zmianag zaskarzonego wyroku przez dodanie zastrzezenia o uzaleznieniu
obowiazku zaplaty przez pozwanego zasadzonego od niego $wiadczenia od rownoczesnego zwrotu na jego rzecz przez
kredytobiorcow wzajemnego nienaleznego $wiadczenia z tytutu udzielonego kredytu.

Z kolei, skuteczne powolanie sie na prawo zatrzymania pociaga za sobg ustanie po stronie zglaszajacego ten zarzut
dluznika opo6znienia w zaplacie dochodzonego przez wierzyciela §wiadczenia wzajemnego, co uchyla m.in. obowiazek
uiszczania odsetek ustawowych za opo6znienie na podstawie art. 481 ke (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 7
stycznia 2005 r. w sprawie (...), LEX nr 277849 oraz z dnia 6 lutego 2015 r. w sprawie (...), LEX nr 1653744, a takze:
T. Wisniewski, op. cit, str. 280 — 287).

Skoro pozwany wykazal, ze zlozyl na rece kredytobiorcéw skutecznie zarzut zatrzymania w pismach z dnia 28
pazdziernika 2021 r., doreczonych im w dniu 2 listopada 2021 r., stad od dnia nastepnego, czyli od 3 pazdziernika
2021 r. nie przystuguja im odsetki ustawowe za opdznienie od przyznanego w wyroku Swiadczenia.

Dlatego na podstawie art. 386 § 1 kpc oraz powolanych wyzej przepisow prawa materialnego Sad Apelacyjny orzekl
jak w punkcie I. sentencji wyroku.

Z przyczyn, o ktorych byla mowa wyzej, dalej idace zarzuty i wnioski apelacji okazaly sie bezzasadne.
Stad na podstawie art. 385 kpc orzeczono jak w punkcie II. wyroku.

Stosownie do przepisow art. 62 § 1 kpc w zw. z art. 106 kpc udzial w sprawie organizacji pozarzadowej nie uzasadnia
zasadzenia od niej ani na jej rzecz zwrotu kosztoéw procesu.

Kazda ze stron zatem ponosi koszty procesu w postepowaniu odwolawczym we wlasnym zakresie (punkt. ITI. wyroku).
Mariola Glowacka Bogdan Wysocki Bogustawa Zuber

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzqgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatéow
sqgdowych oraz innych dzialow administracji sqdowej jako wlasciwie zatwierdzone w sqdowym
systemie teleinformatycznym

Starszy sekretarz sadowy

Sylwia Stefanska



