Sygn. akt I ACa 225/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2022 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ewa Staniszewska

Sedziowie: Karol Ratajczak

Maciej Rozpedowski

Protokolant: sekretarz sadowy Karolina Budna

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2022 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. P.

przeciwko S. (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 4 listopada 2020 r. sygn. akt I C 1493/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposéb, Ze zasadza od pozwanego na rzecz powoda 24.287,25 zl
(dwadzieécia cztery tysiace dwiescie osiemdziesigt siedem zlotych 25/100) oraz kwote 25.491,87 CHF (dwadzieScia
piec tysiecy czterysta dziewieédziesiat jeden frankéw szwajcarskich 87/100) za réwnoczesng zaplata przez powoda
575.297,75 z} (pietset siedemdziesiat pieé tysiecy dwieécie dziewieédziesiat siedem zlotych 75/100), a w pozostalej

czesci powddztwo oddala,

II. oddala apelacje w pozostalej czesci,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 4.050 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu apelacyjnym.
Karol Ratajczak Ewa Staniszewska Maciej Rozpedowski

Sygn. akt I A Ca 225/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2020r. Sad Okregowy w Poznaniu zasadzil od pozwanego S. (...) Spotka Akcyjna z siedziba
w W. na rzecz powoda J. P. 24.287,25 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 25 wrze$nia 2018r. do dnia



zaplaty oraz 25.491,87 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 25 wrze$nia 2018r. do dnia zaplaty, a
nadto 6.417 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wyroku Sgd Okregowy powolat sie na nastepujace fakty i wnioski prawne.
Powdd J. P. podjal w 2008r. decyzje o zakupie mieszkania w P..

Powdd 29 sierpnia 2008r., jako kredytobiorca, zawarl z pozwanym umowe kredytu nr (...). Zgodnie z umowa kwota
kredytu wynosila 590.000 zl, denominowanego (waloryzowanego) w walucie (...) (§ 2 ust. 1 umowy kredytu) i miala
zostaé wyplacona w 4 transzach:

+ od 29 sierpnia 2008r. w wysokoéci 210.000 zl,
+ od 1 wrzeénia 2008r. w wysoko$ci 200.000 zl,

+ od 15 wrze$nia 2008r. w wysokos$ci 130.000 zl,
+ od 1 czerwca 2009r. w wysokos$ci 50.000 zl,

przy czym w formie przelewu kwota 460.000 zl na rachunek dewelopera (...) Sp. z o.0. z siedzibg w K., w formie
przelewu kwota 130.000 zl na rachunek kredytobiorcy. (§ 4 ust. 1 umowy kredytu).

Kazda transza kredytu miata by¢ wyplacona w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu wysoko$ci transzy wedlug
kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabelg kurséw" obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania danej transzy (§ 4
ust. 1a umowy kredytu). Uruchomienie pierwszej transzy kredytu mialto nastgpié po spelnieniu warunkéw okre$lonych
w&2pkti),4),6),7), (..)orazpo zlozeniu przez kredytobiorce pisemnej dyspozycji wyplaty pierwszej transzy kredytu
i po ustanowieniu prawnych zabezpieczen w formie: podpisanie cesji na rzecz Banku wierzytelno$ci kredytobiorcy
wobec Inwestora na wypadek rozwigzania umowy o budowe przed przeniesieniem na kredytobiorce prawa wlasnosci
dolokalu mieszkalnego (§ 4 ust. 2 umowy kredytu). Uruchomienie kolejnych transz kredytu nastapi¢ miato po ztozeniu
przez kredytobiorce pisemnej dyspozycji wyplaty dla kazdej kolejnej transzy kredytu i po rozliczeniu poprzedniej
transzy i przeprowadzeniu kontroli realizacji inwestycji zgodnie z (...) (§ 4 ust. 3 umowy kredytu).

Umowa przewidywala 300-miesieczny okres splaty kredytu, od 29 sierpnia 2008r. do 30 sierpnia 2033r. (ostateczny
termin splaty kredytu), wliczajac w to: okres wykorzystania kredytu: 11 miesiecy, okres karencji w splacie kredytu: o
miesiecy i okres splaty kredytu wraz z naleznymi odsetkami: 289 miesiecy (§ 2 ust. 1 umowy kredytu).

Kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w (...) lub transzy kredytu miala zosta¢ okres§lona wedlug kursu
kupna dewiz dla w/w waluty zgodnie z ,,Tabela kursow" obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub
transzy kredytu. (§ 2 ust. 2 umowy kredytu).

Zgodnie z § 8 ust. 1 umowy kredytu, oprocentowanie (stopa procentowa) kredytu w calym okresie kredytowania
jest zmienne i stanowi sume zmiennej stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysoko$ci 2,10 punktéw
procentowych, z zastrzezeniem ust. 6 oraz z zastrzezeniem zmiany marzy Banku na podstawie § 11 a Umowy. W my$l
§ 8 ust. 2 umowy kredytu, w dniu zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosilo 4,86% w stosunku rocznym i
bylo rowne stawce odniesienia, ktora jest stawka rynku pienieznego LIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem do dwoch
miejsc po przecinku, z ostatniego dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego miesiac zawarcia Umowy publikowana na
stronie serwisu (...) lub tez na jakimkolwiek ekranie zastepczym, powiekszonej o marze Banku, o ktérej mowa w ust 1.
Zgodnie z § 8 ust. 11 umowy kredytu caltkowity koszt kredytu w dniu zawarcia umowy wynosit 441.279,19 zl, a zgodnie z
§ 8 ust. 13 umowy szacunkowa, laczna kwota wszystkich kosztéw, oplat i prowizji, do ktérych zaplaty zobowiazany jest
kredytobiorca obliczana na dzien zawarcia Umowy wynosila 454.298,19 zl. Ostateczna wysoko$c¢ lacznej kwoty zalezeé
miala od wysokoéci oprocentowania kredytu w okresie obowigzywania Umowy i kosztéw zwigzanych z ustanowieniem
prawnych zabezpieczen jego splaty.



Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych zostala okreslona jest w (...). Splata rat kapitalowo-odsetkowych miata byc
dokonywana w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...)
zgodnie z ,,Tabela kurséw”, obowiazujaca w banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych
zaleze¢ miala od wysokoSci kursu sprzedazy dewiz dla (...), obowiazujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym
zmiana wysoko$ci w/w kursu waluty miala mie¢ wplyw na ostateczng wysoko$¢ splaconego przez kredytobiorce
kredytu. (§ 9 ust. 2 umowy kredytu).

Miesieczne raty kapitalowo-odsetkowe zostaly ustalone w rownej wysokosci (§ 9 ust. 3 umowy kredytu).

W okresie wykorzystania kredytu Kredytobiorca mial splaca¢ nalezne Bankowi odsetki (§ 9 ust. 4 umowy kredytu).
Wysoko$¢ naleznych odsetek okre$lona byla w (...). Splata naleznych odsetek dokonywana byla w zlotych po
uprzednim przeliczeniu naleznych odsetek wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabela kursow"
obowiagzujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ naleznych odsetek w zlotych zalezala od wysoko$ci kursu sprzedazy
dewiz dla (...) obowigzujacego w Banku w dniu splaty (§ 9 ust. 6 umowy kredytu).

Zgodnie z § 11 ust. 4 umowy kredytu, w zwigzku z zaciggnieciem kredytu denominowanego (waloryzowanego)
w walucie wymienialnej kredytobiorca o$wiadczyl, ze zostal poinformowany przez Bank o ryzyku zwiazanym
ze zmiang kurs6w walut oraz rozumie wynikajace z tego konsekwencje. W § 11 ust. 5 umowy kredytu
stwierdzono, ze kredytobiorca akceptuje zasady funkcjonowania kredytu denominowanego (waloryzowanego) w
walucie wymienialnej, w szczegdlnoSci zasady dotyczace okreslenia kwoty kredytu w walucie wskazane w § 2 umowy,
sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu okreslone w § 4 umowy oraz warunkow jego splaty okreSlone w § 9
umowy.

Umowa kredytowa, poza wysoko$cia udzielonego kredytu w zlotych oraz okresem kredytowania, nie byla
indywidualnie uzgadniana z powodem. Strony zawarly umowe wedlug standardowego wzorca stosowanego przez
pozwanego. Powod podpisal gotowa, uprzednio sporzadzona umowe, przedlozong mu przez pracownika pozwanego,
nie majac rzeczywistego wplywu na jej tresé.

Przystepujac do zawarcia umowy powod chcial zawrze¢ umowe kredytu zlotowkowego, jednak zaproponowano mu
kredyt powigzany z waluta franka szwajcarskiego, jako bardziej korzystny z uwagi na to, ze frank jest waluta bardzie
stabilna. Nie uzyskal zadnych informacji na temat ryzyka zwigzanego z kursem, za wyjatkiem tego, ze rata moze wahac
sie 0 20%. Powdd zapoznal sie z przedlozona mu do podpisania przez bank umowa kredytu w dniu jej podpisania,
wezeéniej projekt umowy nie byt mu przedstawiony.

Powdd nie zostal poinformowany o wplywie kursu (...) na saldo calego kredytu, a takze nie udzielono mu informacji
w przedmiocie sposobu tworzenia kurséw tabel obowigzujacych w banku.

Uruchomienie kredytu nastgpilo w czterech transzach:

« Itransza 8 wrze$nia 2008r. w kwocie 210.000 zl, ktora po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z
umowa na walute, w ktdrej kredyt byt denominowany (waloryzowany), stanowila rownowarto$¢ 99.290,78 CHF,
kurs uruchomienia kredytu 2,1150,

« Iltransza 20 listopada 2008r. w kwocie 200.000 zl, ktora po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z
umowa na walute, w ktérej kredyt byl denominowany (waloryzowany), stanowila rownowartos$¢ 82.304,53 CHF,
kurs uruchomienia kredytu 2,4300,

« III transza 23 grudnia 2008r. w kwocie 130.000 z}, ktéra po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z
umowa na walute, w ktorej kredyt byl denominowany (waloryzowany), stanowila réownowarto$é¢ 50.175,61 CHF,
kurs uruchomienia kredytu 2, (...),



« IV transza 12 lipca 2011r. w kwocie 35.297,75 zl, ktéra po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z
umowa na walute, w ktorej kredyt byl denominowany (waloryzowany), stanowita rownowarto$é¢ 10.619,38 CHF,
kurs uruchomienia kredytu 3, (...).

W okresie od 8 wrzesnia 2008r. do 2 czerwca 2018r. powdd dokonal platnoSci rat kapitalowo-odsetkowych w
wysokosci 95.739,16 zl oraz 72.860.48 CHF.

Strony zawarly w dniach 20 listopada 2008r. i 2 grudnia 2008r. aneksy do umowy, zmieniajace termin wyptaty IIT
transzy i spos6b zabezpieczenia kredytu.

Zawartym 1 lipca 2011r. aneksem nr (...) do umowy kredytu z 29 sierpnia 2008r. strony m.in. podwyzszyly okres
wykorzystania kredytu do 35 miesiecy i obnizyly na wniosek kredytobiorcy z 10 czerwca 2011r. kwote udzielonego
kredytu o 14.702,25 7z} do kwoty 575.297,75 z} denominowanego (waloryzowanego) w walucie (...) (§ 1 ust.1 aneksu).
Wskazano w nim tez, ze wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zalezy od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz
dla (...) obowigzujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysokoSci w/w kursu waluty ma wplyw na
ostateczng wysoko$¢ splaconego przez Kredytobiorce kredytu.

7 listopada 2011r. strony zawarly aneks nr (..) do umowy kredytu z 29 sierpnia 2008r. Przedmiotowym
aneksem wprowadzono zmiany w umowie, i tak § 1 ust. 1 aneksu postanowiono, iz w przypadku, gdy w
okresie kredytowania wysoko$§¢ oprocentowania kredytu przekroczy czterokrotno$c stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne) stopa procentowa kredytu bedzie réowna czterokrotnoéci
stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego przez okres tego przekroczenia. Nadwyzke $rodkow
pienieznych zgromadzonych przez kredytobiorce na rachunku nr (...) wynikajaca ze zmiany oprocentowania kredytu,
o ktérej mowa powyzej, Bank rozliczy w terminie najblizszej platnoéci odsetek badz raty kapitalowo-odsetkowe;j
obcigzajac ten rachunek kwota odsetek naliczonych wedlug stop procentowych obowiazujacych w czasie trwania
Umowy. Kredytobiorca os§wiadczytl, iz wyraza zgode na powyzsza forme rozliczenia nadwyzki §érodkéw pienieznych.

Stosownie do § 1 ust. 2 aneksu z 7 listopada 2011r. po uplywie 11 miesiecy okresie wykorzystania kredytu kredytobiorca
zobowiazuje sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 289 ratach miesiecznych w dniu 30 kazdego miesiaca, z
zastrzezeniem ust. 4.

Zgodnie z § 1 ust. 4 aneksu z 7 listopada 2011r. w przypadku kredytow splacanych w zlotych splata
zobowigzan dokonywana jest przez obcigzenie rachunku bankowego prowadzonego w Banku w zlotych tj. rachunku
oszczednoSciowo- rozliczeniowego E. lub rachunku splat. W przypadku kredytéw splacanych w bezposrednio w
walucie, w jakiej kredyt jest denominowany splata zobowiazan wyrazonych w powyzszej walucie dokonywana
jest przez obciazenie rachunku oszczednoSciowo-rozliczeniowego a'vista w ww. walucie, prowadzonego w Banku,
natomiast splata zobowigzan wyrazonych w zlotych dokonywana jest przez obciazenie rachunku prowadzonego w
zlotych, tj. rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego E. lub rachunku splat. Za otwarcie oraz prowadzenie rachunku
splat w zlotych oraz rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego a'vista w walucie obcej Bank nie pobiera oplat.

Natomiast w przypadku kredytéw denominowanych w walucie obce;j:

1. kredytobiorca moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych, naleznych Bankowi odsetek w okresie
wykorzystania/karencji w splacie kredytu oraz innych nalezno$ci wyrazonych w walucie obcej, w jakiej kredyt jest
denominowany, jak réwniez dokonaé wczeSniejszej splaty calej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej
walucie lub w zlotych, po uprzednim przeliczeniu ww. nalezno$ci wg kursu waluty na zasadach okreslonych w umowie,
okreslenie, w jakiej walucie nastepuje splata naleznosci Banku wynika z umowy,

2. na wniosek kredytobiorcy mozliwa jest zmiana waluty, w jakiej splacany jest kredyt; zmiana umowy w - powyzszym
zakresie wymaga zawarcia aneksu do umowy oraz posiadania w Banku rachunku/rachunkéw, z ktérych dokonywana



bedzie splata oraz zgody ewentualnych poreczycieli i innych os6b bedacych dluznikami Banku z tytulu zabezpieczenia
kredytu,

3. za zmiane umowy polegajaca wylacznie na zmianie waluty, w jakiej splacany jest kredyt, Bank nie pobiera optat
ani prowizji.

W § 1ust. 5 aneksu z 7 listopada 2011r. postanowiono, ze Bank ustala wysoko$¢é obowigzujacych w Banku kurséw kupna
i sprzedazy dewiz w oparciu o kurs bazowy i marze Banku, a ponadto, ze kurs bazowy powiekszony o marze Banku
wyznacza kurs sprzedazy dewiz, natomiast kurs bazowy pomniejszony o marze Banku wyznacza kurs kupna dewiz.
Kurs bazowy ustalany jest przez Bank na postawie aktualnej rynkowej ceny kupna i sprzedazy dewiz. Wyznaczony
przez Bank kurs bazowy mozna wyliczy¢ na podstawie ponizszego wzoru: kurs bazowy = (kurs sprzedazy dewiz Banku
+ kurs kupna dewiz Banku).

Pismem z 6 wrze$nia 2018r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 24.287,25 zl oraz 25.491,87 CHF w
nieprzekraczalnym terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania, sprzeciwil sie pobieraniu dalszych rat z tytulu
umowy kredytu, a nadto wezwal pozwanego do skorygowania w d6} salda kredytu do kwoty 380.269,64 zl i uznania,
ze saldo kredytu jest wyrazone w zlotych polskich. Powdd wezwal pozwanego do nadeslania nowego, aktualnego
harmonogramu splaty kredytu, uwzgledniajacego prawidlowa wysoko$é salda w PLN terminie 7 dni.

W powyzszym piSmie powod wskazal, iz obowigzek zwrotu przedmiotowej kwoty wynika z faktu zawarcia z pozwanym
29 sierpnia 2008r. umowy kredytu nr (...). W piSmie powdd wyjasnil, iz pozwany przystepujac do zawarcia umowy z
powodem postuzyt sie niedozwolonymi wzorcami umownymi, ktére godza nie tylko w rownowage stron, ale stanowia
roéwniez naruszenie dobrych praktyk rynkowych. Powdd wskazal w tym zakresie na postanowienia umiejscowione w
§ 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 umowy kredytu, wskazujac, iz z uwagi na wystepowanie niedozwolonych postanowien
skutkujgcych niewazno$cia umowy dokonal na rzecz pozwanego nadplaty.

Ustalajac warto$¢ dokonanych przez powoda splat Sad oparl sie na przedstawionym przez powoda rozliczeniu,
pochodzacym od pozwanego, i mimo ze pozwany w odpowiedzi na pozew zawart zarzut nieudowodnienia roszczenia
co do wysokoéci, to sad uznal, ze w zaden konkretny sposob nie zostalo zakwestionowane, iz wplaty, widniejace na
pochodzacym od pozwanego dokumencie zostaly przez powoda dokonane, i to w kwotach tam wskazanych.

Na rozprawie 7 pazdziernika 2020r. sad, na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c., pominal wnioski obu stron o
odpuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego. Uznal, ze dowdd z opinii bieglego sadowego bylby w realiach
niniejszej sprawy dowodem nieistotnym. Jego przeprowadzanie stalo sie nieprzydatne w sytuacji uwzglednienia
przez sad najdalej idacego zarzutu powoda dotyczacego niewazno$ci umowy kredytu, wobec czego mozliwym bylto
rozstrzygniecie sporu na podstawie przeprowadzonych dowodéw z dokumentéw. Dowdd z opinii bieglego bylby nadto
zbedny w kontekécie stwierdzenia abuzywno$ci poszczegolnych postanowienn umowy kredytu, albowiem w ocenie sadu
brak bylo podstaw do zastapienia kwestionowanych klauzul umownych innymi, uznanymi przez sad za sprawiedliwe.
Wobec tego, w braku mozliwoéci ingerencji przez sad w stosunek umowny laczacy powoda z pozwanym bankiem,
brak bylo konieczno$ci okreslania wysokosci §wiadczen stron przy zaloZeniu eliminacji ewentualnych postanowien
niedozwolonych, a do tego wlaénie zmierzal zawnioskowany dowdd z opinii bieglego.

Ponadto Sad, na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c., pominal wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania §wiadka A. N., majac na wzgledzie, ze wszystkie istotne okolicznoSci, sprawy zostaly szczegdétowo
wyjasnione, a przestuchanie §wiadka nie wniostoby do sprawy niczego nowego i prowadzitoby do zbednego wydluzenia
postepowania.

W tak ustalonych okoliczno$ciach faktycznych sprawy Sad Okregowy uznal powddztwo za zasadne w caloSci.

Wskazal, ze zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. — Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych



w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Wedlug ustepu 2. pkt. 2) powyzszego artykulu, umowa kredytu winna okreslaé jego
kwote i walute. Cytowane regulacje wskazuja wiec, iz miedzy kwota i walutg kredytu, kwotg §rodkéw pienieznych
oddanych przez bank do dyspozycji kredytobiorcy oraz kwota, do ktdérej zwrotu bankowi wraz z odsetkami
kredytobiorca jest zobowigzany, winna zachodzi¢ tozsamo$¢.

W ocenie Sadu samo zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego), zakladajacego przeliczenie kwot
wyplaconego kredytu i wysokoS$ci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw réznych walut nie bylo co do zasady
niezgodne z art. 69 Prawa bankowego i to takze w brzmieniu obowiazujacym w dacie podpisywania przedmiotowej
umowy. Umowa kredytu indeksowanego miesci sie w ogblnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej
mozliwy wariant. Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy walutg krajowa i obca w celu ustalenia wysokoéci
Swiadczen, co ktorych obowiazane sa strony nie narusza istoty umowy kredytu i mieSci sie w granicach swobody umow.
(por. wyrok SN z 11.12.2019r. VCSK 328/18, 22.01.2016r. I CSK 1049/14).

Ze wzgledu na fakt, ze waluta, w ktorej okre$lono wysoko$é kapitatu, w ktorej kredyt wyptacono, i w ktdérej miat on
byt przez pozwanego splacany byt zloty, strony laczyta w rzeczywisto$ci umowa kredytu zlotowego. Udzielony przez
powoda kredyt nie moze wiec zosta¢ potraktowany jako kredyt walutowy. Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w
PLN na (...) (indeksacja) shuzylo okresleniu wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych w (...), ktére nastepnie dla celow
splaty byly przeliczane na PLN wg kursu sprzedazy wyzej wymienionej waluty w dniu splaty.

Sad podkreslil, ze wbrew sfomulowaniom zawartym w § 2 ust 1, 2 i 3 umowy udzielony powodom kredyt nie byl
kredytem denominowanym, co wynika jednoznacznie z jej konstrukcji. W kredycie denominowanym kwota kredytu
jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej wedtug klauzuli umownej opartej na kursie
kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu, za§ w przypadku kredytu indeksowanego, kwota
kredytu jest podana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej
roéwniez na kursie kupna tej waluty obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu. Jednak okoliczno$¢ uzytego w
umowie nazewnictwa nie miala wiekszego znaczenia w sprawie.

W dalszej kolejnoéci wskazal, ze bedgce przedmiotem sporu w niniejszej sprawie postanowienia umowy przewidywaly,
ze kwota kredytu postawiona bedzie do dyspozycji kredytobiorcy w zlotych polskich i wprost okreslaly wysoko$¢ i
sposob (transze) udostepnianej kwoty w tej walucie (§ 2 i § 4 umowy kredytu). Kolejne postanowienia przewidywaly,
ze zwrot kwoty kredytu nastgpi w ratach kapitalowo-odsetkowych ktérych wysoko$é okre§lona jest w (...). Splata rat
kapitalowo- odsetkowych miala by¢ dokonywana w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych
wedtug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,, Tabela kurséw”, obowigzujaca w banku w dniu splaty. Wysokos§é
rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zaleze¢ miala od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla (...), obowigzujacego w
Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci w/w kursu waluty miala mie¢ wplyw na ostateczng wysoko$c
splaconego przez kredytobiorce kredytu. (§ 9 ust. 2 umowy kredytu). W okresie wykorzystania kredytu Kredytobiorca
mial splacaé nalezne Bankowi odsetki (§ 9 ust. 4 umowy kredytu). Wysoko$¢é naleznych odsetek okreslona bylaw (...).
Splata naleznych odsetek dokonywana byla w zlotych po uprzednim przeliczeniu naleznych odsetek wedlug kursu
sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,,Tabela kurs6w" obowiazujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ naleznych odsetek
w zlotych zalezala od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla (...) obowigzujacego w Banku w dniu splaty (§ 9 ust. 6
umowy kredytu).

W umowie nie okreSlono jednak w jaki sposéb zostanie okre$lone saldo kredytu w (...), stanowiace podstawe
okreslenia $§wiadczenia kredytobiorcy. Umowa, podobnie jak zalacznik do umowy kredytu w postaci regulaminu do
umowy kredytu hipotecznego nie zawieraly dalszych regulacji jeéli chodzi o tworzenie przez Bank bankowej tabeli
kursow.

Oznacza to, ze w umowie nie okre$lono w jaki sposob zostanie okre§lone saldo kredytu w (...), stanowigce podstawe
okreslenia §wiadczenia kredytobiorcy. Nie wskazano nawet ile wynosi¢ bedzie przeliczona na (...) kwota kredytu



przy zalozeniu, ze calo$¢ kredytu uruchomiona zostaje w dacie sporzadzenia umowy. Umowa nie zawiera zadnej
orientacyjnej wysokosci salda kredytu w (...).

Podsumowujac, w ocenie Sadu, o ile umowa jednoznacznie okreslala zobowigzanie banku okreslajac kwote kredytu
pierwotnie na 590.000 zl i podajac sposob jej wyplaty, o tyle na postawie zapisbw umowy nie mozna ustali¢
zobowiazania kredytobiorcy. Nie zawarto bowiem jasnych i obiektywnych zasad wedtug, ktérych kapital okreslony
w PLN mial zostaé przeliczony ma (...). Skoro nie ma zasady okreslenia salda kredytu w (...) nie ma podstaw dla
wyliczenia rat kapitalowo-odsetkowych w tej walucie. Umowa nie zawiera zatem istotnego elementu mechanizmu
waloryzacji, a tym samym nie zawierala uregulowan pozwalajacych na jednoznaczne ustalenie zobowiazania
kredytobiorcy polegajacego na zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na (...). W umowie nie opisano bowiem
regul, na podstawie ktorych bank okreslil ostateczne saldo kredytu, a podkreéli¢ nalezy, ze warto$é ta stanowi punkt
wyjécia do okreslenia calego zobowiazania kredytobiorcy.

Sad przy tym zauwazyl, Ze przepis art. 69 prawa bankowego wzbogacony zostal o regulacje odnoszaca sie do
kredytow indeksowanych oraz denominowanych. Zgodnie bowiem z ustepem 2. pkt 4a) tego artykutu, w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegolowe zasady okreslania
sposobdéw i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.
Regulacja ta wprowadzona zostala tzw. ustawa antyspreadowa, tj. ustawg z 29 lipca 2011r. — o zmianie ustawy Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Zgodnie z art. 4 wyzej wskazanej nowelizacji prawa
bankowego, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce
przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktorej
mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly caltkowicie splacone - do
tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie stanowi jednak podstaw do sanowania
wadliwych uméw. W zaden sposob nie wynika to z tre$ci wprowadzonych przepiséw. Skutek sanujacy nie moglby
zostac osiggniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do zastosowania przepisoéw, ktére moglyby wprost zastapié¢
klauzule umowne uznane za abuzywne. Z kolei umozliwienie splaty bezpo$rednio w walucie indeksacji nie rozwigzuje
problemu ustalenia kursu po ktérym zostala przeliczona na (...) kwota kredytu oddana do dyspozycji kredytobiorcy.

W ocenie Sadu powyzsze rozwazania prowadzily do konkluzji, Ze przedmiotowa umowa nie spelnia wymogéw z
art. 69 Prawa bankowego w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawierania umowy. Umowa nie zawiera istotnego,
koniecznego elementu jakim jest wskazanie zasad okreslenie sposobu ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co
jest niezbedne dla ustalenia zobowiazania kredytobiorcy — czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu.
W tym stanie rzeczy umowe z 29 sierpnia 2008r. uznal za niewazna z uwagi na sprzeczno$é z wymogami prawa (art.
58 § 1k.c.).

Niezaleznie od powyzszej postawy uznania przez Sad umowy za niewazng, w ocenie Sgdu umowa winna by¢ oceniona

jako niewazna réwniez w efekcie jej oceny $wietle art. 385" § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly

sformulowane w sposob jednoznaczny. Wyzej przytoczony przepis art. 385" § 1 k.c. formuluje wiec nastepujace
przeslanki uznania postanowienn umownych za abuzywne: konsumencki charakter umowy (umowa zostala zawarta z
konsumentem), ksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami w efekcie
czego dochodzi do razacego naruszenie interesdbw konsumenta przez te postanowienia. Jednoczeénie przepis ten
wskazuje na dwie sytuacje, w ktérych okreélone postanowienia nie moga zosta¢ uznane za niedozwolone, a mianowicie
jezeli: zostaly one indywidualnie uzgodnione z konsumentem badz jezeli okreSlaja gléwne $wiadczenia stron i
sformulowane sa w spos6b jednoznaczny.



W przedmiotowej sprawie nie bylo sporu co do konsumenckiego charakteru umowy. Kredyt zostal zaciagniety przez
powoda na zakup nieruchomoéci na cele mieszkaniowe.

Odnoszac sie do kwestii indywidualnego uzgodnienia z konsumentem tresci okre$lonych postanowien, to za
nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu — w szczego6lnosSci chodzi o postanowienia umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi

przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Wzorce umowne to klauzule opracowane przed zawarciem umowy i
wprowadzane do stosunku prawnego przez jedng ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tresé.
Z zeznan powoda nie wynika, aby mial on jakikolwiek wplyw na ksztaltowanie poszczegolnych postanowienn umowy.
Powod podpisal umowe przygotowang w calosci przez bank, a jedynym elementem, jaki podlegal indywidualnemu
uzgodnieniu byla wysoko$¢ udzielonego kredytu wyrazona w zlotych. Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie
stanowily zatem przedmiotu negocjacji miedzy stronami. Nawet, jezeli konsument znal i rozumial tres¢ danego
postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy, to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony
indywidualnie jedynie w sytuacji gdy sformulowano w toku negocjacji z konsumentem.

W ocenie Sadu przekonujace jest stwierdzenie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu "gldéwnego
przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. nalezy uwazac te, ktore
okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja dana umowe. Za
takie uznawane sg m.in. postanowienia (okre$lane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktore wigza sie z
obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu. Zatem za klauzule okreSlajace $§wiadczenie glowne nalezy uznaé zapisy umowy kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej ksztaltujace mechanizm indeksacji. W konsekwencji w ten sam sposo6b nalezy ocenié
postanowienie stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposodb oznaczenia kursu miarodajnego dla
dokonywania przeliczenn walutowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019r., sygn. akt V CSK 382/18, z
4 kwietnia 2019r., sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i Z 9 maja 2019r., sygn. akt I CSK 242/18, nie
publ.). Podkresli¢ nalezy, ze skoro zasady i termin splaty kredytu stanowia istotne postanowienia umowy kredytu to
klauzule indeksacyjne na podstawie, ktérych ustalana jest wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy i zasady splaty tego
zobowigzania musza by¢ okreslane jako zapisy okreslajace $§wiadczenie gtowne kredytobiorcy.

Analizujac zapisy laczacej strony umowy, Sad uznal, ze mechanizm waloryzacji okreslajacy glowne $wiadczenie
kredytobiorcy nie zostal okre$lony w przedmiotowej umowie w sposob jednoznaczny. Dla celéw przestrzegania przez
przedsiebiorce w stosunku do konsumenta wymagania przejrzystosci zasadnicze znacznie ma to, czy umowa wskazuje
w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument méogl przewidzie¢, na
podstawie transparentnych i zrozumiatych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.

Powolujac sie na powyzej dokonane oméwienie zapisow § 2 ust 21 § 4 ust. 1ai § 9 ust 21 6 umowy stwierdzil, ze w istocie
uregulowania umowy w ogoéle nie zawieraja opisu tego mechanizmu. Nie ma zadnych podstaw dla ustalenia, jakie byto
saldo kredytu na date jego uruchomienia w (...) i jakie mechanizm mial doprowadzi¢ do uzyskania tej kwoty, bedacej
nastepnie podstawa wyliczenia poszczegolnych rat kredytowych. Zatem zapisy umowy kreujgce klauzule indeksacyjne
w zadnym razie nie mogg by¢ uznane jako jednoznaczne.

Postanowienia umowne, w ktorych bank ksztaltujac klauzule indeksacyjna odwoluje sie do wlasnych tabel kurséw
walut nie mogg by¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym jezykiem. Przyjmuje sie bowiem,
Ze wymogu przejrzystoSci warunkéw umowy nie mozna zaweza¢ do zrozumialo$ci tych warunkow pod wzgledem
formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze slabsza pozycje konsumenta nalezy wymagaé, by zapisy umowy
ksztaltujace mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w ten sposéb, by w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria konsument byl w stanie oszacowa¢ wynikajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne. Nie sposob
przyja¢ by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy jednostronnie ksztaltowanych
przez bank wspolezynnikéw, spetnialo te wymagania. Zaréwno w § 4 odnoszacym sie do wyplaty kredytu, jakiw § 9
dotyczacym splaty kredytu przewidziano, ze przeliczanie nastapi wedlug kursu (kupna jesli chodzi o wyplate kredytu



i sprzedazy - jeéli chodzi o splate) wedlug kursu (...) z Tabeli kurséw obowiazujacej w banku w dniu wykorzystania
transzy jesli chodzi o wyplate kredytu i w dniu splaty jesli chodzi o zaplate rat.

Konsument na podstawie tak uksztaltowanej umowy nie mial zadnej mozliwoSci zapoznania sie z zasadami ustalania
kursu (...) przez bank i ich weryfikacji.

Art. 385" § 1k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uznaé
dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badz wywolania blednego przekonania u konsumenta,
przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwnoéci. Wskazaé¢ zatem nalezy, iz w przedmiotowej sprawie dobrym
obyczajem bylo to, aby bank dal konsumentowi swoista pewno$¢ i zagwarantowal przejrzysto$¢ oraz klarowno$cé
laczacego strony stosunku prawnego. Zaré6wno umowy kredytowe indeksowane do franka szwajcarskiego jak i
znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny by¢ dla konsumentéw przejrzyste i zrozumiale. Zdaniem sadu
zawierajacy umowe kredytu konsument powinien miec¢ jasno$¢ co wysoko$ci wlasnych zobowigzan w tym co do salda
zadlizenia. Tymczasem, jak wynika z zeznan powoda, nie mial on takiej §wiadomo$ci w chwili zawierania umowy
kredytu. Powdd rozumial jedynie, ze wysoko$¢ poszczegdlnych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu uzalezniona
bedzie od kursu franka szwajcarskiego, przy czym, poza ogélnym stwierdzeniem, ze rata moze sie waha¢ o 20% nie
uzyskal zadnych informacji skad taka warto$¢, a w szczegolnosci czy jest to gbrny pulap wahan waluty, ani na czym
te prognozy sg oparte. Podkre§lenia wymaga przy tym fakt, ze pow6d wnioskowat o udzielenie kredytu powigzanego
z walutg franka szwajcarskiego, poniewaz kredyt waloryzowany do (...) zostal mu przedstawiony jako rozwigzanie
najkorzystniejsze, a oferta kredytu zlotowkowego nie zostala mu wcale przedstawiona.

W ocenie Sadu, pozwany bank nie sprostal ciagzagcemu na nim obowiazkowi wykazania, iz przedstawit kredytobiorcy w
sposob pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym kredytem
walutowym, a w szczegblnosci, ze przedstawil mu symulacje zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego)
w okresie obowigzywania umowy. Nie wykazano wytlumaczono klientowi znaczenia poszczegélnych postanowien
umowy, w tym znaczenia terminéw takich: ,waloryzacja”, ,kurs”, czy ,tabela kursow”. Jak wskazal Sad Najwyzszy
analizujac analogiczne zagadnienie, nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwiazane ze zmiang kursu
waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o$wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie
kredytu, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu
waluty oraz przyjal do wiadomodci i akceptuje to ryzyko. P. obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019r., sygn. akt IT CSK 483/18).

Nie spos6b wywodzi¢, ze podpisane przez powoda o$wiadczenie (z §11 pkt 4 i 5 umowy), w ktorym potwierdzil,
ze zostal poinformowany o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurséw walut i rozumie wynikajace z tego konsekwencje
oraz ze akceptuje zasady dotyczace okreslenia kwoty kredytu w walucie wskazanej w § 2, sposéb uruchomienia
kredytu okre$lony w § 4 i warunki jego splaty okre$lone w § 9 oznacza, iz miat on pelna $wiadomo§¢é wystepowania
tych ryzyk wynikajacych za zmiany kursu i ich wplywu na realizacje umowy. Czym innym jest bowiem $wiadomo$c
mogacych wystapic ryzyk zwiazanych z kredytem waloryzowanym do waluty obcej a czym innym prawidlowe, tj. pelne,
z wyszczeg6lnieniem wad i zalet danego produktu, poinformowanie konsumentéw, w tym réwniez przedstawienie
symulacji jak moze sie zmienia¢ sytuacja konsumenta w zaleznoS$ci od wystgpienia przedmiotowych ryzyk. Ponadto,
przy mozliwoéci wziecia kredytu takze w zlotych polskich, konsumentowi winno zosta¢ przedstawione poréwnanie
obu kredytow i przedstawienie symulacji jednego i drugiego, przy uwzglednieniu pozytywnych i negatywnych
konsekwencji zwigzanych z uplywem czasu, ryzykami, waluta, w ktorej konsument zarabia itp. W odniesieniu do
powyzszego zaznaczyC nalezy, iz taka symulacja splaty kredytu w walucie polskiej i obcej nie zostala powodowi
przedstawiona, nie omoéwiono z nim mechanizmu ustalania tzw. spreadu walutowego.



Odwolanie sie w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego do tabel kurséw danego banku jako
podstawy ksztaltowania mechanizmu waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy
konsumenta z uwagi na uzaleznienie wysokoéci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji
przedsiebiorcy. Okreslenie wysokosci nalezno$ci obciazajacych konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do
arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$é stron (por. wyroki SN z 22.01.2016r. I CSK 1049/14, 1.03.2017r. IV CSK 285/16, 4.04.2019r. III CSK
159/17, 9.05.2019r. I CSK 242/18, 29.10.2019r. IV CSK 309/18). Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego
musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace rownowage stron i w konsekwencji razaco naruszajace interesy
konsumenta.

Dodatkowo Sad podkreslil, ze umowa nie zawierala zadnych mechanizméw chronigcych konsumenta przed
nieograniczonym wzrostem kursu (...) wobec PLN. Umowa nie zawiera zadnego limitu odpowiedzialnoéci
kredytobiorcy. Istotnym jest, ze wraz z notowanym zasadniczym wzrostem kurséw (...) nie nastapil drastyczny
wzrost warto$ci nieruchomosci. W konsekwencji kredytobiorca zobowigzany byt do splaty zobowiazan w wysokoSci
zasadniczo przewyzszajacej zarowno udzielony kredyt jak i mozliwe do przewidzenia w dacie zawierania umowy
calkowite koszty udzielania kredytu pomimo, ze ich majatek w tym warto§¢é nieruchomosci stanowigcych
zabezpieczenie kredytu nie wzrosla adekwatnie do wysokosci rosnacych zobowigzan. Po drugie brak zakre$lenia
w umowie limitu, granicy odpowiedzialnoSci konsumenta, zdaniem sadu, uniemozliwial konsumentowi w dacie
zawierania umowy realna ocene skutkow i konsekwencji podpisywanej umowy. Jedynie okreélenie takiej granicy i
przedstawienie symulacji wzrostu kapitatu i rat w oparciu o graniczne wskazniki dawalo szanse na rzeczywista ocene
znaczenia zaciagnietego zobowiazania.

Sad stwierdzil, ze charakter abuzywny maja nastepujace postanowienia umowy o kredyt hipoteczny 29 sierpnia
2008r.:

1. § 2 ust. 11 21 §4 ust 1a umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje indeksacje kredytu kursem (...),

2. § 9 ust. 32 i 6 umowy kredytu przewidujacy splate rat kapitalowo-odsetkowych, po uprzednim ich przeliczeniu
wedhug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej banku.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych przewidujacych indeksacje kredytu do waluty obcej jest
ich pominiecie przy ustalaniu tre$ci umowy pomiedzy bankiem a konsumentem.

W przypadku wyeliminowania niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji dochodzi do
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug
stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych i zwigzanego z nimi ryzyka walutowego
charakterystycznego dla podpisanej umowy jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze
nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu — a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscig (bezskutecznoscia) (wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019r., sygn. akt V CSK 382/18; por. réwniez powolany tam wyrok Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Eliminacja abuzywnych postanowien kreujacych
klauzule indeksacyjne nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej pozostala w mocy cze$é umowy zostaje utrzymana
jako stosunek prawny o zupelie odmiennym charakterze bez mechanizmu indeksacji i z zupelie wyeliminowanym
ryzykiem kursowym. Tak uksztaltowany stosunek zobowigzaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze, co

skutkowaé musi stwierdzeniem niewaznoéci calej umowy z uwagi na jej sprzecznoéé z art. 353" k.c.

Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowiagzywatla strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu



z niej nieuczciwych warunkéw. Jak uéciéla odnoszac sie do tejze kwestii (...) w wyroku z 14 marca 2019r. w sprawie
Z. D. przeciwko (...) Bank (...). (C-118/17): ,0 ile Trybunal w wyroku z 30 kwietnia 2014 roku, K. i K. R. ((...), uznal
mozliwo$¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze
uzupekiajacym w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa Trybunalu wynika, ze mozliwos¢ ta jest
ograniczona do przypadkéw, w ktorych rozwigzanie umowy jako caloéci naraziloby konsumenta na szczegblnie
szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniostby negatywne konsekwencje (zob. podobnie wyroki: z dnia 7 sierpnia
2018 r.,B.S.1E. C, (...) zdnia 20 wrzeénia 2018r., (...) Bank (...), (...)).”.

Wykladnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla roéwniez swo6j wyraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory
stwierdzil, iz: ,konsekwencja stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli umownej speliajacej wymagania powolanego
przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznos$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w
art. 385§ 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w piémiennictwie i orzecznictwie
dopuszcza sie uzupelianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z art.
58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe opowiada sie za wyjatkowym jedynie
odwolywaniem sie do takich zabiegow (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015r., II CSK 768/14, OSNC z
2015r., nr 11, poz.132), majac na uwadze, ze konstrukecja zastosowana w art. 385( U § o k.c. stanowi implementacje
do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 095, z 21 kwietnia 1993r.) i ma realizowa¢ zadanie sankcyjne,
zniechecajac profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego
rodzaju postanowien (por. np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci WE z 14 czerwca 2012r., (...), B. E. de C., (...)(...)).”

Wypekienie luki po wyeliminowanych niedozwolonych postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero
zagrozenie interesOw konsumenta i brak jego woli co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do zastapienia
usunietych postanowien innymi rozwigzaniami wynikajacymi z przepis6w prawa, o ile istnieja one w danym porzadku
prawnym.

Odnoszac powyzsze do realiow niniejszej sprawy, to powdd konsekwentnie podnosil niewazno$é umowy w catoéci. W
zeznaniach na rozprawie 7 pazdziernika 2020r. wskazal, ze wplacil z tytulu umowy kwote 480.000 zlotych i godzi sie
na uniewaznienie umowy i zna konsekwencje takiego ustalenia. Majac na wzgledzie takie o§wiadczenia oraz wysoko$é
splaconej przez powoda kwoty nie sposdb uznac, iz skutki niewaznoéci umowy moga by¢ dla niego dotkliwe.

Po drugie w zalezno$ci od tresci postanowienia uznanego za niedozwolone, luka spowodowana jego bezskuteczno$cia
moze zosta¢ wypelniona przez odpowiednie przepisy o charakterze dyspozytywnym. Dziaé sie tak moze jednak jedynie
woweczas, gdy istnieja w systemie obowigzujacego prawa przepisy, ktore dotycza kwestii regulowanych odmiennie
W postanowieniu uznanym za niedozwolone. W innych przypadkach luka powstata w tre$ci wzorca nie moze zostaé
uzupeliona w powyzszy sposéb (M. N., T. S., Ekspertyza naukowa z dnia 27.06.2015 pt.: ,Mozliwosé¢ i sposoby
eliminacji z obrotu prawnego postanowiefi umownych uznanych przez Sad Okregowy Konkurencji i Konsumentow
za abuzywne”).

W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepisow, ktére pozwalalyby zapelié¢ powstala w stosunku miedzy
stronami luke. Jak juz na to wskazywano powyzej, luki tej, w postaci braku jasnych regul okreslajacych sposob
ksztaltowania kursow walut stanowigcych podstawe indeksacji nie zapekhila w szczego6lnoéci ustawa antyspreadowe;j.
Ustawa ta nie zawiera w tym zakresie rozstrzygniec¢, ktore wprost moglyby zastapi¢ abuzywny zapis umowy kredytowe;j
laczce strony. Nalezy pamieta¢ takze, ze wprowadzone zmiany (w szczegélno$ci mozliwosé splaty kredytu w walucie)
nie dotyczyly kredytow w zakresie w jakim zostaly one juz splacone do wejscia ustawy antyspredowej w Zycie.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zapelienie luki powstalej w umowie w efekcie zastosowania przez bank klauzuli
abuzywnej w zakresie regulacji warunkow ustalania kursow waluty obcej poprzez zastosowanie odpowiednich
przepisow dyspozytywnych nie bylo mozliwe. Zapelienie powyzszej luki - na przyklad - zgodnie z postulatami
niektérych bankéw — poprzez zastgpienie tabel kurséw danego kredytodawcy tabelami kurséow rynkowymi
lub tabelami kurséw NBP przyczyniloby sie to do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na



przedsiebiorcow. W przypadku gdyby istniala mozliwo$¢ zastapienia przez sad abuzywnych zapiséw uczciwymi
postanowieniami to przedsiebiorcy byliby sklonni stosowaé nielojalne zapisy majac Swiadomosé, ze nawet gdyby mialy
one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak
aby zagwarantowaé w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow. Takie uprawnienie sadu mogloby zagrazac
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13, ktoéry zaklada, ze zar6wno w interesie
konsumentoéw, jak i konkurentéw Panstwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne $rodki majace na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow
z konsumentami.

Majac na uwadze powyzsze, laczaca strony umowe Sad uznanl za niewazna w caloSci. Skutkiem takiego
przestankowego ustalenia bylo uwzglednienie powddztwa o zaplate w calo$ci. Na skutego dokonanej oceny, ze umowa
kredytu laczaca strony jest niewazna, mamy bowiem do czynienia z nienaleznym $wiadczeniem kredytobiorcy na
rzecz banku, gdyz bylo to Swiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy z 29 sierpnia 2008r. Zgodnie z art. 405 k.c.,
kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowg kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w
naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykulow
poprzedzajacych — w tym art. 405 k.c. - stosuje sie w szczegoélnoéci do $wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest
za$ nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byt w ogole zobowigzany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu $§wiadczenia (art.
410 § 2 k.c.).

Jesli w wyniku zawarcia umowy kredytu kazda ze stron speklila Swiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku
niewaznoSci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku wobec braku mozliwosci jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego Swiadczenia
— bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot $wiadczen spelionych na rzecz banku
w wykonaniu umowy kredytowej. Wynika to z analizy tresci art. 405 k.c., w $wietle ktérego, gdy dochodzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowigzujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynnos$ci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzy$é. I tak kredytobiorca ma obowiazek zwrotu na rzecz
banku kapitatu, a bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest wzajemne potracenie
Swiadczen. Do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazi¢ sie o§wiadczeniem o potraceniu
(wyrok SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020, I ACa 67/19). Za takim stanowiskiem opowiedzial sie rowniez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019r. (V CSK 382/18) uznajac, ze $§wiadczenie spelnione (nadplacone)
przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest Swiadczeniem nienaleznym, a w konsekwencji co
do zasady podlega ono zwrotowi, cho¢by kredytobiorca byt rownolegle dtuznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.).

Jak wynika z ustalen faktycznych w sprawie, powod jako kredytobiorca, w okresie od 8 wrze$nia 2008r. do 2 czerwca
2018r. dokonal wplat na poczet nalezno$ci z tytulu umowy kredytu 95.739,16 zl oraz 72.860.48 CHF. Powdd w
niniejszej sprawie domagal sie jedynie czesci zaptaconych kwot tj. 24.287,25 zt i 25.491,87 CHF Pozwany formalnie
zakwestionowal wysoko$c¢ roszczenia, ale w ocenie sadu zostala ona w sposob nie budzacy watpliwosci wykazana
za$wiadczeniem wydanym powodom przez sam pozwany bank.

W odpowiedzi na pozew pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia powodow. Zarzutu tego jednak pozwany
w zaden sposob, zaréwno w samej odpowiedzi na pozew, jak tez w dalszym toku procesu, nie uzasadnil.

Zgodnie natomiast z ogo6lng zasada wyrazona w art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi sze$¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem
dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata; jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku
kalendarzowego, chyba ze termin przedawnienia jest krotszy niz dwa lata.

Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne, przy czym zgodnie z trescig
art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg



terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w
najwcze$niej mozliwym terminie.

Zgodnie z przepisami intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018r., jezeli roszczenia przystugujace
konsumentom powstaly przed data wejécia w zycie nowelizacji (a wiec przed 9 lipca 2018r.), a w dacie tej nie
byly juz przedawnione, zastosowanie znajduja wczeéniejsze reguly przedawnienia roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o
zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to, ze w przypadku
roszczen konsumentow, ktérych termin przedawnienia okresla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin
przedawnienia wynosi wciaz 10 lat.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, Sad wskazal, ze zar6wno cze$¢ kapitalowa jak i odsetkowa raty
stanowi $wiadczenie nienalezne, skoro podstawa ich $wiadczenia byla umowa kredytu, uznana ostatecznie za
niewazna.

Gdy uprzednio istniejagca umowa upada mamy do czynienia z condicto causa finite skoro w momencie dokonywania
$wiadczen w ramach umowy kredytowej $wiadczenia stron maja prawna podstawe, a dopiero decyzja konsumenta-
kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastepujacy w jej wyniku wyrok sadu spowoduja jej upadek.
Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych zen roszczen. W uzasadnieniu wyroku z dnia 11
grudnia 2019r. (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,Zwazywszy jednak zastrzezona dla kredytobiorcy-
konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli albo powolania sie
na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli
abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika
2019r. w sprawie (...), K. D.iJ. D. przeciwko R. (...), pkt (...)), nalezy uznaé, ze co do zasady termin przedawnienia tych
roszczen moze rozpoczac¢ bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wiazacej (Swiadomej, wyraznej i
swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co do tej decyzji por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
4 czerwca 2009r. w sprawie (...), P. Z.. przeciwko E. G., pkt (...), z dnia 21 lutego 2013r. w sprawie (...) B. (...) przeciwko
C.C., V.C, (...), z dnia 30 maja 2013r. w sprawie (...), D. (...), K. G. przeciwko J. B., pkt (...) i z dnia 3 pazdziernika
2019r. w sprawie (...), K. D.iJ. D. przeciwko (...), pkt (...)). Dopiero bowiem wéwczas mozna uznac, ze brak podstawy
prawnej $wiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do condictio causa finita), a strony
mogly zazadac¢ skutecznie zwrotu nienaleznego Swiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 KC).”. Z jednej strony oznacza to,
ze kredytobiorca-konsument nie moze zakladagé, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak,
jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu bylo mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2
k.c.), ale z drugiej prowadzi do wniosku, Ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem banku staja sie wymagalne dopiero
po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie.
Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej sprawy bylo wezwanie do zaplaty powoda z 6 wrze$nia 2018r.

W konsekwencji sad uznal, Ze zarzut przedawnienia jest w calo$ci bezskuteczny.

O odsetkach sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z ktorym jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi (§ 1).

Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda odsetki, zgodnie z zadaniem pozwu tj. od dnia wniesienia pozwu, czyli od
25 wrze$nia 2018r. do dnia zaplaty, majac na wzgledzie fakt, iz 6 wrze$nia 2018r. powod wystosowal do pozwanego
przedsadowe wezwanie do zaplaty wyznaczajac 7 dniowy termin do zaplaty, a wiec, po otrzymaniu tego wezwania
pozwany byt swiadomy dochodzonego przez powddke roszczenia i jego wysokosci.

O kosztach procesu sad orzekl w punkcie 2. sentencji wyroku, na podstawie art. 98 § 1, 1'i 3 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci pozwany zarzucajac:



I. naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci:

1/ art. 385' § 1, § 3 k.c. oraz art. 385° k.c. polegajace na blednym uznaniu, ze postanowienia umowy kredytu (...) nr
(...) z dnia 29 sierpnia 2008r. (dalej okreslanej jako ,,Umowa kredytu)” przewidujace tzw. mechanizm indeksacji (tj.
§ 2, § 4, § 9 Umowy kredytu) stanowia klauzule niedozwolone, w szczegbdlnoSci wskutek uznania, ze postanowienia
te nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron, ksztaltuja prawa i obowiazki powoda w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja interes powoda, podczas gdy prawidlowa wykladania norm zwartych w ww.
przepisach prowadzi do wniosku, ze w odniesieniu do ww. postanowienn Umowy kredytu nie zaistnialy przestanki do
stwierdzenia ich abuzywno$ci;

2/ art. 58 § 1 k.c. w zwiazku z art. 69 ust. 2 Prawa bankowego oraz art. 385 § 2 k.c. poprzez bledna ich wykladnie
i przyjecie, ze w sprawie zachodzi niewazno$¢ Umowy kredytu z uwagi na brak okreslenia istotnych elementow
umowy kredytu w postaci kwoty i waluty kredytu, w sytuacji w ktérej Umowa kredytu okresla te elementy, a umowy
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do (...) pozostaja wazne i skuteczne stanowiac dopuszczalny podtyp
umowy kredytu;

3/ art. 58 § 1 k.c. w zwiazku z art. 353" k.c. poprzez bledng ich wykladnie i uznanie, ze Umowa kredytu w zakresie
klauzuli indeksacyjnej oraz postanowien dotyczacych kurséw walut obarczona jest wada polegajaca na narzuceniu
przez pozwanego powodowi sposobu ustalania wysokoSci kwoty podlegajacej zwrotowi, a w konsekwencji i wysokoéci
odsetek, czyli gléwnych §wiadczen kredytobiorcy, wobec nieokreSlenia w Umowie kredytu zasad tworzenia tabeli
kursow i zawartych w niej kursow walut, a w konsekwencji bledne uznanie, ze Umowa kredytu jest niewazna, podczas
gdy w Prawie bankowym brak jest wyraznego wymogu okreSlania zasad ustalania kursow walut;

4/ art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. polegajace na ich blednej wykladni prowadzacej do uznania, ze Umowa
kredytu nie wigze stron w zakresie pozostalym po usunieciu z niej postanowien przewidujacych tzw. mechanizm
indeksacji (1. § 2, § 4, § 9 Umowy kredytu) uznanych przez Sad I instancji za klauzule niedozwolone, oraz ze w zwigzku
z bezskuteczno$cig ww. postanowienn Umowy kredytu uznanych za klauzule niedozwolone, w dacie zawarcia Umowy
kredytu nie bylo mozliwe zastapienie abuzywnych postanowien przepisami dyspozytywnymi i zmiana ich tresci, a w
konsekwencji uznanie, ze Umowa kredytu jest z tego wzgledu niewazna, mimo ze brakujace postanowienia Umowy
kredytu uznane za abuzywne mogly i powinny zosta¢ odpowiednio uzupelione przy zastosowaniu przepisu art. 56
k.c. wzw. z art. 65 k.c. i art. 354 k.c. bez konieczno$ci zmiany istoty charakteru Umowy kredytu;

5/ art. 58 § 1k.c. wzw. z art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. - Prawo bankowe poprzez bledng wykladnie
i niewlas$ciwe zastosowanie tych przepiséw, polegajace na bezpodstawnym uznaniu, iz Umowa kredytu jest sprzeczna
z ustawa poniewaz po wyeliminowaniu z Umowy kredytu rzekomo niedozwolonych klauzul umownych (§ 2 ust. 2, §
4 ust. 1a, § 9 ust. 2) nie moze ona nadal obowigzywac albowiem brak w niej okreslenia zasad splaty kredytu (sposobu
ustalania wysokosci rat ptatnych w PLN, wysoko$¢ kredytu w (...)), pomimo, Ze uznane za abuzywne i wyeliminowane
z niej postanowienia Umowy kredytu mogly i powinny zosta¢ odpowiednio uzupelione przy zastosowaniu przepisow
dyspozytywnych — w tym art. 358 § 2 k.c., bez konieczno$ci zmiany istoty i charakteru Umowy kredytu (jako kredytu
dewizowego/walutowego);

6/ art. 358 § 11 § 2 k.c. wzw. z art. L p.w.k.c. poprzez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie, wprost (wobec faktu,
ze kredyt jest stosunkiem zobowiazaniowym o charakterze ciagglym) - jako obowiazujacej w prawie polskim normy
dyspozytywnej ktéra moglaby zastapi¢ norme rzekomo abuzywna, badZ przynajmniej w drodze analogii (np. poprzez
analogiczne zastosowanie art. 41 prawa wekslowego), z racji tego, iz norma ustawowa pdzniejsza, niz data zawarcia
umowy kredytu korzysta z domniemania uczciwos$ci wynikajacego z motywu trzynastego Dyrektywy 93/13 - tak do
wyliczenia wysoko$ci wyplacanej kwoty kredytu oraz wysokoS$ci rat kapitalowo-odsetkowych kredytu dewizowego/
walutowego w (...) przed dniem wejscia w Zycie tego przepisu tj. przed 24 stycznia 2009r., jak i do wyliczenia wysokos$ci
rat kapitalowo-odsetkowych kredytu dewizowego/walutowego w (...) po 24 stycznia 2009r. (w razie dokonywania
jego splaty w PLN);



7/ art. 31 ust. 21 3 w zw. z art. 2 Konstytucji RP poprzez ich niezastosowanie i naruszenie konstytucyjnej zasady
proporcjonalnoéci sankcji w sytuacji, gdy miesci sie w niej dyrektywa, w mysl ktérej zadna z zasad i zaden z
przepis6w prawa prywatnego nie powinny by¢ ttumaczone w sposob arbitralnie preferujacy prawa i wolno$ci pewnej
kategorii os6b w stosunku do praw i wolnoéci innej kategorii podmiotéw, a sankcje poza posiadaniem charakteru
odstraszajacego musza by¢ przede wszystkim proporcjonalne;

8/ art. 411 pkt 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze nie istniala podstawa prawna
Swiadczenia przez powoddéw na rzecz pozwanego i pozwany zobowiazany byl do zwrotu Swiadczenia, kiedy w
rzeczywistoSci doszlo do spelnienia okoliczno$ci wskazanych art. 411 pkt 1 k.c., wylaczajacych mozliwo$¢ dokonania
zwrotu $wiadczenia;

II. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego majace istoty wplyw na wynik sprawy, w postaci:
1/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a/ zaniechanie przeprowadzenia wszechstronnej i wyczerpujacej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie i
pominiecie okoliczno$ci przywolywanych przez pozwanego, ze powod byt informowany o ryzyku kursowym oraz o
zasadach funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej, a w szczegolno$ci nieprzypisanie nalezytej uwagi
o$wiadczeniom powoda zlozonym w samej Umowie kredytu, tj. w § 11 ust. 4 i 5 Umowy kredytu, z jednoczesnym
daniem wiary odmiennym twierdzeniom powoda, co doprowadzito do blednego przyjecia, ze pozwany nie wywiazatl
sie z cigzacych na nim obowigzkéw informacyjnych wobec powoda i w konsekwencji Umowa kredytu naruszala
rownowage kontraktowa i zasady wspoétzycia spolecznego, przez co nalezalo ja uznaé za niewazng;

b/ sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia Zyciowego ustalenie, ze uprawnienie pozwanego do ustalania kursow
tabelarycznych nie doznaje zadnych ograniczen, podczas gdy w rzeczywisto$ci to popyt i podaz decyduja o zmianach
kurséw walut stosowanych przez pozwanego;

2/ art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 235° k.p.c. poprzez:

a/ pominiecie wniosku pozwanego o przeprowadzenie opinii bieglego z zakresu bankowo$ci na okolicznoéc
wykazania, ze stosowany przez pozwanego sposOb ustalenia kursu walut jest powszechnie stosowany przez inne
podmioty rynku walutowego (krajowego i zagranicznego) oraz ze stosowane przez pozwanego kursy kupna/sprzedazy
(...) oraz spreadu nie odbiegaly od kurs6w stosowanych przez innych kreator6w rynku walutowego (w tym inne banki),
a ponadto ustalane byly w oparciu o parametry i uwarunkowania rynkowe (zobiektywizowane), ktére to okoliczno$ci
mialy dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie;

b/ pominiecie wniosku pozwanego o przeprowadzenie opinii bieglego z zakresu finanséw na okoliczno$¢ wykazania
kursu sprawiedliwego, ustalonego w oparciu o parametry rynku finansowego, uwzgledniajacego réwnomierny
rozklad praw i obowigzkéw stron Umowy kredytu oraz prawo pozwanego do slusznego wynagrodzenia z tytulu
przeprowadzanych rozliczeni walutowych, ktére to okoliczno$ci miaty dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, wniosk:

1/ na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. o zmiane wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, za obie
instancje,

ewentualnie w razie uznania, ze Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy, wnibst

2/ na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu za wszystkie instancje, w tym kosztach zastepstwa procesowego za
wszystkie instancje.



Dodatkowo, z uwagi na ustalenie przez Sad I instancji (z czym pozwany sie ewidentnie nie zgadza), ze Umowa kredytu
laczaca powoda i pozwanego jest niewazna, w imieniu pozwanego oswiadczyt zZe:

1/ pozwany podnosi ewentualny zarzut potracenia wierzytelnoSci powoda o zaptate dochodzonej w niniejszej sprawie
kwoty z wzajemng wierzytelno$cia pozwanego o zwrot kwoty udzielonego powodowi kredytu, to jest kwoty 590.000 zl;

2/ na wypadek nieuwzglednienia przez Sad z jakiegokolwiek powodu ewentualnego zarzutu potracenia, zgloszonego
powyzej - pozwany podnosi ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 590.000 z} stanowiacej roszczenie pozwanego w
stosunku do powoda o zwrot kwoty udzielonego powodowi kredytu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci odniesienia wymagaly zarzuty naruszenia prawa procesowego jako dotyczace faktow
podlegajacych ocenie w plaszczyznie przepiséw prawa materialnego.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. i art. 235 ze zn. 2
k.p.c., a nadto art. 233 § 1 k.p.c. skierowane przeciwko decyzji Sadu I instancji o oddaleniu wnioskéw pozwanego o
przeprowadzenie dowoddw z opinii bieglych sadowych.

Stusznie bowiem Sad uznal, ze zmierzaja do wykazania okoliczno$ci nieistotnych dla rozstrzygniecia sporu i jako takie
do przedtuzenia postepowania sagdowego.

Za utrwalone w judykaturze nalezy bowiem uznaé stanowisko, ze abuzywno$¢ postanowien umownych rozpatruje
sie na dzien zawarcia umowy z pominieciem okolicznoSci pdzniejszych ( por. uchwala sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018r., III CZP 29/17, czy wyrok (...) wyssany w sprawie (...)). Dodac¢ od razu tez nalezy, ze
zawarcie przez strony po uplywie kilku lat aneksu do umowy, umozliwiajacego kredytobiorcom zmiane sposobu splaty
kredytu na splate w walucie obcej ( (...)) oraz dodanie do umowy informacji o sposobie ustalania przez bank kursow,
nie sanuje niedozwolonego charakteru klauzuli ryzyka kursowego. W wyroku (...) z dnia 29 kwietnia 2021r., C- 19/20
Trybunal wskazal, ze system przewidziany w dyrektywie 93/13 nie moze sta¢ na przeszkodzie temu, by strony umowy
eliminowaly nieuczciwy charakter zawartego w niej warunku poprzezjego zmiane w drodze umowy, o ile, po pierwsze,
odstapienie przez konsumenta od powolania sie na nieuczciwy charakter wynika z jego wolnej i Swiadomej zgody, i
po drugie, nowy warunek zmieniajgcy nie jest nieuczciwy, czego zbadanie nalezy do sadu odsylajacego. Analogiczne
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w powolanej wyzej uchwale skladu siedmiu sedziéw z 7 maja 2021r. czy w wyroku z
dnia 3 lutego 2022r., sygn. IT CSKP 415/22. W rozpatrywanej sprawie nie ma jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze
powdd zawierajgc kolejne aneksy, w szczegolnos$ci z dnia 7 listopada 2011r. jednocze$nie wyrazil wolna i §wiadoma
zgode na odstapienie od powolywania sie na nieuczciwy charakter postanowien umowy zawartej w dniu 29 sierpnia
2008r.

Skoro przedmiotem oceny sa postanowienia umowy z dnia 29 sierpnia 2008r., to okolicznosci, ktére nie znalazty w
nich odzwierciedlenia a zwigzane sa z jej wykonywaniem przez bank, zasadami jego funkcjonowania, w szczegoélnosci
ze stosowang metoda obliczania kursu (...) w stosunku do PLN czy rynkowego charakteru ustalonych kurséow walut
obcych - nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sporu. Z tych samych przyczyn zbedne bylo prowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego.

Nieuzasadniony byl tez zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., poniewaz Sad I instancji przyjal w oparciu o tre$§¢ umowy z
dnia 29 sierpnia 2008r., Ze powdd zostal pouczony w sposob wynikajacy z jej postanowien z § 11 ust. 4 i 5. Co wiecej,
na podstawie zeznan powoda przyjat tez, ze przedstawiono mu skale zagrozenia wynikajacego ze zmiany kursow
walut podajac, iz frank szwajcarski jest waluta stabilng i wzrost jego warto$ci do PLN w czasie wykonywania umowy
nie powinien przekracza¢ 20%. Sad nie ustalil, jak to zdaje sie sugerowa¢ skarzacy, ze powod nie mial Swiadomosci
mozliwo$ci wzrostu kursu franka szwajcarskiego. Ustalil natomiast, ze w wyniku niedostatecznych informacji banku



nie mial §wiadomosci mozliwej rzeczywistej skali wzrostu wartoSci franka szwajcarskiego i to w stosunkowo krotkim
czasie (w stosunku do trwania umowy).

Wrecz zostal wprowadzony w blad przez zapewnienie, ze ewentualny wzrost nie przekroczy 20% wartoéci franka z
daty zawarcia umowy i tego rodzaju kredyt jest ostatecznie korzystniejszy od zlotdwkowego.

Wszystkie te ustalenia nie sg3 dowolne, znajduja bowiem oparcie w materiale dowodowym. Znajduja one zreszta
logiczne potwierdzenie w czynno$ciach samego pozwanego, ktory jako profesjonalista na rynku kredytowym nie
dopatrzyt sie w sytuacji majatkowej powoda przeszkdd, i to przede wszystkim z punktu widzenia wlasnego interesu,
do udzielenia omawianego kredytu.

Od razu w tym miejscy wskazaé tez nalezy, ze nie budzg réwniez zastrzezen ustalenia Sadu I instancji
co do braku indywidulanego uzgodnienia postanowien w przedmiocie indeksacji. OczywiScie bezzasadne jest
wyprowadzanie przez skarzacego z samego faktu zawarcia przez powoda kredytu zlotowkowego indeksowanego do
franka szwajcarskiego z okreSlonym terminem jego splaty, tezy o indywidualnym uzgodnieniu przez strony tresci
postanowien w przedmiocie indeksacji. Prawidlowo ustalone zostalo, ze przedmiotowa umowa zostala zawarta z
wykorzystaniem wzorca umowy, regulaminu ustalonych przez bank. Dla przyjecia ,,indywidualnego uzgodnienia” nie
jest wystarczajgce zlozenie przez kredytobiorcow oswiadczenia o wyborze kredytu indeksowanego do waluty obcej (
(...)) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada
2019r., sygn. IV CSK 13/19).

Ostatecznie wiec, fakty ustalone przez Sad I instancji Sad Apelacyjny w pelni podzielil i przyjal za wlasne.

W $wietle tych faktéw, z zarzutOw naruszenia przepisow prawa materialnego na podzielnie zastugiwal zarzut
naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 Prawa bankowego.

Stanowisko Sadu I instancji w tym wzgledzie jest wzajemnie sprzeczne skoro prawidlowo ocenil, ze umowa o kredyt
indeksowany do waluty obcej co do zasady nie jest niezgodna z art. 69 Prawa Bankowego i to takze w brzemieniu
obowigzujacym przed jego nowelizacja (przed 26 sierpnia 2011r.) tj. w dacie zawarcia przedmiotowej umowy. Umowa
kredytu indeksowanego mieéci sie bowiem w ogoélnej konstrukecji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy
wariant. Co wiecej, Sad prawidlowo tez wskazal, ze zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i
obca w celu ustalenia wysoko$ci §wiadczen, co do ktérych obowiazane sa strony nie narusza istoty umowy kredytu i
miedci sie w granicach swobody uméw. W tym kontekscie nieuprawnione byly dalsze wywody Sadu I instancji, wedlug
ktorych o niezgodnoSci umowy z art. 69 Prawa bankowego miala dowodzi¢ niemozno$¢ ustalenia zobowigzania (salda
kredytu w walucie indeksacji).

Tymczasem z istoty kredytu indeksowanego wynika niemozno$¢ okreSlenia z gbéry zobowigzania pienieznego
kredytobiorcy w zlotych polskich (salda w PLN), ktora to wielko$¢ jest zalezna od kursu waluty, do ktérej kredyt jest
indeksowany. W granicach dopuszczalnej swobody umoéw z art. 353 ze zn.1 k.c. mie$ci sie rowniez postanowienie stron,
ze okreSlony w umowie kredyt zostanie wyplacony z zastosowaniem kursu waluty obowiazujacego w dacie wyplaty
kredytu. W konicu, w umowie co do zasady, wskazano wedtug jakiego kursu zostanie przeliczony kredyt (wedlug Tabeli
kurs6w obowiazujacej w danych dniach).

Odmienng natomiast od sprzeczno$ci umowy z artykulem 69 Prawa Bankowego jest kwestia, czy postanowienia
odwolujace sie ogblnikowo do Tabeli kurséw byly abuzywne. Zagadnienie abuzywnoSci postanowien umowy tj. jej
przestanki i skutki prawne, uregulowane jest przepisami szczegdlnymi kodeksu cywilnego — art. 385 ze zn.1 i nast.

Trudno zreszta nie zauwazy¢, ze w istocie Sad I instancji powolal w istocie tozsame podstawy oceny na uzasadnienie
stanowiska o sprzeczno$ci umowy z art. 69 Prawa bankowego i oceny o niewazno$ci umowy z powodu wystapienia
niedozwolonych klauzul umownych.



Nie zastugiwaly na pozostale zarzuty naruszenia przepis6w prawa materialnego, poniewaz trafnie Sad Okregowy uznat
postanowienia o indeksacji za abuzywne; trafnie tez przyjal brak podstaw prawnych do ich zastgpienia inng trescia i
utrzymania umowy , w konsekwencji do nieuwzglednienia powoddztwa.

Sad Apelacyjny podziela rozwazania i wnioski prawne Sadu I instancji w tym zakresie., ze Przedmiotowa umowa o
kredyt byla umowa o kredyt zlotowkowy indeksowany do waluty obcej tj. franka szwajcarskiego. Wynika to wprost z
tresci umowy. Kredyt indeksowany charakteryzuje sie tym, ze kwota kredytu jest podana w walucie krajowej i w tej
walucie zostaje wyplacona ale zostaje przewalutowana na walute obca, po czym splata kredytu nastepuje w walucie
krajowej (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2020r., sygn. III CSK 99/18).

W umowie z dnia 29 sierpnia 2008r. kwota kredytu zostala podana w PLN, w takiej tez walucie wyplacona po
uprzednim przewalutowaniu zgodnie z postanowieniami umowy na walute obca ( (...)), po czym splata miala
nastepowa¢ w walucie krajowej i podlega¢ zarachowaniu po przewalutowaniu na walute obca. Jak wyzej juz
wskazano, dla oceny tej, podobnie jak dla oceny abuzywno$ci postanowien o sposobie indeksacji, nie maja zadnego
znaczenia obowiazujace w praktyce w pozwanym banku (i ogélnie w bankach) zasady rozliczania takich kredytow, ich
ksiegowania czy nabywania walut obcych.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty naruszenia art. 385 ze zn.1 § 11 2 k.c. w zwigzku z dalszymi wskazanymi w
apelacji przepisami prawa materialnego.

Nie ulega watpliwoSci takze Sadu Apelacyjnego, ze w umowie stron z dnia 31 marca 2006r. postanowienia dotyczace
indeksacji zostaly sformulowane w sposo6b niejednoznaczny.

Polegalo to na tym, ze przy przeliczaniu $wiadczen zaréwno okreslajacych kwote przyznanego kredytu, jak wysoko$¢
splaty rat kredytowych odwolano sie do kurséw ustalanych przez pozwanego i oglaszanych w (...) obowigzujacych w
Banku, bez wskazania jakiegokolwiek obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposob przewidywalny i poddajacy
sie weryfikacji, okresli¢ wysoko$é ciazacego na powodach zobowiazania (por. § 15 umowy kredytu w zw. z §8§ 7 ust. 4,
9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), stanowigcego zalacznik do tej umowy).

Szczegbdlowe mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaly takze wskazane w innych wiazacych obie strony
dokumentach doreczonych powodom przy zawarciu umowy.

Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktérag postanowienia umowne, uzalezniajgce warunki
waloryzacji (indeksacji) Swiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uznaé¢ za nieuczciwe (niedozwolone,

abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i
naruszenie rownowagi kontraktowe;j.

Dotyczy to w szczegOlnoSci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw
walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposdb obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 wrzesnia 2016r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019r.
w sprawie II CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019r. w sprawie III CSK 159/17, z dnia 29 paZdziernika 2019r. w sprawie
IV CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019r. w sprawie V CSK 328/18, z dnia 3 lutego
2022r. w sprawie II CSKP 415/22.

Przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysoko$ci samego $wiadczenia a takze sposob przeliczenia splat kredytu na walute obca,

okreslaja $wiadczenie gléwne stron umowy w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 k.c., stanowiac przedmiotowo istotny



element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019r. w sprawie III CSK 1159/17, LEX
nr 2642144, z dnia 9 maja 2019r., w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117666, z dnia 11 grudnia 2019r. w sprawie V
CSK 382, z dnia 2 czerwca 2021r. w sprawie I (...) 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki (...): z dnia 30 kwietnia
2014r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017r. w sprawie C-186/16).

Jak to juz wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie, ostatnio np. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2022r.
w sprawie o sygn. akt IT CSKP 415/22 to, ze postanowienia okres$lajace sposob ustalania kursu waluty obcej, ktore
skladaja sie na klauzule waloryzacyjna zawarta w umowie kredytu, okreslaja gléwnie §wiadczenie kredytobiorcy, nie
oznacza, ze te postanowienia nie podlegaja kontroli pod katem ich abuzywnosci. Postanowienia okre$lajace glowne
$wiadczenia stron nie podlegaja bowiem takiej kontroli jedynie pod warunkiem, ze zostaly sformulowane w spos6b

jednoznaczny (art. 385" § 1 zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera
sie na zalozeniu, zgodnie z ktéorym postanowienia okreslajace glowne §wiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja
rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich treéci strony przywiazuja z reguly najwieksza wage. W zwigzku z tym zasada
ochrony konsumenta musi ustapi¢ ogdlnej zasadzie autonomii woli obowiazujacej w prawie cywilnym. Wylaczenie
spod kontroli nie moze jednak obejmowaé postanowien nietransparentnych, gdyz w ich przypadku konsument nie
ma mozliwoSci latwej oceny rozmiaréw swojego Swiadczenia i jego relacji do rozmiaréw Swiadczenia drugiej strony.

Z taka sytuacja mamy do czynienia w przypadku analizowanej klauzuli waloryzacyjnej. Interpretujac art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13 w podobnym kontekscie, (...) uznal, ze ,wymodg, zgodnie z ktérym warunek umowny musi by¢
wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek
byt zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob
przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia
kredytu, tak by rzeczony konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne” (wyrok z 30 kwietnia 2014r. w sprawie (...), K. i K.
R., pkt 75; podobnie wyrok (...) z 20 wrze$nia 2017r. w sprawie (...), A. i in., pkt (...)). Jest oczywiste, ze klauzula
waloryzacyjna zawarta w analizowanej umowie kredytowej stron tych kryteriow nie spelniala, poniewaz nie zostala
jednoznacznie sformulowana, skoro na jej podstawie bank mogt swobodnie ustali¢ wysoko$¢ oddanej do dyspozycji
powodéw kwoty kredytu w zlotéwkach, a powodowie nie byli w stanie oszacowaé kwoty, ktoérg mieli obowiazek
$wiadczy¢, skoro zasady przewalutowania — przynajmniej w poczatkowym okresie obowigzywania umowy — okreslal
jednostronnie bank (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 listopada 2011r., I CSK 46/11, OSNC-ZD 2013, nr
A, poz. 4; z 15 lutego 2013r., I CSK 313/12; z 10 lipca 2014r., I CSK 531/13, OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 53). Inaczej rzecz
ujmujac, jednoznaczno$¢ postanowienia umownego to w tym konteksScie takze mozliwo$¢ ustalenia treéci stosunku
zobowiazaniowego przy wykorzystaniu zobiektywizowanego kryterium przecietnego konsumenta. Nie chodzi wiec
jedynie o jednoznaczno$¢ jezykowa, poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie moga nie pozwala¢ na
okre$lenie tresci zobowigzan, a w szczeg6lno$ci rozmiaru przyszlego $§wiadczenia konsumenta.

A. omawianych postanowienn umownych nie moglo usuna¢ samo wejécie w zycie przepisow ustawy 29 lipca 2011r. o
zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,ustawa antyspreadowa”,
moca ktérej m.in. znowelizowano przepisy art. 69 prawa bankowego (zob. blizej w/w wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
4 kwietnia 2019r. w sprawie III CSK 159/17) i zawarcie w zwigzku z tym aneksu do umowy.

Dodany wowczas przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego okreéla jedynie, ze umowa kredytu powinna by¢
zawarta na piSmie i okreslaé w szczegblnosci — w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do
waluty innej niz waluta polska, szczegblowe zasady okreslania sposob6éw i terminéw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktérego w szczegblnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Natomiast art. 4 wskazanej ustawy nowelizacyjnej okresla, ze
w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejScia w zycie tej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do



kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone — do tej ich czeéci, ktora pozostala do
splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Nalezy przyja¢, ze regulacje te odnoszg sie jedynie do niezbednych elementow umowy kredytowej oraz uzupelienia
w drodze zmiany umowy — uméw zawartych przed wprowadzeniem do prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt 4a. Nie
dotycza one w zaden spos6b ewentualnej abuzywnosci lub nieabuzywno$ci postanowien umowy kredytowej zawartej
przed ta zmiana, zwlaszcza za$ istniejacej w dacie zawarcia umowy abuzywnoSci postanowien umowy w tym zakresie
sanowac nie moga.

W wyroku z dnia 29 kwietnia 2021r., w sprawie o sygn.. (...) Trybunat Sprawiedliwoéci podkreslil, ze system
przewidziany w dyrektywie 93/13 nie moze sta¢ na przeszkodzie temu, by strony umowy eliminowaly nieuczciwy
charakter zawartego w niej warunku poprzez jego zmiane w drodze umowy, o ile, po pierwsze, odstapienie przez
konsumenta od powolania sie na nieuczciwy charakter wynika z jego wolnej i Swiadomej zgody, i po drugie, nowy
warunek zmieniajacy nie jest nieuczciwy, czego zbadanie nalezy do sadu odsylajacego.

Gdyby sad odsylajacy stwierdzil, ze w niniejszej sprawie konsumenci nie byli §wiadomi konsekwencji prawnych
wynikajacych dla nich z takiego odstapienia, nalezaloby przypomnie¢ — jak wskazano w pkt 43 niniejszego wyroku —
ze warunek umowny, ktoérego nieuczciwy charakter stwierdzono, nalezy co do zasady uznaé za nigdy nie istniejacy,
w zwigzku z czym nie moze on wywolywa¢ skutkow wobec konsumenta, co skutkuje przywréceniem sytuacji prawnej
i faktycznej, w jakiej konsument znalazlby sie w przypadku braku tego warunku (wyrok z dnia 14 marca 2019r., D.,
(...)i przytoczone tam orzecznictwo).

W rozpatrywanej sprawie nie ma podstaw do przyjecia, ze powdd przy zawieraniu aneksoéw byl tez $wiadomy
niewiazacego charakteru postanowien odsylajacych wylacznie do Tabeli Kurséw Banku i wynikajacych z nich
konsekwencji.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego, w tym art. 358 § 2 k.c.,
skierowane przeciwko ocenie Sadu I instancji co do braku podstaw do utrzymania w mocy umowy z pominieciem
postanowien abuzowych.

Sad Apelacyjny podziela w pierwszej kolejnoéci stanowisko Sadu Okregowego o niemozno$ci pozostawienia w
mocy tej czeSci umowy, ktéra pozostanie po ich wyeliminowaniu, jako stosunku prawnego o zupelie odmiennym
charakterze. To jest bez mechanizmu indeksacji, z zupelnie wyeliminowanym ryzykiem kursowym i stawka (...),
ktobra, co oczywiste nie dotyczy zlotowki. Racje nalezalo przyznaé Sadowi I instancji co do tego, ze tak uksztaltowany
stosunek zobowigzaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze. Z pewnoScia jest sprzeczny ze zgodnym zamiarem
stron wyrazonym w dacie zawarcia umowy. Stanowilby o zwigzaniu stron umowa, ktérej przedmiotem jest produkt,
jakiego zaden bank, z oczywistych wzgleddw by nie zaproponowal, a wiec taki, ktory z oczywistych wzgled6w nie bylby

dostepny na rynku. Z tego powodu taka umowa stalaby w sprzecznosci z art. 353" k.c.

Sad Okregowy zasadnie zwrocil uwage na to, ze w polskim systemie prawnym brak jest przepisow, ktére w
okolicznoS$ciach przedmiotu sporu, pozwalalyby zapelié¢ powstala po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych luke w
umowie stron. Z przyczyn wczeéniej juz przedstawionych stusznie Sad uznal, ze nie moze zapehic jej w szczego6lnoéci
ustawa z 29 lipca 2011r. — 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust.
3 wzw. z art. 4).

A. omawianych postanowien umownych nie moglo usunac¢ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy takze zastosowanie
w ich miejsce art. 358 § 2 k.c. w zakresie w jakim przepis ten przewiduje odeslanie do $redniego kursu NBP. Przepis
ten wszed! w zycie blisko rok po zawarciu spornej umowy (24 stycznia 2009r.) i wbrew twierdzeniom apelujacego nie
moze by¢ miarodajny dla okreslenia tre$ci zobowiazania wynikajacego z umowy zawartej w 2006r. Przed wejSciem tej
nowelizacji w Zycie, art. 358 k.c. wyrazal jedynie zasade walutowosci, ktorej zakres byl ograniczony — m.in. w stosunku
do bankoéw — przez regulacje prawa dewizowego.



Niewatpliwym pozostawalo przy tym, ze strony procesu nie zlozyly zgodnych oéwiadczen woli w przedmiocie
postanowien majacych zastgpi¢ istniejace w umowie kredytowej klauzule abuzywne, a w Swietle celow dyrektywy
93/13/EWG oraz wprowadzonych na jej podstawie uregulowan prawa krajowego o ochronie konsumentéw utrwalila
sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktora niedopuszczalne byloby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej
wbrew jego woli, czy to na podstawie wykladni o§wiadczenn woli czy na podstawie zwyczajow, zasad stusznoéci czy
tez przy zastosowaniu ogolnych przepiséw prawa o charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy
uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi postanowieniami i to w celu utrzymania jej waznoéci (por. wyroki:
(...) z dnia 14 marca 2019r. sygn. akt (...), Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2019r., sygn.. akt IV CSK 13/19, Lex nr

2741776).

Skoro jedyna propozycja Banku dla konsumenta zmierzajaca do utrzymania umowy, bylo zastapienie oczywiscie
abuzywnych postanowien trescig dyktowana art. 358 k.c., na co skoro powod nie wyrazil zgody na zmiane treéci klauzul
niedozwolonych wedlug propozycji banku, to nie do podzielenia sa argumenty odno$nie do nieproporcjalnosci sankcji
niewazno$ci umowy. Nie mozna ona zosta¢ uznana za nieproporcjonalng, szczeg6lnie gdy pamieta sie o tym, ze w
braku woli konsumenta do kontynowania umowy na skutek eliminacji klauzul abuzywnych i zastapienia ich uczciwymi
postanowieniami, nie ma mozliwosci utrzymania zobowiazania jezeli konsument ocenia, ze nie lezy to w jego interesie.
O niewazno$ci umowy zawartej przez strony procesu orzeczono wiec w braku mozliwoéci zachowania kontraktu w
takim ksztalcie, ktory gwarantuje zwigzanie stron umowa, ktorej wszystkie postanowienia jako znajdujace podstawe
w przepisach prawa zostana ocenione jako wigzace strony (por. np. wyrok SN z 27 listopada 2019r. w sprawie o sygn.
IT CSK 483/18).

W koncu, za bezzasadny Sad uznal zarzut naruszenia art. 411 pkt.1 k.c.

Nie ma bowiem zadnych podstaw do przyjmowania, ze powod placgc raty kredytu mial wiedze i Swiadomosé
abuzywno$ci postanowien i ich skutkdow dla bytu umowy.

W toku postepowania apelacyjnego pozwany podniost zarzut potracenia, a przypadku oceny o jego nieskutecznosci,
zarzut zatrzymania.

O ile zarzut potracenia nie zaslugiwal na uwzglednienie tak z uwagi na tres¢ art. 203 ze zn.1 § 2 k.p.c., o tyle na
uwzglednienie zastlugiwal zarzut zatrzymania.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze niewatpliwie powdd zapoznal sie z o§wiadczeniem o skorzystaniu przez pozwanego z
prawa zatrzymania przy okazji zapoznania sie z apelacja i obecnoS$ci na rozprawie apelacyjne;j.

Jak wyjaéniono juz w orzecznictwie zarzut prawa zatrzymania ma podwdéjny charakter.

W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania
skutecznoSci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496 k.c., art. 497 k.c.). Powolanie sie na ten
zarzut w trakcie procesu jest czynnoS$cig procesowg o charakterze zarzutu merytorycznego. Sfera prawa materialnego
pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie, zglaszanie opartych na nim zarzutow
jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania. Jezeli wiec powolanie sie na prawo zatrzymania nastapito po
zamknieciu rozprawy przed sadem pierwszej instancji, to pozwany moze, az do zakoniczenia rozprawy przed sadem
apelacyjnym, podnie$é zarzut zatrzymania. Zlozenie oSwiadczenia o zatrzymaniu stanowi¢ bedzie nowy fakt, w
rozumieniu art. 381 k.p.c., powstaly dopiero po wydaniu orzeczenia przez sad pierwszej instancji i prowadzacy do
zahamowania skuteczno$ci roszczenia powoda. Przepis art. 381 k.p.c., ktory w takiej sytuacji wylacza zastosowanie
art. 383 k.p.c., nie wprowadza ograniczenia dopuszczalno$ci zglaszania takich faktéow przed sadem odwolawczym.
Zgodnie z art. 316 § 1k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. sad apelacyjny powinien uwzgledni¢ przy orzekaniu stan faktyczny
i prawny uksztaltowany w nastepstwie zgloszonego w postepowaniu przed tym sagdem zarzutu zatrzymania.



Przewidziane w art. 496 k.c. prawo zatrzymania powstaje w sytuacji, gdy skutkiem odstapienia od umowy, ktore
wynika z umowy wzajemnej, kazdej ze stron zobowigzania stuzy uprawnienie do zwrotu spelnionego $wiadczenia (por.
np. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 2003r., sygn. V CKN 417/01).

Whbrew pogladowi powoda, umowe o kredyt bankowy nalezy zaliczy¢ do umoéw wzajemnych w rozumieniu art. 487 § 2
k.c. i oceny tej nie wyklucza sama okoliczno$c, ze odpowiednikiem $§wiadczenia pienieznego banku jest odpowiednie
Swiadczenie pieniezne kredytobiorcy.

Umowa o kredyt bankowy jest umowa nazwana. Uregulowang poza Kodeksem cywilnym (art. 69 ust. 1 ustawy
z 29 sierpnia 1997r. — Prawo bankowe), ktéra polega na tym, ze bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, okreslona kwote $rodkéow pienieznych a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okreSlonych w umowie, do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz
z odsetkami w umownym terminie splaty oraz do zaplaty prowizji od przyznanego kredytu. Jest to wiec umowa
kauzalna, dwustronnie zobowiazujaca i wzajemna, poniewaz zobowiazanie kredytodawcy do udostepnienia Srodkow
pienieznych jest odpowiednikiem zobowigzania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji. Poglad taki
zostal w pelni zaakceptowany miedzy innymi w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca (...)., IV CSK 440/13, czy
uzasadnienie do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r., sygn.. III CZP 6/21.

Powyzsze skutkowalo w pierwszej kolejnosci zmiang zaskarzonego wyroku przez dodanie zastrzezenia o uzaleznieniu
obowiazku zaplaty przez pozwanego zasadzonego od niego $wiadczenia od rownoczesnego zwrotu na jego rzecz przez
kredytobiorcow wzajemnego nienaleznego Swiadczenia z tytutu udzielonego kredytu.

Z kolei wymagalno$é zobowigzania nie zachodzi, gdy dluznik dysponuje zarzutem hamujacym roszczenie wierzyciela,
a takim zarzutem jest niewatpliwie zarzut zatrzymania. Skuteczne skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania
wzajemnego Swiadczenia pienieznego wylacza opdzZnienie w spelnieniu tego $wiadczenia (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 7 stycznia 2005r., sygn. IV CKN 204/04).

W rozstrzygnieciu o odsetkach Sad Apelacyjny nadto mial na wzgledzie, ze zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem,
najpelniej wylozonym w uzasadnieniu uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r., sygn. III CZP 6/21
- niedozwolone postanowienie umowne (art. 385 ze zn.1 § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskuteczno$cig na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo §wiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposob przywroci¢ mu skuteczno$c¢ z moca wsteczng. Jak dalej Sad wyjasnit w uzasadnieniu
uchwaly, dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wiazacej decyzji w tym wzgledzie mozna uznaé, ze
brak podstawy prawnej $wiadczenia stat sie definitywny, podobnie jak w przypadku conditio causa finita, a strony
mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (art.120 § 1 zdanie pierwsze k.c.). Z dniem odmowy
potwierdzenia klauzuli przez konsumenta, bez ktorej umowa kredytu nie moze wigzac, albo z dniem bezskutecznego
uplywu czasu do jej potwierdzenia ustaje stan zawieszenia, a umowa staje definitywnie bezskuteczna (niewazna).

W konsekwencji tez, jak dlugo trwa stan zawieszenia to kredytodawca nie moze domagac sie spelnienia uzgodnionych
w umowie $wiadczen i nie moze réwniez zadaé zwrotu spelnionego §wiadczenia nienaleznego, ale i w odniesieniu
do kredytobiorcy-konsumenta, zanim dowiedzial sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac, powinien dowiedzie¢
sie o niedozwolonym charakterze postanowienia, nie moze rozpoczaé sie termin przedawnienia jego roszczen
restytucyjnych; dopiero wéwczas moze wezwac skutecznie przedsiebiorce do zwrotu §wiadczenia (art. 455 k.c.) tj.
podjac czynnosé, o ktorej mowa w art. 120 § 1 k.c.

Przy czym, co istotne, skuteczno$¢ oswiadczenia kredytobiorcy — konsumenta w przedmiocie trwalej bezskuteczno$ci
(niewazno$ci) umowy zalezy od tego, czy byt uprzednio nalezycie poinformowany o konsekwencjach tej abuzywno$ci.
Sad Najwyzszy wyjasnil, Zze wystgpienie przez konsumenta z zadaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu
o calkowitej i trwalej bezskutecznoéci (niewaznoéci) umowy kredytu nie moze by¢ uznane za réwnoznaczne z
zakonczeniem stanu bezskuteczno$ci zawieszonej tej umowy, jezeli nie towarzyszy mu wyrazne o$wiadczenie
konsumenta, potwierdzajace otrzymanie wyczerpujacej informacji.



Ta zalezno$¢ skutecznoéci oswiadczenia konsumenta od nalezytego poinformowania go o konsekwencjach
abuzywno$ci postanowienia, byla wielokrotnie podkreslana w wyrokach Trybunalu SprawiedliwoSci Unii
Europejskiej. W wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci z dnia 29 kwietnia 2021r., sygn. C- 19/20 w tezie 2 wskazano,
ze wykladnia art. 6 ust.1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w zwigzku
z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze do sadu krajowego,
ktoéry stwierdza nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, nalezy
poinformowanie konsumenta, w ramach krajowych norm proceduralnych i w nastepstwie kontradyktoryjnej debaty,
o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagnac¢ za soba stwierdzenie niewaznosci takiej umowy, niezaleznie od
tego, czy konsument jest reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika.

W rozpatrywanej sprawie, zlozeniu pozwu nie towarzyszylo wyrazne o$wiadczenie powoddéw o nalezytym
poinformowaniu ich o konsekwencjach abuzywnos$ci postanowien. Takze Sad Okregowy nie pouczyl powodéw o
tych konsekwencjach. Kwestia prawidlowej wiedzy powodéw co do omawianych konsekwencji zostala wyjasniona
definitywnie dopiero na rozprawie apelacyjnej w dniu 12 maja 2022r., po zapoznaniu sie przez nich takze z pismem
pozwanego o przystugujacym prawie zatrzymania i innych mozliwych roszczeniach.

Dopiero wiec z ta chwila zaszly podstawy do uznania o$wiadczen powodéw w przedmiocie trwalej bezskutecznosci
za skuteczne. W konsekwencji, dopiero z ta chwila przymiot skutecznosci mozna bylo nadaé ich wczesniejszym
wezwaniom do zaplaty i co za tym idzie uznaé¢ podstawy do przypisania pozwanemu stanu opdznienia. Nastgpilo
to jednak po skorzystaniu przez pozwanego z zarzutu zatrzymania. Dopoki istnial stan zawieszonej bezskutecznoS$ci
umowy zalezny wylacznie od prawidlowo podjetej przez konsumenta decyzji, dopoty po stronie pozwanego Banku
nie mogt powstaé obowigzek zwrotu otrzymanego od kredytobiorcy §wiadczenia jako nienaleznego (ani tez, czego
nie mozna pominaé, jednoczesne prawo do zadania zwrotu wlasnego §wiadczenia). Dodac nalezy, ze uregulowana
w art. 455 k.c. kwestia podstaw do przypisania dluznikowi stanu opdznienia w zaplacie (zwrocie) $wiadczenia
nienaleznego, jest odrebna od kwestii skutkow prawnych z moca wsteczng decyzji konsumenta w przedmiocie odmowy
potwierdzenia postanowien abuzywnych i deklaratywnego charakteru wyrokéw sadoéw, czy kwestii teorii dwoch
kondykcji (niezaleznoéci) roszczen stron o zwrot $wiadczen spelnionych na podstawie niewaznej umowy kredytu
(istotnej glownie dla wysokoS$ci §wiadczen nienaleznych).

Z przyczyn wyzej przedstawionych Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w pkt. I sentencji wyroku,
a na podstawie art. 385 k.p.c. jak w jej pkt. II.

Poniewaz zarzuty apelacji skierowane przeciwko zasadnosci roszczenia powodow zostaly w caloSci oddalone, nalezato
uznaé pozwanego za przegrywajacego postepowanie apelacyjne. Stad o kosztach tego postepowania Sad orzekt na
podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c.
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