Sygn. akt I ACa 769/20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 grudnia 2021 .
Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydziat Cywilny i Wlasno$ci Intelektualnej w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Mariola Glowacka
Sedziowie Elzbieta Fijalkowska (spr.), Malgorzata Gulczynska
po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2021 r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa B. M., P. M.
przeciwko (...) Bank Spolka Akcyjna z siedzibg w W.
o zaplate
na skutek apelacji obu stron
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu, XIII Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w L.
z dnia 20 sierpnia 2020 r. sygn. akt XII C 821/19
1. zamyka rozprawe;
2. oddala apelacje powodow;
3. oddala apelacje pozwanego;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powodow 1350 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Elzbieta Fijalkowska Mariola Glowacka Malgorzata Gulczyhska

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sagdowych oraz innych dzialow
administracji sadowej jako wlasciwie zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sadowy Ewa Gadomska

Sygn. akt I ACa 769/20

UZASADNIENIE

Powodowie B. M. i P. M. wnie§li o zasadzenie od pozwanego (...) Bank Spo6tka Akcyjna w W. na ich rzecz 145
473,71 z} tytulem zwrotu $wiadczen uiszczonych nienaleznie na poczet niewaznej umowy kredytu hipotecznego nr
(...) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 13 listopada 2019 r. Powodowie sformutowali tez zadanie
ewentualne i wnieéli o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kwoty 64 895,65 zt tytulem zwrotu §wiadczen uiszczonych
przez powodow w oparciu o zawarte w umowie kredytu hipotecznego nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi za



opOZnienie liczonymi od 13 listopada 2019 r. do dnia zaplaty oraz o obciazenie pozwanego kosztami procesu wraz z
uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa 17 zh.

Pozwany wniost o oddalenie powbdztwa i zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztow postepowania w tym
kosztow zastepstwa procesowego z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2020 r. Sqd Okregowy w Poznaniu, XIII Zamiejscowy Wydzial
Cywilny z siedzibg w L.:

1. zasqdzil od pozwanego na rzecz powodoéow solidarnych 62 768,23 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za opdéznienie od 20 listopada 2019 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie oddalil powodztwo z punktu I pozwvu.

3. koszty procesu rozdzielitl stosunkowo miedzy stronami i obciqzyt nimi w 56,85% powodow i w
43,15% pozwanego.

4. zasaqdzil od powodoéw na rzecz pozwanego 341,62 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Podstawa rozstrzygniecia byty nastepujace ustalenia i wnioski.

Pozwany (...) Bank Spoétka Akcyjna w W. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. z siedziba w K.. 4 stycznia 2010 r. oba
banki polaczyly sie i po fuzji przyjely nazwe (...) Bank Spoltka Akcyjna w W. (w dalszej cze$ci uzasadnienia i pozwany
ijego poprzednik prawny beda nazywani ,,bank”).

Powodowie budowali dom jednorodzinny i postanowili zaciggnaé kredyt hipoteczny na dokoniczenie budowy.
Powodowie skorzystali z usthug posrednika kredytowego, ktérym byl T. S. (1). Po rozmowach z poérednikiem
powodowie wybrali kredyt hipoteczny w (...) Bank S.A. z siedziba w K.. Do tego banku 3 kwietnia 2007 r. zlozyli
wniosek kredytowy o kredyt indeksowany kursem waluty (...) 80 000 zl. Wraz z wnioskiem zlozyli o§wiadczenie
kredytobiorcy o wyborze waluty obcej. T. S. (1) informowal powodéw, ze frank szwajcarski jest stabilng waluta, ze
wahania jego kursu do zlotego nie sa duze. Powodowie odbyli z poérednikiem trzy lub cztery spotkania. Mogli mu
zadawaé pytania dotyczace umowy. Nie zadawali wielu pytan, gdyz nie mieli wiedzy o co pytaé. Gléwna przyczyna
wyboru kredytu indeksowanego do (...) bylo to, ze rata kredytu byla nizsza niz w kredycie zlotowym. T. S. zapewnial
powodow, ze frank szwajcarski jest stabilna waluta i twierdzil, ze kredyt indeksowany do waluty frank szwajcarski jest
korzystniejszy niz kredyt w zlotych. Powodowie nie spotkali sie z innym przedstawicielem banku.

12 kwietnia 2007 r. powodowie zawarli z (...) Bank Spoétka Akcyjna w K. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny
indeksowany do (...). Kwota udzielonego kredytu wynosila 82 705,48 z}. Z czego 80 000 zl bylo przeznaczone na
pokrycie czesci kosztow budowy domu mieszkalnego, 827,05 zl zostalo przeznaczone na skladki z tytulu ubezpieczenia
ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci, 1654,11 zl na pokrycie skladek ubezpieczeniowych. Kredyt byl indeksowany do
(...). W dniu zawarcia umowy kredyt stanowil rownowarto$¢ 36 514,06 (...). Okres kredytowania zostal okreSlony na
300 miesiecy, to jest splata kredytu zostata roztozona na 300 miesiecznych rownych rat kapitalowo — odsetkowych.
Wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych byla okreslona w harmonogramie splat. Z § 10 pkt 3 umowy wysoko§é
zobowigzania byla ustalana jako réwnowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu
sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem
walut obcych” do (...) obowigzujacego w dniu splaty. Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzien sporzadzenia
umowy wynosilo 3,5% w skali roku. Oprocentowanie skladalo sie ze stawki (...) i stalej marzy Banku 1,25%. Powodowie
otrzymali harmonogram splaty kredytu dopiero po podpisaniu umowy. Powodowie nie otrzymali przed zawarciem
umowy zadnych innych dokumentéw dotyczacych kredytu. Powodowie byli konsumentami. Przeznaczyli kredyt
zgodnie z celem okre$§lonym w umowie na dokonczenie budowy domu jednorodzinnego.



W § 25 umowa stanowila, ze w sprawach nieuregulowanych maja zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego, Prawa
bankowego i regulaminu do umowy kredytu hipotecznego.

Umowa zawarta 12 kwietnia 2007 r. byla oparta na wzorcu umownym opracowanym przez pozwanego, ktéry nie
podlegal zadnej negocjacji. Jej postanowienia nie byly uzgodnione indywidualnie z powodami. Podpisanie umowy
odbylo sie w obecnosci T. S., ktéry dysponowal umowa juz podpisang przez przedstawicieli (...) Bank S.A. z siedziba
w K.

Kredyt zostal wyplacony powodom w dwdch transzach. Pierwsza transza 52 206,57 zt wyplacona zostala powodom 20
kwietnia 2007 r. Pierwsza transza byla wyplacona po kursie kupna (...) z 20 kwietnia 2007 r. 1 (...)= 2,2580 zl. Druga
transza byla wyplacona powodom po kursie kupna (...) z 14 marca 2008 r. 1 (...)= 2,1790 zk Druga transza 27 793,43
z} byla wyplacona 14 marca 2008 r. W zakresie wyplaty drugiej transzy brak oswiadczenia woli powodow w zakresie
wyrazajacym rownowarto$¢ tej transzy we frankach szwajcarskich. W § 1 ust 4 umowy rata kapitalowo —odsetkowa
zostala okreSlona na 202,96 (...)30 czerwca 2010 r. powodowie zawarli z pozwanym aneks nr (...) do umowy z 12
kwietnia 2007 r. Na podstawie tego aneksu pozwany bank wrazil zgode na odroczenie platnosci czeéci rat kredytu.
W okresie 24 miesiecy od wejécia wzycie aneksu kredytobiorcy zobowigzali sie do comiesiecznych splat rat kredytu
wynikajacych z aktualnego harmonogramu ustalonego w oparciu o kwote kredytu powiekszong o wysoko$¢ prowizji w
kwocie zlotych polskich odpowiadajacej iloczynowi raty kredytu wyrazonej w (...) i kursu sprzedazy (...) ogloszonego
przez(...)w dniu poprzedzajacym dzien zapadalno$ci raty z zastrzezeniem § 2, jednakze w kwocie nie wyzszej niz 365,87
zl. Kwota maksymalna raty zostala obliczona w oparciu o kurs 2,3 z}.

Powodowie B. M. i P. M. zlozyli 12 kwietnia 2007 r. o§wiadczenie, ze maja §wiadomo$¢ tego, ze wahania kursu
polskiego zlotego oraz (...)(...) moga spowodowac podwyzszenie kredytu hipotecznego a w konsekwencji catkowitego
kosztu kredytu hipotecznego.

Powodowie nie zostali poinformowani, ze splata kredytu bedzie odbywata sie wedlug tabeli kurséw tworzonej przez
bank. Powodowie byli pewni, ze maja splacac kredyt wedtug tabeli kurséw (...) i tak dokonali splat kilku pierwszych
rat. Potem zadzwonil do nich przedstawiciel banku i poinformowal, ze splata musi odbywa¢ sie wedlug bankowej
tabeli kursow. Powodowie doplacili bankowi réznice i rozpoczeli splate wedlug kursu sprzedazy (...) wynikajacego z
bankowej tabeli kurséw. Sprawdzali kurs na stronach internetowych banku.

Po zakonczeniu obowigzywania aneksu z 30 czerwca 2010 r. powodowie podjeli decyzje o calkowitej splacie
zadluzenia. 20 czerwca 2012 r. splacili 127 000 zl, a 25 czerwca 2012 1. 1 900 zl. Lacznie powodowie splacili 157 413,20
zk.

Pismem z 29 pazdziernika 2019 r. powodowie wezwali pozwanego o zaplate 157 413,20 zl z tytulu $wiadczen
uiszczonych nienaleznie na poczet niewaznej umowy kredytu nr (...) w okresie od 26 kwietnia 2007 r. do 25 czerwca
2012 T.

Nieuczciwymi postanowieniami umownymi sa postanowienia umowne zapisane:

-w § 1 ust 1 o tresci: ,Bank udziela Kredytobiorcy kredytu w kwocie 82 705,48 zl indeksowanego kursem (...). Przy
zalozeniu, ze uruchomiono cato$é kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto§é kredytu wyniostaby 36 415(...),
rzeczywista rownowarto$¢ zostanie okreslona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca o§wiadcza, ze jest §wiadomy ryzyka
kursowego, zwiazanego ze zmiana kursu waluty indeksowanej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania
i akceptuje to ryzyko”,

- w § 6 ust 1 o tredci: ,Bankowa Tabela kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
zwana Tabela Kurséw — sporzadzona przez merytoryczna komoérke Banku na podstawie kurséw obowigzujacych na
rynku miedzybankowym w chwili sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez (...)tabela sporzadzona
o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy”,



- w § 9 ust 2 o tresci: ,W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw bedzie
przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw — obowigzujacego w dniu uruchomienia
srodkow”,

- w § 10 ust 3 o tresci: ,Wysoko$é zobowigzania bedzie ustalona jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej
w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych do (...) obowigzujacego w dniu splaty”.

Umowa w zadnym miejscu nie precyzuje parametréw wedlug, ktorych bank bedzie ksztaltowal kursy kupna/sprzedazy
waluty (...). W umowie nie zdefiniowano pojecia ,kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym”. Powodowie
nie wiedzieli wiec o jakie dokladnie Zrodto chodzi. Bank nie okreslit w umowie w jakiej relacji bedg pozostawaly do
siebie kursy (...) okreslone na rynku miedzybankowym do kurséow oglaszanych w bankowej tabeli kurs6w. Umowa nie
okresla wysokoSci spreadu walutowego (wysoko$ci wlasnej marzy banku) jaki bank bedzie stosowal w tabeli kursow.

Sad rozpoznal pierwsze zadanie pozwu, uznajac, ze w takiej sytuacji nie ma potrzeby rozstrzygania o zadaniu
ewentualnym.

Powodowie zawarli umowe jako konsumenci (art. 22 * k.c.)

Sad wskazal, ze przepisy prawa polskiego dotyczace ochrony konsumentéw przed narzuconymi im przez
przedsiebiorce nieuczciwymi warunkami umownymi bedzie interpretowal w sposéb odzwierciedlajacy przepisy
implementowanej do polskiego porzadku prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE L 95, s. 29 ze zm.) - dalej: dyrektywa 93/13. Sad
mial na uwadze, ze jedynym organem uprawionym do dokonywania wigzacej wyktadni prawa unijnego pozostaje
Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Sady krajowe maja obowiazek dokonywania pro unijnej wykladni
przepiséw prawa krajowego w dziedzinach poddanych prawodawstwu unijnemu. Wiaze je wykladnia przepiso6w prawa
unijnego dokonana przez Trybunal Sprawiedliwo$ci w orzeczeniach wydanych w trybie prejudycjalnym.

Definicja konsumenta zawarta w art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13 nie zawiera zadnego elementu
pozwalajgcego na ustalenie, w ktérym momencie kontrahent przestaje byé konsumentem w
rozumieniu tej dyrektywy i w zwiqzku z tym nie moze juz korzystaé¢ z ochrony przyznanej mu przez
te dyrektywe. Wobec tego pojecie ,,konsumenta” zawarte w art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze wykonanie umowy nie wyklucza mozliwosci uznania strony tej
umowy za ,,konsumenta” w rozumieniu tego przepisu. Takie stanowisko zostalo zawarte w sprawie
C-698/18 wyrok TS z 9 lipca 2020 r.

Powodowie oparli swoje roszczenia na zarzucie, ze umowa kredytu hipotecznego jest niewazna z uwagi na nieuczciwe
(niedozwolone) postanowienia zapisane w § 1 ust 1, § 6 ust 1, § 9 ust 2, § 10 ust 3 umowy.

Abuzywno$¢ postanowien umownych rozpatruje sie na dzien zawarcia umowy. Uchwala skladu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 III CZP 29/17 rozstrzygneta w sposob definitywny, ze abuzywno$¢ postanowien
umownych badana jest na moment zawarcia umowy z pominieciem okoliczno$ci p6zniejszych. Nie mialo znaczenia
zatem to, ze umowa zostala wykonana oraz, ze w czasie trwania umowy obowiazywal aneks zawarty 30 czerwca 2010 1.

Trybunal Sprawiedliwo$ci kwalifikuje klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do ktérych zalicza takze spos6b ustalania
kursu wymiany, jako klauzule okreSlajace gléwny przedmiot umowy kredytu zaré6wno denominowanego, jak i
indeksowanego (wyroki: C-260/18, pkt 44 wyroku; C-118/17, pkt 48, 49, 52; C-51/17, pkt 68 oraz C-186/16).

Stosujac pro unijng wykladnie art. 385" § 1 k.c. w zgodzie z art. 4 i 6 art. dyrektywy 93/13 Sad Okregowy przyjat,
ze kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy kredytu zapisane w § 1 ust 1, § 6 ust 1, § 9 ust 2, § 10
ust 3, ktore wprowadzaja ryzyko kursowe (ryzyko wymiany) przez mechanizm indeksacji przy zastosowaniu tabel



kursowych tworzonych przez bank, stanowia klauzule okreslajace gléwne §wiadczenia stron — wedlug terminologii
krajowej (,,gtowny przedmiot umowy” w rozumieniu dyrektywy).

W $wietle orzecznictwa (...) wskazane klauzule waloryzacyjne nie moga by¢ traktowane jako li tylko dodatkowe
postanowienia umowne, lecz stanowig essentialia negotii umowy kredytu indeksowanego. Wobec tego, jako
postanowienia okreélajace gléwne Swiadczenia stron, moga by¢ oceniane pod katem ich nieuczciwego charakteru
tylko wowczas, jezeli nie zostaly one wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem. Istotne zatem bylo ustalenie,
czy zawarta umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak
by konsumenci mogli przewidzie¢ na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla nich
konsekwencje ekonomiczne (tak wyrok (...) z 30 kwietnia 2014 r., C -26/13)

W wyroku z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16, Trybunal Sprawiedliwo$ci orzekl, ze artykul 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem
oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze
warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciagniety, musi
zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsgdny przecietny konsument
mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku wartoSci waluty obcej, w ktoérej kredyt zostal
zaciagniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich
zobowigzan finansowych. W uzasadnieniu tego wyroku Trybunal podkreslil, Ze to on pozostaje wlasciwy do wylonienia
z przepisow dyrektywy 93/13, w tym z art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust. 2 tego aktu, kryteriow, ktore sad krajowy moze lub
musi zastosowa¢ przy badaniu warunkéw umownych z punktu widzenia tych przepisow (pkt 22 wyroku w sprawie
C-186/16). Trybunal wskazal, ze:

»(...) do sadu krajowego nalezy ustalenie, z uwzglednieniem ogo6tu okolicznosci zawarcia umowy, czy w rozpatrywanej
sprawie konsumentowi podano wszystkie informacje mogace mie¢ wpltyw na zakres jego obowigzkow i pozwalajgce
mu oceni¢ miedzy innymi calkowity koszt kredytu. W ramach tej oceny decydujaca role ma, po pierwsze, to, czy
warunki umowne zostaly wyrazone prostym i zrozumialtym jezykiem, w taki sposdb, ze umozliwiaja przecietnemu
konsumentowi, czyli konsumentowi wlasSciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i rozsgdnemu, na
ocene tego kosztu, i po drugie, okoliczno$é zwigzana z brakiem podania w umowie kredytu informacji uwazanych w
Swietle charakteru towardéw i uslug bedacych jego przedmiotem za istotne.” (por.: pkt 47 wyroku C-186/16 i podobnie
wyrok z dnia 9 lipca 2015 1., (...), C#348/14, (...), pkt 66).

Trybunal Sprawiedliwo$ci wskazal nastepnie (pkt 48-50 wyroku C-186/16), ze:

- zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu, poinformowanie przed zawarciem umowy o warunkach umownych
i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta; to w szczegélnoéci na podstawie tej
informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza zwigzaé¢ sie warunkami sformulowanymi uprzednio przez
przedsiebiorce (wyroki: z dnia 21 marca 2013 r., (...), C#92/11, (...), pkt 44; a takze z dnia 21 grudnia 2016 r., (...),
C#154/15, C#307/151 C#308/15, (...), pkt 50);

- jak przypomniala (...) (...) (...) w zaleceniu (...) z dnia 21 wrze$nia 2011 r. dotyczacym kredytéw w walutach
obcych (Dz.U. 2011, C 342, s. 1), instytucje finansowe musza zapewnia¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace
do podejmowania przez kredytobiorcow §wiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyjasnia¢ co najmniej,
jak na wysokos¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja §rodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktorym
kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy procentowej (Zalecenie A —
Swiadomosé ryzyka wérod kredytobiorcéw, pkt 1).

- kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne
ryzyko kursowe, ktbére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Po drugie, przedsiebiorca musi przedstawié



ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w
przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie.

Sad krajowy powinien zatem rozwazy¢, czy przedsiebiorca przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie
istotne informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzan finansowych taki
warunek. Taka wykladnia art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 zostala potwierdzona w wyroku Trybunalu z 20 wrze$nia 2018
r., C-51/17.

Majac na wzgledzie powyzsza wykladnie, sad doszedl do przekonania, ze bank nie dochowal spoczywajacych na nim
obowigzkow wzgledem powodow.

W ocenie Sagdu postanowienia w umowie nie zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem. Powodowie nie
zostali poinformowani przez bank przed zawarciem umowy o ryzyku kursowym w sposéb, ktéry moglby uzasadniac

przyjecie, ze gléwne $wiadczenie zostalo sformulowane w sposéb jednoznaczny w rozumieniu art. 358" § 1 k.c. ktéry
stanowi implementacje art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 do porzadku krajowego, a zatem musi tez by¢ wykladany
zgodnie z przepisami dyrektywy. Bank postapil wobec powoddéw, bedacych konsumentami, w sposéb formalny
przyjmujac jedynie o$wiadczenie powodéw, ze sg oni §wiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i ryzyko to akceptuja — postanowienie § 1 ust 1
umowy. Bank nie przedstawil kredytobiorcom informacji, ktére pozwalalby im zrozumieé ryzyko kursowe zwiazane
ze wzrostem kursu (...) do zlotego i tym samym nie dal powodom mozliwos$ci §wiadomego podjecia decyzji o skutkach
ekonomicznych zwigzanych z zawarciem umowy.

Podpisany przez powodéw 3 kwietnia 2007 r. dokument o nazwie ,,O$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty
obcej” nie spelnia wymogu przekazania konsumentom pelnych informacji o ryzyku kursowym.

Obliczenia sa prowadzone do kwoty kredytu 150 000 zl, natomiast powodowie zlozyli wniosek o 80 000 zt. Okres
splaty w tym przykladowym obliczeniu obejmuje 15 lat podczas gdy powodowie skladali wniosek o kredyt na 25 lat.
Kwestia ryzyka kursowego jest oméwiona w trzeciej rubryce tabeli i zaklada ,,Wysoko$¢ raty kapitalowo — odsetkowej
przy zalozZeniu, ze kurs (...) wzro$nie o warto$c stanowiaca r6znice miedzy maksymalnym i minimalnym kursem (...)
z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. o 0, (...) punktu procentowego, co daje wzrost 0 15%”.

Dokument w zaden sposdb nie odnosi sie do wniosku kredytowego powodo6w i nie precyzuje ryzyk ekonomicznych
w stosunku do konkretnych danych zawartych we wniosku powodéw. Symulacje mialy na celu przede wszystkim
pokazanie kredytobiorcy mechanizmu wskazujacego zalezno$¢é wysokosci raty od wzrostu cen waluty oraz wzrostu
stopy procentowej, ale nie uwzglednialy one drastycznej zmiany kursu waluty.

Bank przekazujac powodom powyzsze informacje nie wskazal w ogole na wzrost salda kredytu w zlotych wraz ze
wzrostem kursu waluty (...) do zlotego.

Sama $wiadomo$¢ powoddw, ze zawieraja umowe o kredyt indeksowany, nie oznacza w zadnym razie nalezytego
wykonania przez bank spoczywajacych na nim jako przedsiebiorcy obowigzkow wzgledem konsumenta naklanianego
do zaciaggniecia kredytu indeksowanego i zniechecanego do zaciggniecia kredytu zlotowego. Obowigzkiem banku
bylo przestawienie powodom wszelkich dostepnych dla banku informacji, ktére pozwolilyby powodom zorientowac
sie, co do rzeczywistego rozmiaru przyjmowanego na siebie ryzyka i podja¢ $§wiadoma decyzje w tym zakresie.
Obowiazek ten obejmowal w szczegolnosci przedstawienie przez bank wszystkich tych czynnikow, ktore umozliwityby
oszacowanie rzeczywistych kosztow kredytu, z uwzglednieniem zagrozenia zwyzka kursu (...). Dopiero wowczas
powodowie mogliby ocenié, czy sa sktonni przyjaé¢ na siebie ryzyko wymiany i czy kredyt indeksowany rzeczywiscie
jest tak korzystny, jak twierdzil bank. Przedstawione twierdzenia stron i dowody wykazywaly, ze bank nie tylko nie
przedstawil rzetelnych informacji, ale wzbudzal u powod6w przekonanie, ze ryzyko walutowe jest minimalne, a sam
kredyt indeksowany jest dla nich rozwigzaniem korzystniejszym niz zaciagniecie kredytu w zlotych polskich.



T. S. (1) twierdzil, ze frank szwajcarski jest stabilng waluta i jego kurs ulega niewielkim wahaniom. Tabela na k.
171 wywolala u powod6w przekonanie, ze kredyt powigzany z waluta (...) jest tanszy w splacie i korzystniejszy niz
kredyt w zlotych. Bank jako instytucja finansowa dysponowat profesjonalng wiedzg na temat funkcjonowania rynku
walutowego, pozycji franka szwajcarskiego, istotnych wskaznikow makro- i mikroekonomicznych wplywajacych na
kurs zlotego do innych walut. Wiedzy takiej nie mieli konsumenci, ktorzy jako pakiet informacyjny otrzymali tabele
na k. 171, z ktérej wynikalo tylko tyle, ze wedlug banku kredyt indeksowany do (...) bedzie korzystniejszy niz kredyt
w zlotych.

Pozwany nie przedstawil materialu dowodowego, ktéry pozbawialby wiarygodnosci twierdzenia powodoéw
wskazujace, ze bank nie zado$cuczynil obowigzkowi sformulowania postanowienia umownego regulujacego gtowne

$wiadczenie stron w sposéb odpowiadajacy wymogom okreélonym w art. 385" § 1 k.c. odczytywanego w zgodzie
z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13. Bank nie przedstawil powodom informacji ekonomicznych, rzetelnych symulacji,
dokumentow, ktore pozwolilyby im oszacowa¢ prawdopodobng skale wzrostu kursu waluty, nie przedstawil takze
informacji, ktére wyjadnialyby, jak wzrost kursu wplynie na wysokoéc¢ calkowitego obciazenia kredytowego powodéw
oraz na calkowity koszt kredytu.

Pomiedzy bankiem a powodami istniala asymetria w zakresie wiedzy ekonomicznej. Bank musial sobie zdawac
sprawe z istotnej szansy na wzrost kursu (...) w okresie kredytowania, a wobec tego niewatpliwie przewidywal, ze
wzrost kursu franka szwajcarskiego spowoduje zwiekszenie rzeczywistych kosztoéw kredytowania ponoszonych przez
konsumentoéw, nie tylko niweczac rzekoma korzy$éc, jaka konsumenci mieli odnosié z nizszego oprocentowania, ale
gwarantujac bankowi taka stope zwrotu, jakiej nie méglby osiggna¢ z kredytow zlotowych.

Wzrost kursu franka uderzat w powodéw podwojnie: powodowal wzrost kwoty gléwnej kredytu (zadtuzenia z tytutu
kapitalu w zlotych), a przez to wzrost kapitalowej czesci raty w zlotych, nawet o kilkadziesiat procent, a dodatkowo
istotnie podwyzszal odsetki i marze (prowizje) nalezna bankowi, ktére naliczane byly nie od wyj$ciowego kursu kupna
lecz zawsze od aktualnego na dzien splaty raty kursu sprzedazy (...). Przedstawianie przez instytucje finansowa,
dysponujacg profesjonalna wiedza ekonomiczng, instrumentami pozwalajacymi analizowaé dane splywajace z rynku
i prognozowaé zachowania kursow walut, konsumentom z kraju spoza strefy euro, zarabiajacym w miejscowej
walucie, kredytu indeksowanego do (...) jako rozwigzania korzystniejszego z uwagi na formalnie nizsze koszty
(nizsze oprocentowanie franka i/lub nizsza marze banku) i zatajenie przed nimi, ze wzrost kursu franka zniweczy
te korzysci, a nawet moze spowodowaé, ze udzielony kredyt stanie sie dla kredytobiorcéw rozwigzaniem znacznie
drozszym niz kredyt zlotowy, zostalo ocenione jako dzialanie nielojalne wobec konsumentéw. Prowadzi ono do
uksztaltowania praw i obowigzkéw kredytobiorcéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, naruszajac przy tym
razaco ich interesy. Obliczone jest bowiem w istocie na to, zZe na przestrzeni okresu kredytowania rdst bedzie kurs
(...) do waluty miejscowej, przynoszac bankowi dodatkowe znaczne zyski, czego konsumenci nie obejmowali swoja
$wiadomoScia, w dacie zawierania umowy. Podkre$li¢ nalezy, ze kredyt udzielony powodom byt z zastosowaniem
oprocentowania zmiennego (§ 1 pkt 3 umowy), odzwierciedlajacego istotne czynniki ekonomiczne, i wlasnie ta
zmienno§¢ oprocentowania chronila interesy banku. Zatem interesy ekonomiczne banku byly chronione na cztery
sposoby, zmiennym oprocentowaniem, waloryzacja $wiadczenia kredytobiorcy do aktualnego kursu (...), mozliwoS$cig
wplywania praktycznie w dowolny sposéb na kurs sprzedazy (...) przedstawiany w tabeli kursowej banku i tym,
ze swoje $wiadczenie bank wyplacil wedlug kursu kupna, a od kredytobiorcow wymagal splaty przez 300 miesiecy
wedlug kursu sprzedazy (...), ktorym moglt dowolnie manipulowa¢. Naruszenie dobrych obyczajow przejawia sie
w dzialaniach banku polegajacych na przedstawianiu dlugoterminowego kredytu obciazonego ryzykiem walutowym
jako rozwiagzania korzystniejszego dla konsumentow: tanszego i bardziej bezpiecznego. Ten efekt bank osiggal
akcentujac w rozmowach z powodami kwestie nizszego oprocentowania kredytow frankowych, przemilczajac wplyw
wzrostu kursu franka szwajcarskiego na rzeczywiste oprocentowanie, podkreslajac wiele razy, ze frank szwajcarski
jest stabilng walutg, podlegajaca niewielkim wahaniom. Bank nie poinformowatl na przyklad powodéw o wysokosci
kursu granicznego, przy ktérym rzekome korzysci z niskiego oprocentowania kredytu indeksowanego sa niweczone
przez wzrost kursu waluty. Nie poinformowal réwniez, jaki moze by¢ scenariusz negatywny ruchu kurséow (...)(...) ijak



wowczas uksztaltowalyby sie obciazenia powodéw. Dysponujac oczywistg przewaga informacyjna nad konsumentami
bank nie przekazal powodom informacji o prognozach wynikajacych z danych ekonomicznych i geopolitycznych.

Przez zaniechanie rzetelnego poinformowania powodéw o ryzyku kredytowym, bank zachowat sie nielojalnie wobec
nich jako konsumentéw.

Bank nie przedstawil powodom:

- poziomu kursu wymiany (...)(...), przy ktérym rzeczywiste koszty kredytu zréwnujg sie z kosztami kredytu
zlotowego i to zar6wno dla splaty zgodnie z harmonogramem splat, jak rowniez w wariancie uwzgledniajacym prawo
kredytobiorcy do wcze$niejszej splaty kredytu,

- rzetelnej informacji o czynnikach ekonomicznych mogacych prowadzi¢ do oslabienia sie (...) wzgledem (...) w
perspektywie 25 lat, na ktéry zawierano umowe, a takze o realnych mozliwoSciach (lub ich braku) stabilizacji lub
wzmocnienia sie (...) wzgledem (...),

- jak bardzo moze wzrosngé¢ zadluzenie powod6éw w przypadku spelnienia sie prognoz w wariancie optymistycznym
(a zatem uwzgledniajac minimalny przewidywany w tamtym czasie wzrost kursu (...) dla okresu kredytowania)
oraz z wariancie pesymistycznym, tj. na wypadek znacznego oslabienia waluty polskiej do (...), np. wskutek kryzysu
gospodarczego,

- informacji, ze w sytuacjach kryzysu ekonomicznego i oslabienia waluty krajowej, warto$¢ kredytowanej
nieruchomosci moze byé nizsza niz saldo kredytu wyrazone w (...),

- historycznych notowan kursu (...) (...) w dlugim przedziale czasowym obrazujacych staly trend wzrostowy waluty
(...) do (...), bez tej informacji twierdzenie o tym, ze frak szwajcarski jest stabilng walutg bylo kompletnie golostowne,
a wrecz wprowadzajace powoddw w blad,

- przykladowych tabel kursu formulowanych przez bank, z ktérych powodowie mogliby dowiedzie¢ sie jaka jest r6znica
pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy, czyli jaka jest przykladowa marza banku,

- nie wyjasnil co to jest spread oraz jaki wplyw na wysoko$¢ tej marzy bedg mialy decyzje zarzadu banku.

Bez tych informacji powodowie nie byli w stanie podjaé $wiadomej, rozwaznej decyzji, a tym samym powyzsze
zaniechania ze strony banku pozwalaja uznaé, ze klauzula ryzyka kursowego nie zostala wyrazona prostym i
zrozumialym dla konsumentéw jezykiem — w znaczeniu nadanym tym pojeciom przez art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13.
Oznaczalo to, ze klauzula ta, pomimo ze okresla gléwne §wiadczenia stron, podlega badaniu pod katem uksztaltowania
praw i obowigzkéw konsumentéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razgcego naruszenia ich interesow.

Umowa nie zostala sformulowana prostym i zrozumialym jezykiem, gdyz nie przedstawia ona w jaki sposob bank
bedzie przeprowadzat indeksacje. Mechanizm indeksacji nie jest w ogdle w umowie zaprezentowany, opisany. W § 1 ust
3 umowy wskazano, ze oprocentowanie jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosi 3,5% w skali roku. Umowa
nie okresla w sposob jednoznaczny i zrozumiaty jak bedzie naliczane oprocentowanie od jakiej kwoty bedzie liczone
i jaki zwigzek istnieje pomiedzy mechanizmem indeksacji i oprocentowaniem kredytu. W chwili zawarcia umowy
powodowie nie mieli zadnej wiedzy i zadnej mozliwo$ci weryfikacji tego, co poprzednik prawny pozwanego, a pozZniej
pozwany umiedci w tabeli kurséw. Umowa nie precyzuje w zaden sposob kryteriow tworzenia tabel kursowych. Umowa
nie zawiera postanowien definicyjnych w zakresie sformulowan uzytych w § 6 ust 1. Bez tych postanowien nie mozna
przyjaé, ze jest to postanowienie umowne sprecyzowane jasnym i prostym jezykiem.

W zakresie tego, czym jest rynek miedzy bankowy wypowiedzial sie §wiadek R. D. — przedstawiajac wlasna wiedze w
tym zakresie. Ta sytuacja obrazuje stan asymetrii miedzy stronami. Pracownik banku mniej wiecej wiedzial, co oznacza
ten termin. Powodowie nie mieli zadnej wiedzy w tym zakresie. Powodom nie zaprezentowano nawet przykladowej
tabeli kurséow. 3 kwietnia 2007 r. kiedy powodowie podpisali dokument na k. 171 jeszcze nie znali nawet zalozen



umowy kredytu, ktéra zostala im przedstawiona pdzniej. Nie wiedzieli wowczas jakie rozwigzania prawne bank
zastosuje w umowie. Zatem nie byli w stanie polaczy¢ danych zawartych w tabeli z rozwigzaniami zawartymi w
umowie. Do umowy nie dolaczono tabeli kurséw o jakiej mowa w art. 6 ust 1 umowy, co pozwoliloby powodom, i takze
sadowi, na zweryfikowanie obliczenia zawartego w § 1 ust 1. To zdaniem sadu rowniez skutkuje oceng, ze mechanizm
waloryzacji jest calkowicie pod kontrola poprzednika prawnego pozwanego, a pdzniej pozwanego i wymyka sie
spod kontroli innych podmiotéw. W zakresie wyplaty drugiej transzy sytuacja jest jeszcze mniej transparentna.
Roéwniez w tym zakresie postanowienia tabeli kurséw o jakiej mowa w § 6 ust 1 umowy nie zostaly przedstawione
powodom na dzien wyplaty drugiej transzy. Wreszcie umowa nie zawiera postanowienia jaka marza pomiedzy kursem
kupna a kursem sprzedazy bedzie stosowana przez bank. Ma to fundamentalne znaczenie dla ochrony interesu
kredytobiorcow, gdyz umowa miala by¢ wykonywana 25 lat. Zmiana tej marzy nawet o kilka procent moze istotnie
pogorszy¢ sytuacje konsumentéw wobec kredytodawcy. Powyzsze z kolei oznaczalo, ze klauzula zawarta w § 6 ust 1
umowy o treéci: ,Bankowa Tabela kursow walut dla kredyt6w dewizowych oraz indeksowanych kursem walut zwana
Tabela Kurs6w — sporzadzona przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez (...), tabela sporzadzona o
godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy” — pomimo iz okresla gtéwne
Swiadczenia stron — podlega badaniu pod katem uksztaltowania praw i obowiazkéw konsumentow w sposdb sprzeczny
z dobrymi obyczajami oraz razacego naruszenia interes6w konsumentéw.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienie umowne ma charakter niedozwolony, jezeli ksztaltuje prawa i obowigzki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Zgodnie z art. 3 ust.
1 dyrektywy 93/13 postanowienia moga by¢ uznane za nieuczciwe, jeSli stoja w sprzecznoSci z wymaganiami
dobrej wiary, powodujac znaczaca nierownowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkéw stron na niekorzy$c
konsumenta.

Oceniajac postanowienie umowne, nalezy sprawdzi¢, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposob
sprawiedliwy i stluszny moglby racjonalnie spodziewac sie, ze konsument ten przyjalby taki warunek w drodze
negocjacji indywidualnych (wyroki (...) z dnia 14 marca 2013 r. C-415/11 oraz z dnia 26 stycznia 2017 r.,
C-421/14). Postanowienie umowne jest uksztaltowane w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami wtedy, gdy za
jego pomoca przedsiebiorca ksztaltuje prawa i obowiazki w sposéb, ktory jest wyrazem nielojalnosci polegajacej na
nieuwzglednieniu shusznych interes6w konsumenta. Razgco narusza interesy konsumenta postanowienie powodujace
znaczaca nierébwnowage wynikajacych z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta. W umowie
zostaly zawarte postanowienia, ktére razaco naruszaja interesy powoddéw jako konsumentéw i powoduja znaczaca
nier6wnowage prawa i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumentéow.

W ocenie sadu glowne postanowienia umowne niewyrazone prostym i zrozumialym jezykiem zawarte w § 1
ust 1, § 6 ust 1, § 9 ust 2, § 10 ust 3 naruszaja dobre obyczaje i naruszaja razaco usprawiedliwione interesy
powodéw konsumentow - wedlug terminologii krajowej. Postanowienia te pozostaja w sprzecznos$ci z wymaganiami
dobrej wiary, powodujac znaczaca nierownowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkéw stron na niekorzy$c
konsumenta - w rozumieniu dyrektywy 93/13.

Naruszeniem dobrych obyczajow i razacym naruszeniem usprawiedliwionych intereséw konsumentéow bylo
zastrzezenie dwoch réznych kurséw wymiany: kursu kupna dla przeliczenia wyplaconego przez bank kredytu, zas
kursu sprzedazy dla obliczania rat splacanego kredytu. Powodowie stlusznie wskazuja w pozwie, ze w ten sposéb juz na
wstepie umowy bank zastrzegl sobie dodatkowe nieuzasadnione korzysci kosztem konsumentéw. Takie rozwiazanie
nie tylko dodatkowo i bez Zadnego uzasadnienia podwyzszalo raty kapitalowe, ale takze zwiekszalo podstawe
naliczania odsetek i prowizji (marzy). Jest to rozwigzanie umowne korzystniejsze dla banku niz dla konsumentow i
razaco narusza usprawiedliwione interesy ekonomiczne powodow.

Bank zastrzegajac sobie prawo poslugiwania sie wlasnymi tabelami kursowymi, zwiekszal swoje zyski, ustalajac kurs
powyzej kursu kantorowego.



W obowiazujacej na gruncie prawa polskiego konstrukeji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego pomiedzy
formalnie réwnorzednymi podmiotami nie ma wiec miejsca na przyznanie jednej ze stron zobowigzania mozliwoéci
jednostronnego, wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a w szczegbdlnoSci na wysoko$¢ §wiadczenia albo
ksztalt zobowigzania jednej ze stron. Potwierdzaja to orzeczenia Sadu Najwyzszego i innych sadéw. Na przyktad
uchwala skladu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 roku, sygn. III CZP 15/91, w ktdrej stwierdza sie, ze: ,za
sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uzna¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwosci dowolnej
zmiany jej warunkow”.

Zamieszczenie w takiej umowie takiej klauzuli nie moze zostaé¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody

umoéw z art. 353" k.c., lecz za razace przekroczenie tej granicy. Gldwne zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia
kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji do (...), nie moze zosta¢ okreSlone przez druga
strone tej samej umowy jednostronnym o$wiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktéry oddaje istote stosunku
umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazng z powodu jej
sprzeczno$ci z normg zawarta w powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu
na sposob jej wykonywania.”

W ocenie Sagdu umowa jest sprzeczna z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (j. t. Dz. U.z 2018
r. poz. 2187 ze zm. dalej Prawo bankowe). Wymieniony przepis okre$la istotne elementy umowy kredytowej. Do nich
nalezy uzgodnienie kwoty kredytu, celu kredytu, wysoko$ci odsetek od kredytu oraz zasady zmiany oprocentowania,
jezeli umowa przewiduje oprocentowanie zmienne, terminu zwrotu kapitalu oraz wysokoéci prowizji. Nie jest mozliwe,
aby uzgodni¢ taka umowe kredytu, ktéra przewiduje, ze splata kredytu nastapi w wysokosci okre$lonej przez jedna ze
stron w terminie p6zniejszym. Warunki splaty kredytu musza by¢ okreslone w umowie, przez co nalezy rozumie¢ takie
ich sprecyzowanie, aby obie strony byly nimi zwigzane. Nie jest dopuszczalne, aby postanowienia umowne byly tak
okreslone, ze moga ulec dowolnej zmianie wedle woli jednej ze stron. Takie uprawnienie niweczylby bowiem sam fakt
uzgodnienia takiego postanowienia. W sytuacji kiedy oznaczenie §wiadczenia pozostawione zostalo jednej ze stron,
powinno by¢ oparte na obiektywnej podstawie, a nie pozostawione do swobodnego uznania strony w przeciwnym
razie zobowigzanie jest niewazne. Zgodnie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego kredytobiorca obowigzany jest do zwrotu
SciSle okreslonej kwoty $rodkow pienieznych, ktéra wyznacza kwota kapitalu udostepnionego i wykorzystanego przez
kredytobiorce. Uksztaltowanie umowy, ktére powoduje, ze wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy do zwrotu kredytu
nie jest rowna kwocie kredytu jest sprzeczne z art. 69 ust 1 prawa bankowego. Zgodnie z tym przepisem kredytobiorca
jest zobowigzany zwroci¢ kwote wykorzystanego kredytu a nie jaka$ inng kwote. Odsetki naliczane byly nie od kwoty
wykorzystanego kredytu jak nakazuje art. 69 ust. 1 prawa bankowego lecz od innej wyzszej kwoty. Odsetki byly
naliczane powodom wedlug stopy procentowej okreslonej w umowie powiekszonej o procentowo okres§lony spread
czyli r6znice pomiedzy kursem sprzedazy a kursem kupna. Na te marze mial wplyw wylacznie bank. Marza ta nigdy
nie byla zanana powodom.

Mozliwe bylto skonstruowanie umowy o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty (...) bez razacej nier6wnowagi
praw i obowigzkéw stron na niekorzy$¢ konsumenta, gdyby do rozliczen zastosowano miernik obiektywny niezalezny
od woli stron umowy. Stosowanie nizszego kursu dla §wiadczenia banku i wyzszego dla §wiadczenia kredytobiorcow
jest naduzyciem instytucji waloryzacji. Oceniajac wiec kwestie dobrej wiary Sad wskazal, ze w drodze negocjacji
indywidualnych nikt dobrowolnie nie zaakceptowalby, aby druga strona mogla arbitralnie ksztaltowaé wysokosé
kursow stosowanych do przeliczen, lecz kazdy chcialby oprzeé sie na mierniku obiektywnym i réwnym dla obu
stron umowy. Nikt nie zgodzilby sie, by dla jego $wiadczenia stosowano przelicznik wyzszy niz dla $wiadczenia
kredytodawcy.

Wprowadzenie ryzyka wymiany do umowy nastapilo przez umieszczenie w niej nieuczciwych postanowienn umownych
zapisanych w § 1 ust 1, § 6 ust 1, § 9 ust 2, § 10 ust 3. Gdy uwzgledni sie zgodng z dyrektywa 93/13 wykladnie
art. 385' § 1 k.c. a nastepnie dokona subsumpcji ustalen faktycznych, co do sposobu i zakresu poinformowania
powoddéw przez bank o ryzyku kursowym, to nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze: bank nie dopehil spoczywajacego
na nim obowigzku sformulowania proponowanych konsumentom postanowien okreslajacych glowny przedmiot



umowy jezykiem prostym i zrozumialym. Bank poprzestal bowiem na formalnym pouczeniu o ryzyku walutowym,
nie przedstawiajac powodom zadnych informacji, ktére pozwolilyby im rozpozna¢ w tym, jak duze jest ryzyko
zmiany kursu (...) na przestrzeni 25 lat zwigzania sie z bankiem umowa kredytu i jak bardzo moga wzrosnaé
zobowigzania z umowy. Wymogu prawidlowego poinformowania powod6éw nie spelnia tabela na k. 171. Bank
wykorzystal swoja przewage informacyjna i negocjacyjna, aby doprowadzi¢ konsumentéw do zawarcia umowy, ktéra
dawala bankowi duze szanse na uzyskanie dodatkowych zyskéw przez zapewnienie sobie, oprocz oprocentowania
kredytu wedlug zmiennej stopy procentowej, takze korzySci wynikajacych z nieuchronnego wzrostu kursu franka
szwajcarskiego w relacji do zlotego i dowolnego ksztaltowania kursu sprzedazy (...) okre$lanego w tabeli kursowe;j
banku. Dzialanie banku bylto sprzeczne z dobrymi obyczajami, polegalo na zatajeniu przed konsumentami istotnych
informacji, dostepnych dla banku, ktére pozwolilyby konsumentom na podjecie §wiadomej i rozwaznej decyzji,
na nieprzedstawieniu rzetelnych symulacji wykazujgcych wplyw wzrostu kursu franka na wysokoé¢ zobowigzan
powodow i realny koszt kredytu. Bank utrzymujac powodéw w przekonaniu, ze frank szwajcarski jest walutg
bezpieczna, stabilna, nie wyjasnil im, Ze jest on waluta bezpieczna z punktu widzenia wierzyciela, natomiast z tych
samych wzgledow, dla ktérych jest ceniony przez wierzycieli i inwestoréw, naraza dtuznika nieosiagajacego dochodéw
w tej walucie na wyjatkowe ryzyko. Bank wykorzystal przy tym swoja przewage informacyjna a takze zaufanie, jakim
konsumenci w Polsce obdarzali w tamtym czasie banki, traktujac je jak instytucje wiarygodne. Poprzednik prawny
pozwanego doprowadzil powodéw do zawarcia umowy, ktora razaco naruszala interesy powodow.

Kazdy wzrost kursu (...) wrelacji do (...) w stosunku do kursu z dnia przeliczenia kursem kupna wyplaconych §rodkow
pienieznych powoduje podwyzszenie podstawy oprocentowania kredytu, a jednocze$nie skutkuje uiszczeniem przez
kredytobiorce w kapitalowej czeéci raty ukrytego oprocentowania, ktérym jest wlasnie réznica kursowa. Klauzula
waloryzacyjna ma dla konsumenta taki skutek, ze z uwagi na wzrost kursu (...), mimo splacania przez wiele lat
rat kapitalowych, jego zadluzenie z tytulu kapitalu maleje pozornie, wylacznie nominalnie - w przyjetym mierniku
waloryzacji, w rzeczywisto$ci za$ jego zadluzenie w (...) roénie i to nieraz gwaltownie, w razie wiekszych skokow kursu

(...

Speliona zostala takze przeslanka w postaci razacego naruszenia interesow konsumentéw. W wyroku SN z 29
pazdziernika 2019 r. w sprawie sygn. akt IV CSK 309/18 (OSN zeszyt 7-8 2020 poz. 64) wskazano: ,Niedozwolone

(nieuczciwe) w rozumieniu art. 385'§ 1 k.c. s3 postanowienia umowy kredytu bankowego (art. 69 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe j. t. Dz. U. z 2018 r. poz. 2187 ze zm.) denominowanego w walucie obcej,
ksztaltujace prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami przez
uzaleznienie warunkoéw waloryzacji Swiadczenia pienieznego (art. 358 k.c.) od woli banku udzielajacego kredytu.
Dotyczy to w szczego6lnoSci odwolania sie w klauzuli umownej do kurséw walut zawartych w tabeli banku, oglaszane;j
w jego siedzibie, bez wskazania ograniczefn umownych w postaci skonkretyzowania obiektywnych kryteriéw zmian
stosowanych kurséw walutowych.”

W doktrynie przewaza poglad, ze zgodnie z art. 385'§ 1 k.c. niedozwolone postanowienie umowne nie wywoluje
skutkéw prawnych (jest bezskuteczne albo niewazne) ipso iure i ab initio, co sad uwzglednia z urzedu. Zgodnie z
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, panstwa czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta,
a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkéw. Przepis ten nie przesadza zatem rodzaju sankcji, co ma umozliwié poszczegdlnym panstwom
czlonkowskim dobér sankcji uwzgledniajacy krajowe tradycje prawne.

Powyzsze doprowadzilo do wniosku, ze umowa o kredyt hipoteczny bedaca przedmiotem oceny w sprawie, jest
niewazna, gdyz po usunieciu z niej niedozwolonych postanowien umownych zawartych § 1 ust 1, § 6 ust 1, § 9
ust 2, § 10 ust 3 dalsze pozostawanie w umowy w obrocie prawnym nie byto mozliwe. Uwzgledniajac ustalong
przez Trybunal Sprawiedliwo$ci wykladnie art. 4 dyrektywy 93/13 Sad uznal, ze klauzule przeliczeniowe nie sa
odrebnym dodatkowym postanowieniem umownym, lecz elementem postanowienia wprowadzajacego do umowy
ryzyko wymiany (ryzyko zmiany kursu walut, ryzyko kursowe), a tym samym okre§laja gtéwny przedmiot umowy.



Umowa kredytu w tych okolicznoSciach musi byé¢ uznana za niewazna (bezskuteczng), skoro abuzywne okazaly
sie postanowienia okre§lajace glowny przedmiot umowy. W $wietle przepisow kodeksu cywilnego nie moze za$
zosta¢ uznany za wazny kontrakt, w ktorym nie osiagnieto konsensusu co do elementéw przedmiotowo istotnych
umowy. Taka sama wada obarczony jest kontrakt, ktdrego essentialia negotii zostaly okreslone w postanowieniach,
ktore sad uznaje za niedozwolone postanowienia umowne, niewyrazone jasnym i zrozumialym jezykiem (nie zostaly
sformulowane w sposéb jednoznaczny) w rozumieniu omoéwionych powyzej przepisow dyrektywy 93/13 i przepisu

art. 385" § 1 k.c.

Splata kredytu opierala sie o harmonogram, w ktérym poszczegoblne raty annuitetowe byly wyrazone we franku
szwajcarskim, zatem bez tabel kursowych nie jest mozliwe ustalenie jak splata nalezala sie bankowi. Podobnie w
dniu ostatecznego wykonania umowy znana byla tylko nalezna pozwanemu kwota kredytu wyrazona we frankach
szwajcarskich, bowiem przez czas realizacji zobowigzania kredytowego pozwany, a wczeéniej poprzednik prawny
pozwanego w kazdym miesigcu umniejszal saldo kredytu w walucie (...). Bez tabeli kursowej pozwanego nie byla
mozliwa splata zobowigzania powodow. To wszystko oznaczalo, ze umowa bedaca przedmiotem oceny w tej sprawie
nie moglaby istnie¢ w obrocie bez postanowien, ktore okazaly sie abuzywne.

W uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt V CSK 382/18 z 11 grudnia 2019 r. wskazano,
ze ,zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm
indeksacji okreslaja glowne $wiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r.,
III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, nie publ.). W konsekwencji w
ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego,
okreslajgce sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego.” W dalszej czeéci swych rozwazan
w uzasadnieniu ww. wyroku Sad Najwyzszy podniosl, ze ,W razie stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli ryzyka
walutowego Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie wydaje sie
mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy”
Kontynuujac rozwazania SN wskazal orzeczenia (...), z ktorych wynika powyzszy poglad (str. 35 i 36 uzasadnienia
wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt V CSK 382/18 z 11 grudnia 2019 r.).

W wyroku w sprawie C-260/18 na tle sporu z umowy kredytu indeksowanego, (...) analizowal konsekwencje
wprowadzenia do umowy kredytu niedozwolonych postanowien ustalajacych ryzyko wymiany, w kontekScie
ewentualnej mozliwoSci podstawienia przez sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk powstalych na skutek
usuniecia z niej postanowieni abuzywnych. Trybunat orzekl, ze: ,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowacé
w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowsg danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gléwnego przedmiotu umowy.”

Podstawa prawng do stwierdzenia niewaznoéci umowy kredytu hipotecznego jest art. 58 § 1 k.c. i art. 353 "k.c. oraz
art. 69 ust 1 Prawa bankowego, umowa nie wywoluje skutkéw prawnych ex tunc, tj. juz od chwili jej zawarcia.

Wobec niewazno$ci umowy kredytu, dla ostatecznego rozliczenia stron zastosowanie mialy przepisy art. 405 — 411
k.c. regulujace bezpodstawne wzbogacenie, a w szczego6lnoéci zwrot nienaleznych §wiadczen.

Sad podzielil poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 grudnia 2019 r. I ACa 442/18,
ze umowa kredytu, bedac umowa dwustronnie zobowigzujaca i odplatng, nie jest umowa wzajemng, a zatem nie ma
podstaw do wysuwania teorii tzw. dwoch kondykcji z art. 497 w zw. z art. 495 k.c. Swiadczenie spelnione na podstawie
czynnosci niewaznej (lub bezskutecznej) jest nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. Obowiazek zwrotu $wiadczenia
z niewaznej czynno$ci prawnej znajduje oparcie w art. 410 § 1 k.c., na mocy ktérego do Swiadczenia nienaleznego



stosuje sie art. 405 - 409 k.c., co nakazuje uwzglednia¢ takze aktualny na date orzekania stan wzbogacenia/zubozenia
stron. Zatem z mocy art. 410 § 1 k.c. wprost do zwrotu nienaleznych $§wiadczen ma zastosowanie art. 405 k.c.
Ten za$ obowiazuje do zwrotu korzysci majatkowej. Zaden przepis prawa nie przewiduje stosowania do §wiadczen
z niewaznych uméw nie bedacych umowami wzajemnymi przepisow art. 495-497 k.c. Okolicznosci wylaczajace
mozliwo$¢ zadania zwrotu nienaleznego $wiadczenia przewiduje z kolei art. 411 k.c., w punkcie czwartym wylaczajac
mozliwo$¢ zgdania zwrotu Swiadczenia spelnionego, zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna.

Przepisy regulujace zwrot nienaleznego §wiadczenia w razie niewazno$ci umowy maja na celu odwrécenie jej skutkow,
tj. doprowadzenie do stanu, w jakim strony byly przed zawarciem niewaznego kontraktu. Zniweczenie skutkow
umowy wzajemnej z uwagi na rézny przedmiot $wiadczen kazdej ze stron wymaga co do zasady wzajemnego zwrotu
Swiadczen, o ile jest on mozliwy. Inaczej jest jednak w przypadku uméw nie bedacych wzajemnymi. W tym przypadku
zastosowanie art. 405 k.c. daje pozadany przez ustawodawce efekt. Prowadzi bowiem do zniweczenia wystepujacego
po jednej ze stron bezpodstawnego wzbogacenia. Nie powinno przy tym budzi¢ watpliwosci, ze w takiej relacji w
ramach stanu faktycznego wyniklego z jednej i tej samej niewaznej umowy, w wyniku ktorej najpierw Swiadczyl
srodki pieniezne bank, a nastepnie ratalnie kredytobiorca, nie moga by¢ réwnocze$nie wzajemnie wzgledem siebie
bezpodstawnie wzbogacone obie strony.”

Zatem uwzgledniajac powyzsze sad dokonal rozliczenia w ten sposoéb, ze od splaconych przez powodow 145 473,71 zt
odjal wyplacony im przez poprzednika prawnego pozwanego kredyt 54 912,05 zt + 27 793,43 zl. Na podstawie art. 410
§ 1 k.c. i art. 405-409 k.c. zasadzil r6znice to jest 62 768,23 zl.

W pozostalym zakresie sad oddalil powddztwo, gdyz zdaniem sadu nie istnieje podstawa prawna do udzielenia
powodom ochrony prawnej w zakresie wyzszym niz 62.768,23 zl. Pozwany jest bezpodstawnie wzbogacony tylko
zasgdzong kwota. Gdyby na rzecz powodow zasadzi¢ 145 473,71 zl, czyli tyle ile §wiadczyli na rzecz pozwanego
po uwzglednieniu, ze cze$¢ ich $§wiadczenia w chwili wniesienia pozwu byla przedawniona, to nie doszloby do
definitywnego zakonczenia sporu miedzy stronami i sytuacja powod6w dalej bylaby niepewna skoro nadal istnialoby
wobec nich roszczenie pozwanego o zwrot $wiadczenia.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza sie wierzycielowi od chwili, gdy dluznik spdznia sie ze spelnieniem
wymagalnego $wiadczenia pienieznego. Roszczenie powoddw o zaplate stalo sie wymagalne zgodnie z dyspozycja art.
455 k.c. niezwlocznie po wezwaniu do zaplaty. Powodowie wezwali pozwanego pismem z 29 pazdziernika 2019 r. o
zaplate 157 413,20 z1 z tytulu $wiadczen uiszczonych nienaleznie na poczet niewaznej umowy kredytu w okresie od 26
kwietnia 2007 r. do 25 czerwca 2012 r. Zatem odsetki ustawowe za opdznienie naleza sie powodom od 13 listopada
2019 r. do dnia zaplaty.

Wobec czeSciowego uwzglednienia roszczen sad uznal za zasadne rozliczenie kosztow procesu na podstawie art. 100
k.p.c. i obciazyt tymi kosztami w 56,85 % powoddw i w 43,15% pozwanego. Na koszty procesu zlozyly sie koszty
powoddw: oplata od pozwu 1000 zl, koszty zastepstwa procesowego 5400 z}. Koszty pozwanego koszty zastepstwa
procesowego 5400 zl, zwrot kosztéw obecnosci Swiadka T. S. 58,51 zl. Cale koszty procesu wyniosly 11 858,51 zl
Powodowie poniesli 6400 z} z tytulu kosztow procesu. Zatem po rozliczeniu kosztéw wedlug powyzszego rozdzialu
proporcjonalnego do wyniku procesu powodowie musza zwroci¢ pozwanemu 341,62 zk.

Apelacje od wyroku wniosty obie strony.
Pozwany zaskarzyt wyrok co do pkt ,,1", ,,3," oraz ,,4." i zarzucit:

1. nierozpoznanie istoty sprawy, (1) wobec braku dokonania kontroli incydentalne wzorca umownego zgodnie z
wytycznymi plynacymi z przepiséw prawa, lecz de facto dokonanie kontroli abstrakcyjnej, tj. w oderwaniu od faktu
i okolicznosci zawarcia konkretnej Umowy, w tym pominiecie okolicznoéci towarzyszacych zawarciu Umowy przy
dokonywaniu oceny jej postanowien, zaré6wno po stronie Powodéw jak i po stronie Pozwanego (2) wobec braku
zbadania mozliwo$ci utrzymania Umowy w mocy wobec uznania niewaznoSci czeSci jej postanowien, w szczegolnosci
wobec faktu, ze w przypadku badania wazno$ci postanowien Umowy {w odréznieniu od badania abuzywnoSci



postanowienn Umowy) nie obowiazuja ograniczenia dotyczace "redukcji utrzymujacej skutecznoéci" ani inne zakazy
co do uzupehienia tresci Umowy;

2. naruszenie przepisdw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy oraz jej rozstrzygniecie, tj.:

a) art. 227k.p.c. oraz art. 235> § 1 pkt. 2,315 k.p.c. oraz art. 205> § 2 k.p.c.iart. 278 §1 k.p.c. wzw. zart. 232 zd. 2 k.p.c.
poprzez nieuprawnione oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego zlozonego przez Pozwanego,
podczas gdy w przypadku watpliwosci co do zupelnosci i znaczenia kryteriow okreslania kursu zawartych w par. 6 ust
1 Umowy, w tym zakresu pojecia ,rynek miedzybankowy", z uwagi na konieczno$¢ posiadania specjalistycznej wiedzy
ekonomicznej i finansowej dla odtworzenia desygnatu znaczeniowego tego pojecia w celu oceny, czy postuzenie sie
takim sformutowanie stanowi (lub chociaz hipotetycznie moze stanowié) o naruszeniu intereséw konsumenta i to w
sposob razacy, konieczne bylo skorzystanie z wiadomosSci specjalnych - w tym nawet z urzedu - wobec watpliwos$ci
formulowanych przez Sad co do znaczenia tego pojecia i braku jego zrozumienia. Powyzsze uchybienie mialo znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz Sad w sposéb arbitralny, nie posiadajac w tym zakresie wystarczajacej wiedzy
ekonomicznej i finansowej uznal, ze kryteria okre§lania kursu zawarte w par. 6 ust 1 Umowy nie sg wystarczajace do
okreélenia kursu na potrzeby rozliczenia sie stron Umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w dokonaniu ustalen sprzecznych z rzeczywistym stanem rzeczy oraz z wymienionymi w apelacji
dowodami;

c¢) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w nieustaleniu nastepujacych faktow, ktore wynikaly ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i mialy znaczenie dla rozstrzygniecia:

3. naruszenie prawa materialnego tj.

a) art. 58 § 1 k.c. oraz art. 353" k.c. oraz art. 56 i art. 65 § 11i 2 k.c. i art. 69 ust 1 Ustawy Prawo Bankowe
poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze sporna Umowa narusza granice swobody Umoéw, w tym
jest sprzeczna z natura stosunku zobowiazaniowego, podczas gdy sporna Umowa posiada cechy charakterystyczne
dla uméw tego rodzaju, w tym rozliczenia w oparciu o tabele kursowa banku sa powszechne i dopuszczone przez
Ustawodawce a dzialalno$¢é banku réwniez w zakresie okreélania kursow walut jest nadzorowana, jak réwniez w
orzecznictwie Sadowym przesadzono, ze rozliczenia w oparciu o tabele kursowa banku nie $§wiadcza o niewazno$ci
Umowy, ewentualnie naruszenie art. 58 § 3 k.c. poprzez jego nieprawidlowe niezastosowanie, podczas gdy uznanie
pierwszenstwa art. 58 § 1 k.c. przed regulacja o niedozwolonych postanowieniach umownych oznacza, ze przy ocenie
mozliwo$ci wykonania umowy z pominieciem kwestionowanych postanowien w ogdle nie bierze sie pod uwage

kryteriow z art. 385" k.c., w tym co do zakazéw redukcji utrzymujacej skuteczno$é oraz zakazéw uzupelniania luki w
umowie (odmiennie Sad merita).

b) art. 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo bankowe poprzez nieuprawnione przyjecie, iz sam fakt opierania rozliczen
ze strone Powodowa na podstawie kurséow tabelarycznych oglaszanych przez Bank stanowi o razacym naruszeniu
interesow strony Powodowej oraz pozostaje w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami, podczas gdy Ustawodawca wymaga
jedynie udostepnienia stosowanych kursow, do czego Pozwany bank sie stosowal, publikujac kursu w Internecie,
udostepniajac informacje o kursach w placowkach bankowych i telefonicznie.

c) art. 56 k.., art. 65 § 11 2 ke, art. 354 § 11§ 2 kic. wzw. z § 6 ust. 1, § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 Umowy
kredytu poprzez dokonanie ich nieuprawnionej, dowolnej wyktadni polegajacej na przyjeciu, iz w postanowieniach
tych nie zostaly okreslone zasady podawania przez Bank kursow walut (kupna i sprzedazy) na potrzeby rozliczen z
kredytobiorcami, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych postanowien prowadzila do wniosku, iz Bank zobowigzany
byl podawa¢ kursy kupna i sprzedazy na warunkach okreslonych w § 6 ust. 1 Umowy kredytu, to jest ,,na podstawie
kurs6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich



przez (...), tabela sporzadzana jest o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien
roboczy". Prawidlowa wykladnia tych postanowien umownych prowadzi zwlaszcza do wniosku, iz nie uprawnialy one
Banku do dowolnego i arbitralnego ,ksztaltowania" kursow walut.

W szczegoblnoSci wszelkie odmienne ustalenia Sadu co do sposobu wykonywania Umowy kredytu (rzekome okreslanie
kursu w tabeli w oderwaniu od kryteriow zawartych w Umowie, dodawanie do kursu pozaumownej marzy) nie
znajdywaly oparcia w brzmieniu wiazacej strony Umowy kredytu, w tym dotyczyly co najwyzej sposobu wykonania
Umowy, co do ktérego Sad meriti wielokrotnie wskazal w uzasadnieniu, ze spos6b wykonania Umowy nie ma
znaczenia dla oceny jej postanowien pod katem abuzywnoSci.

d) art. 56 k.c., art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 354 § 11 2 k. i art. 385" § 2 k.c. poprzez dokonanie dowolnej
i nieuprawnionej wykladni tre$ci wniosku kredytowego oraz pozostalych postanowien Umowy kredytu, w tym
Regulaminu, po wyeliminowaniu z niej klauzul rzekomo niedozwolonych, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z
ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron, to jest ze

- strony chcialy zawrze¢ umowy kredytu indeksowanego kursem waluty frank szwajcarski i ze takiej umowy nie
zawarly,

- dla rezultatow wykladni pozostalych postanowien Umowy kredytu nie maja znaczenia wskazywane w prawie polskim
zwyczaje oraz zasady wspodlzycia spotecznego (jak np. stosowanie kursu $redniego NBP dla przeliczania $wiadczen
walutowych), w konsekwencji ze:

- w przypadku nieskutecznoS$ci postanowienn umownych modyfikujacych zwyczaj (tj. zastosowanie kurséow z tabeli
kursowej w miejsce kursu zwyczajowego - tj. $redniego (...), brak jest mozliwoséci dalszego wykonywania Umowy
kredytu z uwzglednieniem jej pierwotnego sensu oraz z uwzglednieniem intencji stron, ktéra polegala na zawarciu
umowy kredytu indeksowanego, a nie polegala na zawarciu umowy kredytu zlotowego oprocentowanego tak jak kredyt
indeksowany, to jest z uwzglednieniem stawki referencyjnej (...) dla waluty indeksacji,

- w przypadku upadku zasady indeksowania kredytu do waluty obcej w calo$ci, brak jest podstaw do zastosowania
stawki oprocentowania opartej na WIBOR, podczas gdy w tresci wiazacego strony Regulaminu wyraznie wskazano,
ze kredyty zlotowe (j. bez zasady indeksowania do waluty obcej) oprocentowane sg stawka oparta na(...) (par. 13
Regulaminu),

- norma o ,réznicach kursowych” okreéla gléwne Swiadczenia stron ze spornej Umowy podczas gdy prawidlowa
wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, iz w przypadku nieskuteczno$ci rzekomo abuzywnych postanowien
umownych modyfikujacych zwyczaj, strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art 385" § 2 k.c.), tj. ze nalezy
dokonaé¢ wykladni pozostalej czes$ci spornej Umowy kredytu w zgodzie z przepisami prawa polskiego. Rezultatem
takiej wykladni jest ustalenie, ze strony zobowiazane rozliczaé¢ sie zgodnie z kursem zwyczajowym dla przeliczen
walutowych, tj. wg $redniego kursu (...) dla franka szwajcarskiego. Przy czym nie dochodzi tu do niedozwolonego
»Zastepowania" klauzuli niedozwolonej inng trescig, lecz do wykladni nadal obowigzujacej cze$ci Umowy kredytu
po to, aby okresli¢ jej aktualna tresé, a w tym prawa i obowigzki jej stron. Wzglednie, skoro skutkiem abuzywnoéci
postanowien o stosowaniu kursu z tabeli kursowej banku ma by¢ jak twierdzi Sad meriti ,,upadek indeksacji w
calosci" (a wiec rowniez w zakresie wyznaczania oprocentowania zmiennego integralnie zwigzanego z indeksacja),
to logiczna konsekwencja powyzszego przy dokonywaniu wykladni Umowy z pominieciem postanowien Umowy
skladajacych sie na indeksowanie kredytu do waluty (...), jest postuzenie sie tre$cia Regulaminu do wyznaczenia
oprocentowania zmiennego wlasciwego dla kredytéw nieindeksowanych - co zostalo objete trescig konsensusu stron
przy zawarciu Umowy wobec okres$lenia w Regulaminie sposobu oprocentowania kredytéw nieindeksowanych do
waluty obcej.

e) art. 385 § 2 zd. 1 k.c w zw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ich niezastosowanie, podczas gdy w przypadku stwierdzenia



przez Sad niejednoznaczno$ci postanowien wzorca umownego pierwszenstwo przez dokonaniem kontroli tzw.
incydentalnej wzorca umownego, ma zasada ,in dubio contra proferentem", co oznacza, ze wszelkie watpliwoéci
interpretacyjne (w tym co do znaczenia takich sformulowan jak ,na podstawie", ,kurs obowigzujacy na rynku
miedzybankowym", ,godzina 16", ,caly nastepny dzien roboczy") nalezy rozstrzygnaé na korzy$¢ konsumenta,

f) art. 385° k.c. poprzez jego nieuprawniona, zawezajaca wykladnie, skutkujaca przyjeciem, ze do okolicznoéci
zawarcia Umowy kredytu nie naleza: (narzucone ustawowo oraz przez regulatora - (...)) wymogi co do sposobu
finansowania akcji kredytowej przy udzielaniu kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej (kredyty te musza
by¢ finansowane w walucie ich indeksacji, tu: w (...)), faktyczny sposob sfinansowania spornej Umowy kredytu
przez Bank, przyczyny okre$lonego uksztaltowania postanowienn Umowy kredytu np. w zakresie rozliczen wg. kursu
kupna i kursu sprzedazy. Sad Okregowy w rozliczeniach wg. dwoch kursow waluty: kupna i sprzedazy dopatruje sie
zwlaszcza nieuzasadnionego i razacego naruszenia intereséw Powoda jako konsumenta oraz sprzecznoéci uregulowan
umownych z dobrymi obyczajami, podczas gdy przy ocenie zarzutu inkorporowania w umowie niedozwolonych
postanowien umownych badaé nalezy wszystkie okoliczno$ci zawarcia umowy, a w tym takze te, ktore dotycza
profesjonalisty. Do takich okolicznoSci zalicza sie¢ m.in. spos6b sfinansowania kredytu, poniewaz implikuje on i
uzasadnia koniecznoé¢ rozliczania sie wg. dwoch kurséw waluty: kupna (dla uruchomienia kredytu lub jego transz)
oraz sprzedazy (dla splat).

g) art. 358 § 1i 2 k.c, poprzez jego ewentualne nie zastosowanie do rozliczenia stron, podczas gdy umowa kredytu ma
charakter ciagly, w dacie obowiazywania Umowy rzeczony przepis wszedl juz w zycie;

h) art. 24 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, poprzez jego ewentualne nie zastosowanie do
rozliczenia stron, podczas gdy rzeczony przepis obowigzywal juz w dacie zawarcia spornej Umowy, a zasady ustalania
kursu zlotego w stosunku do walut obcych ustalala Rada Ministrow w porozumieniu z Rada (...) oglaszal biezace
kursy walut obcych oraz kursy innych wartosci dewizowych. Uchwala nr(...) Zarzadu Narodowego Banku Polskiego
z 23 wrzeSnia 2002 r. w sprawie sposobu wyliczania i oglaszania biezgcych kurséw walut obcych okreélala spos6b
przeliczenia kursow franka szwajcarskiego (§ 2 pkt 2). Byl to wyliczany na biezaco kurs $redni franka szwajcarskiego
jako okreslonej w § 1 waluty obcej wymienialnej. Wynik wyliczenia kursu $redniego byl powszechnie dostepny,
albowiem byl oglaszany w serwisach informacyjnych: T. R., B., na stronie internetowej (...) i w oddziatach(...)- w dniu
ich wyliczenia;

i) art. 385" k.c. poprzez brak dokonania oceny skutkéw rzekomej abuzywno$ci spornych postanowieni Umowy
na moment zlozenia pozwui, tj. z uwzglednieniem treSci Umowy i przepisoéw prawa obowigzujacych strony w tej
dacie {tj. z uwzglednieniem zmian spornych postanowiet Umowy Aneksem), jak réwniez bez uwzglednienia faktu
bezkonfliktowego wykonywania Umowy i braku jej kwestionowania przez Powoda przez 10 lat jej wykonywania, w tym
wynikajacej z zawartego Aneksu woli Powoda do kontynuowania Umowy, z wykorzystaniem uprawnienia do splaty
kredytu z pominieciem kwestionowanej tabeli kursowej banku, tj. po kursie sprzedazy (...) oraz faktu wczesniejszej
catkowitej splaty kredytu wedlug zasad okreSlonych w Aneksie:

j) art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktorej orzeczona sankcja jest skrajnie nieproporcjonalna
do zarzucanego naruszenia i stanowi probe razacego naduzycia uprawnien przyznanych konsumentom, w tym
narusza zasade lojalno$ci i uczciwoéci obrotu, lojalno$ci kontraktowej, pacta sunt servanda (zawartych umoéw nalezy
dotrzymywac) oraz narusza reguly venire contra factum proprium nemini licet, wywodzonej z prawa rzymskiego i
znanej tez w prawodawstwie krajow anglosaskich jako tzw. estoppel, bedacy srodkiem obrony wywodzonym z zasad
shusznoséci (equitable remedy Warto zauwazy¢, iz Sad meriti odmoéwil utrzymania Umowy jako kredytu Zlotowego
oprocentowanego stawka (...) uznajac, ze stanowiloby to sankcje zbyt dotkliwa dla banku, podczas gdy sankcja
zastosowana przez Sad potencjalnie (zwlaszcza zwazywszy na publicznie prezentowane postulaty i twierdzenia tzw.
Sfrankowiczéw", ze roszczenia wzajemne banku juz sie przedawnily, wzglednie nie przystuguja bankowi zadne
roszczenia o wynagrodzenie za $wiadczone przez ponad dekade ustugi) moze doprowadzié do wypaczenia instytucji
kredytu bankowego oraz uzyskania bezprecedensowych korzysci i razacego wzbogacenia Powodéw kosztem banku -



co tym bardziej powinno $wiadczy¢ o nieproporcjonafnosci takiej sankcji w stopniu wyzszym, niz uznanie kredytu za
zlotowy oprocentowany stawka (...);

k) art. 60 k.c., poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktérej strona Powodowa splacajac kredyt w catoSci
przed terminem (co warto podkresli¢, wedlug zasad okreSlonych w Aneksie tj. po kursie sprzedazy (...), a nie po
kwestionowanym kursie banku) dokonala uznania dlugu, a Umowa w wyniku jej calkowitego rozliczenia wygasla i nie
jest juz zrodlem zadnych praw i obowigzkoéw stron;

Wskazujac na tak sformulowane zarzuty pozwany wniésl o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa;
ewentualnie, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie, zniesienie postepowania w
zaskarzonym zakresie oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi meriti; w kazdym z przypadkow
wnio6st o zasadzenie od strony Powodowej na jego rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych; rozpoznanie, w trybie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu
w zakresie oddalenia wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego,.

Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci oddalajqgcej powéddztwo (pkt 2) i rozstrzygajqceej o kosztach
procesu (pkt 31 4) i zarzucili:

1. naruszenie art. 405 k.c., i art. 410 § 11 2 k.c., poprzez uznanie, ze kwoty uiszczone przez powodéw ponad kwote
62.768,23 zl nie sg $wiadczeniami nienaleznymi, podczas gdy w rzeczywistoSci - w $wietle poczynionych przez sad
ustalen faktycznych wielko$¢ S$wiadczenia nienaleznego powodow wynosito kwote co najmniej 74.707,72 zl,

2. naruszenie art. 98 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i art, 100 k.p.c., poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie,
polegajace na stosunkowym rozdzieleniu kosztow procesu, pomimo, ze 0sig niniejszego sporu byla wazno$¢ umowy
kredytu miedzy stronami i w tym zakresie Sad uznal racje strony powodowej, za§ oddalenie w czeSci roszczenia
o zaplate wyniknelo z powolania sie przez Sad na zasady wspolzycia spolecznego i zastosowanie tzw, teorii salda
wbrew dominujacym w doktrynie i orzecznictwie pogladom - co przemawialo za uznaniem pozwanego za strone
przegrywajaca i obcigzeniem go kosztami procesu w caloéci.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku: w pkt. 2 - poprzez zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powodow dalszej kwoty 11. 939,49 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 13.11.2019
r. do dnia zaplaty, tj. o zasgdzenie lacznie kwoty 74.707,72 z1 wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
13.11.2019 1. do dnia zaplaty; w pkt. 3 i 4 - poprzez obciazenie pozwanego w caloéci kosztami procesu w I instancji i
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych i zasadzenie z tego tytutu od pozwanego na rzecz powodoéw kwoty 6.434 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu; zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie

Sad Okregowy na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, bez przekroczenia granic okre§lonych
trescia art. 233 § 1 k.p.c., dokonal prawidlowych ustalen faktycznych oraz trafnie okreslit ich prawne konsekwencje,
co przede wszystkim odnosi sie do wniosku, ze umowa o kredyt jest niewazna. Powyzsze ustalenia Sadu I
instancji oraz ich ocene prawna Sad Apelacyjny podziela oraz przyjmuje za wlasne, uznajac zarzuty obu apelacji za
pozbawione uzasadnionych podstaw. Wprawdzie nie calo$¢ argumentacji prawnej okazala sie stuszna, o czym bedzie
w dalszej czeSci uzasadnienia, jednakze nie mialo to zadnego wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku. W ramach
przeprowadzonej kontroli instancyjnej nie dostrzezono uchybien, ktére winny by¢ uwzglednione przez Sad II instancji
z urzedu. W konsekwencji, dalsza argumentacja Sadu Apelacyjnego koncentrowac sie bedzie na tych zagadnieniach,
ktére eksponowano w apelacjach. Natomiast obszerno$c i szczegdtowos$é tych wszystkich motywow, ktérych apelacje



nie zwalczaly oraz tych, ktére Sad Apelacyjny uznaje za wlasne, czyni zbednym ich powtérzenie w toku dalszej
argumentacji.

Zarzut nierozpoznania istoty sprawy, co zarzucal pozwany, moze by¢ uznany za shuszny wowczas, gdy sad I instancji nie
orzekl merytorycznie o zadaniu strony, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania albo pominal merytoryczne
zarzuty pozwanego i w swoim rozstrzygnieciu w istocie nie odniost sie do tego co bylo przedmiotem sprawy. Do
przestanek takich zalicza sie np. prekluzje, przedawnienie, potracenie, brak legitymacji, prawa zatrzymania (tak m.in.
wyr. SN z 23.9.1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, Nr 1, poz. 22, wyr. z 17.1.2013 r., III CSK 74/12, L.; post. SN z
19.6.2013 r., I CSK 156/13, L.; post. SN z 27.6.2014 1., V CZ 41/14, L.; post. SN z 22.7.2015 r., | PZ 13/15, L.).

Zdaniem pozwanego nierozpoznanie istoty sprawy polegalo to na nieprzeprowadzeniu indywidualnej kontroli
abuzywno$ci postanowien umownych i niezbadaniu mozliwo$ci obowigzywania umowy po wylaczeniu odestan do
tabel kursowych banku. W ocenie Sadu Apelacyjnego analiza tre$ci uzasadnienia w kontekécie podniesionych
zarzutoéw nie daje podstaw do stwierdzenia, ze istota sprawy nie zostala rozpoznana. Sad Okregowy w obszernym
uzasadnieniu odniost sie do wszystkich zarzutéw pozwanego. Okoliczno$¢, ze pozwany nie zaakceptowal stanowiska
Sadu I instancji nie oznaczala nierozpoznania istoty sprawy, wyrok mogl by¢ bowiem zwalczany w ramach zarzutéow
naruszenia prawa procesowego i materialnego, co zresztg mialo miejsce.

Podnoszac zarzuty dotyczace dowolnej oceny materialu dowodowego pozwany kwestionowal dokonana przez Sad I
instancji wykladnie umowy. Twierdzil, ze umowa okreslata podstawy ustalania kurséw walutowych i postanowien §
6 ust. 1, § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 nie mozna uznaé za abuzywne, a w konsekwencji, ze nie byto podstaw by umowe uznac
za niewazna.

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska pozwanego, ze definicja tabeli kursowej zawarta w § 6 ust. 1 umowy spekia
wymagania prawa konsumenckiego, gdyz wskazuje na metodologie ustalania kursé6w (na podstawie kurséw na rynku
miedzybankowym), czas tworzenia tabeli i pobierania do niej danych (o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego) oraz
czas obowigzywania (caly nastepny dzien roboczy).

Sad Okregowy ustalil, ze umowa w zadnym ze swoich postanowien nie precyzuje parametrow, wedlug ktorych bank
bedzie ksztaltowal kursy kupna/sprzedazy waluty; sposéb tworzenia tabeli kursowej banku zostal okre$lony na tyle
nieprecyzyjnie, ze umozliwialo to dowolno$¢ dzialan. Pozwany tego ustalenia nie zdotal podwazy¢. Odeslanie do blizej
nieokre$lonego w umowie rynku miedzybankowego nie oznaczalo, ze beda to warto$ci tam zawarte, regulamin bowiem
nie wyjasnia jaka ma by¢ relacja kursu banku do kurséw na rynku miedzybankowym, ani czy jest to relacja stala
w trakcie wykonywania umowy. Nie jest wskazane w regulaminie jakie znaczenie dla wysokos$ci kursu ustalonego
przez bank ma wysoko$¢ kursu $redniego(...), mimo ze uzaleznia sporzadzenie bankowej tabeli kurséw od ogloszenia
kurséw (...). Regulamin nie wyjasnia, w jaki sposéb pozwany wylicza kurs (...) (...), w tym do jakiej waluty odnosi
kursy obu tych walut. Pojecie ,,rynku miedzybankowego" nie zostalo zdefiniowane w umowie, a w szczegblnosci, nie
jest jasne zrddlo informacji o kursach na rynku miedzybankowym, z ktérego korzysta pozwany. W tej sytuacji za
zbedny uznaé nalezy wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w celu wyjasnienia pojecia ,.kurs
miedzybankowy”, za kluczowy bowiem nalezy uznaé obowiazek wskazania w umowie zrédla pozyskiwania danych o
tych kursach.

Zarzut, ze Sad I instancji ,stworzyl” obowiazek informacyjny pozwanego, a jego zakres dowolnie uksztaltowal, byl
bezpodstawny. Twierdzenie, ze odebranie od kredytobiorcow o$wiadczenia o wyborze waluty, ktére obejmowalo
informacje o ryzyku kursowym i ryzyku stopy procentowej, bylo spelieniem wymaganych woéwczas prawem
obowiazkéw informacyjnych, nie mialo uzasadnienia w obowigzujacym porzadku prawnym.

Wskaza¢ tu nalezy przede wszystkim na przepis art. 385 § 2 k.c. i na tre$¢ art. 5 Dyrektywy nr 93/13/EWG w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, do ktérych takze odwolal sie Sad I instancji. Orzecznictwo (...)
jest jednoznaczne jesli chodzi o tzw. obowigzek informacyjny banku, Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku odwolywal sie do niego.



W wyroku z dnia 18 listopada 2018 r. C-212/20 Trybunal w spos6b jednoznaczny stwierdzil, ze art. 5 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem
ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych
i zrozumialych kryteriow, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi
zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w
taki sposdb, aby konsument mial mozliwo$¢é w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez
przedsiebiorce.

Postanowienia dotyczace indeksacji zamieszczone w umowie kredytu musza okreslaé zrozumiala i obiektywna metode
ustalania kursu waluty po to, aby na jej podstawie konsument mégt samodzielnie okresli¢ kurs waluty obowiazujacy
danego dnia.

Przedstawione powodom przez pozwanego modelowe przyklady i symulacje w zaden spos6b nie odnosily sie do
warunkéw na jakich zostala zawarta umowa. Symulacja nie zawierala zadnej informacji o poziomie salda kredytowego
w przypadku wzrostu kursu. Nie wigzac owych symulacji z warunkami umowy, gdzie kwota kredytu byla dwukrotnie
nizsza a okres splaty dtuzszy niz przyjeto to w symulacji, pozwany, w ocenie Sadu Apelacyjnego, pozornie tylko spelnial
swoj obowiazek informacyjny.

Nie popeknil Sad Okregowy bledu ustalajac, ze pobieranemu od powodéw spreadowi walutowemu nie odpowiadalo
zadne Swiadczenie banku, a stosowanie niejednorodzajowych kursow walut (kupna i sprzedazy) nie bylo niczym
uzasadnione. Twierdzenie pozwanego, ze takie dzialanie tj. stosowanie dwoch kurséw w rozliczeniach z powodami
bylo legalne jako skutek dopuszczonego przez regulatora rynku sposobu finansowania udzielonego kredytu
indeksowanego, bylo bezpodstawne.

Podkresli¢ nalezy, ze Dyrektywa nr 93/13, jak i przepis art 385" § 3 i 4 k.c. ustanawiaja domniemanie braku
indywidualnego uzgodnienia konkretnej klauzuli umownej, w szczegélnoSci takiej, ktoéra zostala przejeta z wzorca
umownego przedsiebiorcy. W $wietle zebranego materialu dowodowego pozwany nie wykazal, by postanowienie
odnoszace sie do klauzul przeliczeniowych bylo przedmiotem indywidualnych uzgodnien.

Tzw. klauzule spreadowe byly przedmiotem wielokrotnej analizy w judykaturze. W $wietle kolejnych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego odwotujgcych sie do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej przyja¢ mozna,
Ze ugruntowana jest ocena, jako abuzywnych, klauzul waloryzacyjnych odwolujacych sie do kursu waluty ustalanego
przez kredytujacy bank bez wskazania w umowie szczegbtowych zasad jego ustalania. Postanowienia zawierajace
uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzule
tzw. spreadu walutowego) odsylajac do tabel ustalanych jednostronnie przez bank (przedsiebiorce) traktowane
by¢ powinny jako ksztaltujace sytuacje konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i zarazem razaco
naruszajgce jego interesy. Jako takie klauzule zatem musza by¢ uznane za niedozwolone (abuzywne) w rozumieniu
art. 385(1) k.c. (por. np. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r. III CSK 159/17, dnia 9 maja 2019 r. I CSK 242/18, z dnia
7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, LEX nr 2741776, z dnia 27 listopada 2019 II CSK 483/18, Lex nr 2744159, czy z
dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18).

Dla oceny, ze klauzula spreadowa w ksztalcie przyjetym w umowie, a wiec pozwalajaca bankowi na przeliczanie
$wiadczenia przy uwzglednieniu kursu ustalonego jednostronnie przez niego, w dacie wymagalnos$ci $wiadczenia,
bedzie kwalifikowana jako abuzywna nie mial znaczenia fakt zmiany przepiséw wprowadzonych ustawa z dnia 29
lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2011.165.984). Ta tzw. ustawa

antyspreadowa, potwierdzila tylko to, co wezeéniej wynikalo juz z zasady autonomii woli stron (art. 353" k.c.), a
mianowicie, ze przed wejSciem w zycie tej ustawy dopuszczalne bylo zawieranie uméw o kredyt denominowany,
jak i indeksowany (wyrok Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IT CSK 805/18, z 2 czerwca 2021
r., sygn. akt I CSKP 55/21, niepublikowane). Jednakze postanowienia umowy kredytu, ktore uprawniaja bank do
jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dzialania banku. W



ten spos6b obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzednos¢ stron (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z: 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14; 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16; 19
wrzeénia 2018 r., sygn. akt I CNP 39/17; 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IT CSK 632/17; 13 grudnia 2018 r., sygn.
akt V CSK 559/17; 27 lutego 2019 r., sygn. akt II CSK 19/18; 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17; 9 maja 2019
r., sygn. akt I CSK 242/18; 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/18; 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK
382/18; 30 wrzeénia 2020 1., sygn. akt I CSK 556/18; 2 czerwca 2021 r., sygn. akt I CSKP 55/21, niepublikowane).

Fakt, ze na skutek wejécia w zycie wymienionej ustawy strony zawarly aneks do umowy przewidujacy splate po kursie
sprzedazy (...) nie mial znaczenia. Oceny abuzywnoSci postanowiefi umownych dokonuje sie bowiem wedlug stanu
z chwili zawarcia umowy z pominieciem pézniejszych okolicznoéci.( art. 3857 k.c., por. uchwale skladu 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 20.06.2018 r., III CZP 29/17). Ustawa ta umozliwila jedynie uzgodnienia dotyczace splaty
kredytu w walucie (...) i doprecyzowanie na przyszlosé zasad ustalania kursé6w walut. Zgodnie z wyrokiem (...) z 20
wrze$nia 2018 r. C-51/17 ustawowe uregulowanie kwestii spreadu juz w toku realizacji umowy kredytu frankowego nie
sanuje kwestii ryzyka kursowego, jakie powstalo po stronie kredytobiorcy z chwilg zawarcia umowy kredytu. To ryzyko
podlega dalej kontroli pod katem uczciwosci, chyba ze odpowiednie postanowienia umowne zostaly sporzadzone
prostym i zrozumialym jezykiem:

Nie ma podstaw do przyjecia, ze zawierajac aneks do umowy powodowie sanowali abuzywne postanowienia.

W $wietle uzasadnienia uchwaly skladu 7 sedziow z dnia 7 maja 2021, III CZP 6/21 konsument moze wyrazié
zgode na niedozwolone postanowienie, jednakze bedzie to skuteczne, gdy zostal wyczerpujaco poinformowany o
konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagna¢ za soba definitywna nieskuteczno$¢ (niewazno$é) postanowienia.
Nalezycie poinformowany konsument moze tez podja¢ decyzje przeciwng (odmoéwié zgody), co spowoduje trwalg
bezskuteczno$¢ (niewazno$¢ niedozwolonego postanowienia. Wzglad na pewnosé prawa nakazuje takze przyjac, ze
swa zgode konsument powinien wyrazi¢ w rozsadnym czasie od udzielenia mu nalezytej informacji. Jezeli tego nie
uczyni, niedozwolone postanowienie stanie sie trwale bezskuteczne (niewazne).

W ustalonych okolicznos$ciach spraw brak podstaw do przyjecia, ze powodowie wyrazili Swiadoma zgode na stosowanie
abuzywnych klauzul.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze klauzula abuzywna nie wywoluje skutkéw od poczatku
(ab initio) i z mocy samego prawa (ipso iure), co sad ma obowiazek wzig¢ pod uwage z urzedu na podstawie
poczynionych w postepowaniu ustalen faktycznych, odpowiada cechom sankcji tzw. niewaznosci bezwzglednej (co do
tych cech por. np. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP 26/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 63
oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2002 r., IV CKN 827/00, niepubl., z dnia 13 lutego 2004 r., II CK
438/02, OSP 2006, z. 5, poz. 53, z dnia 3 listopada 2010 r., V CSK 142/10, niepubl. i z dnia 22 stycznia 2014 r., III
CSK 55/13, niepubl.).

W niniejszej sprawie Sad Okregowy stwierdzil abuzywnos$é¢ klauzul waloryzacyjnych, pozwany nie zdotal podwazyé
ustalen i wnioskow w tym zakresie poczynionych, co oznaczalo wobec braku zgody powoddéw na stosowanie
abuzywnych klauzul, ze niedozwolone postanowienia staly sie trwale bezskuteczne (niewazne).

Whbrew stanowisku pozwanego abuzywno$¢ klauzul przeliczeniowych skutkowala niewazno$cia calej umowy, a
to z uwagi na brak mozliwosci jej wykonywania. Wobec braku zgody powodéw na utrzymanie niedozwolonych
postanowien w ich miejsce nie mogla wejs¢ zadna regulacja zastepcza. Warunkiem takiego zastgpienia jest istnienie
przepisu dyspozytywnego, ktory regulowalby kwestie objeta nieuczciwym postanowieniem w razie braku postanowien
w umowie, co nie zostalo uregulowane w przepisach prawa.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze jezeli umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna
(niewazna), $wiadczenia spelnione na jej podstawie powinny byé postrzegane jako $wiadczenia nienalezne w
rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., ITI CSK 159/17, OSP 20109, z. 12,



poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, niepubl. i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl., uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, niepubl.).

W przywolanej uchwale sktadu 7 sedziéw z dnia 7 maja 2021 r. III CZP 61/21, ktérej nadano moc zasady prawnej Sad
Najwyzszy potwierdzil, ze jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi
i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy
(art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa
kredytu stala sie trwale bezskuteczna.

Sad Najwyzszy w tej uchwale potwierdzit rowniez stanowisko zawarte w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18 co do zaleznoéci miedzy roszczeniami restytucyjnymi stron, gdzie uznano, ze $wiadczenie spelnione
(nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego co do zasady podlega zwrotowi, choéby
kredytobiorca byl réwnolegle dluznikiem banku. Ocenil, ze odmienne stanowisko jest sprzeczne z panujaca
niepodzielnie w doktrynie teoria dwu kondykcji, jak réwniez ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze w art. 410
§ 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spehlienie $wiadczenia nienaleznego jest zroédlem roszczenia zwrotnego,
przystugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie wzbogacito
accipiensa ani czy na skutek tego $wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem spelnienie
Swiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego Swiadczenia przez pozwanego -
przestanke jego wzbogacenia (por. tez wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11, niepubl., z
dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11, niepubl., z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, nie publ., z dnia 15 maja
2014 r., IT CSK 517/13, niepubl., z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, niepubl. i z dnia 11 maja 2017 r., II CSK
541/16, nie publ.).

Powodowie w pozwie domagali sie zasadzenia 145.473,71 zl tytulem §wiadczen uiszczonych nienaleznie na poczet
niewaznej umowy kredytu w okresie od 19 listopada 2009r. tj. za nieprzedawniony okres liczony 10 lat wstecz od
wytoczenia powddztwa. Wskazywali, ze lacznie od zawarcia umowy $wiadczyli kwote 157.413,20 zl, jednakze raty
poniesione wczesniej niz 10 lat wstecz od wytoczenia powddztwa ulegly przedawnieniu. Ewentualnie domagali sie
zaplaty 64.895, 65 zl jako $wiadczen uiszczonych przez powodow do catkowitej splaty w dniu 25 czerwca 2012 1.

W piSmie z dnia 27 sierpnia 2021 r. (k. 370 - 372) pozwany zlozyt zarzut potracenia kwoty 82.705,48 zt naleznej
Bankowi tytulem zwrotu kapitalu wyplaconego powodom z dochodzong przez nich wierzytelnos$cia w kwocie 74.707,
72 z}. Na wypadek nieuznania zarzutu potracenia wskazal, ze Bank korzysta z prawa zatrzymania na podstawie art.

4961497 k.c.

W rozstrzygnieciu zadania powodéw Sad I instancji zasadzit na ich rzecz réznice miedzy nieprzedawniong suma
Swiadczen poniesionych przez powodow a kwota udzielonego im kredytu. Tym samym zastosowatl tzw. teorie salda, z
urzedu dokonal wzajemnego rozliczenia stron (art. 411 pkt 4 k.c.) i potracil sume bedaca nominalng réwnowartoécia
$wiadczenia banku. Wprawdzie bylo to niezgodnie ze stanowiskiem zawartym wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i podtrzymanym w uchwale III CZP 6/21, jednakze wobec akceptacji przez powodéw
takiego rozwigzania i niezaskarzenia wyroku w cze$ci nieuwzgledniajacej ich roszczenia, rozwazanie podniesionego
przez pozwanego zarzutu potracenia i zatrzymania nie ma racji bytu. Z uwagi na to rozliczenie nie istnieje juz
wierzytelno$¢ pozwanego.

Wobec tego apelacja pozwanego podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
Apelacja powodoéw nie zastugiwala na uwzglednienie.

Powodowie domagali sie zasadzenia 11.939,49 zl, z ustawowymi odsetkami od 13 listopada 2019 r., ktora lacznie z
zasadzong na ich rzecz kwota stanowila nienalezne §wiadczenie powodéw wynoszace 74.707, 72 zt. Twierdzili, ze skoro
Sad ustalil, ze powodowie lacznie splacili 157.413 zl, a niesporne bylo, ze pozwany wyptlacil powodom kwote 82.705,48



zl, to Sad rozliczajac saldem strony powinien byl uwzglednié roéwniez czeéc objeta apelacja, co do ktorej Sad Okregowy
stwierdzil, ze byla przedawniona.

Sad Apelacyjny nie podziela tego stanowiska. Przede wszystkim kwota 11.939, 49 zl zaplacona przez powodéw tytutem
rat do 18 listopada 2009 r. w ogoble nie byla objeta zadaniem pozwu. Z treéci jego uzasadnienia wyraznie wynika, ze
powodowie dochodzg wylacznie nieprzedawnionej czesci $wiadczenia. Oddalenie powbdztwa w ogoéle nie odnosilo sie
do tej czesci $wiadczenia powodow, lecz wylacznie do kwoty Swiadczonej przez pozwanego tytulem kredytu.

Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. Sad nie moze wyrokowac co o przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadzaé
ponad zadanie.

Bledne zastosowanie teorii salda do rozliczenia stron nie uzasadnialo zastosowania sugerowanego przez powodow
sposobu rozliczenia w odniesieniu do calosci ich §wiadczenia, skoro na dziefi wniesienia pozwu bylo ono w czesci,
j. co do kwoty 11.939,49 zl przedawnione. Pamietac trzeba, ze powodowie rozliczyli sie Bankiem, splacajac calosé
zadluzenia 25 czerwca 2012 r. i od tego momentu biegl 10 letni termin przedawnienia roszczenia o zwrot §wiadczenia
(art. 120 § 1 k.c.).

Twierdzenie powodéw, ze roszczenie pozwanego o zwrot kapitalu jest przedawnione w $wietle uchwaly sktadu 7
sedziéw z dnia 7 maja 2021 r. III CZP 61/21, jest nieuprawnione. Nie ma jednak potrzeby, wobec ram zakre$lonych
wyrokiem i apelacja powodéw rozwazania tego zagadnienia w tym miejscu.

Nie bylo podstaw do zmiany wyroku w czeSci odnoszacej sie do rozstrzygniecia o kosztach procesu. Nie budzi
zastrzezen zastosowana przez Sad Okregowy zasada stosunkowego rozdzielenia kosztoéw. Okoliczno$é, ze Sad
przesadzil na korzy$¢ powodow zasade tj. uznal, ze umowa jest niewazna, nie mogla przesadzaé obcigzenia pozwanego
calo$cia kosztow postepowania. Nie zostala naruszona zasada shuszno$ci, skoro zakres obcigzenia powodéw kosztami
odnosit sie do sumy, ktéra udzielona im zostala przez pozwanego na podstawie niewaznej umowy tytulem kredytu

Dlatego apelacja powodéw na podstawie art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu.

Obie strony przegraly swoje apelacje i dlatego kazda strona obowigzana byl do zwrotu przeciwnikowi kosztow
zastepstwa procesowego (art. 99 k.p.c.). Powodowie kwoty 2700 zl , a pozwany 4050 zl tj. po wzajemnej kompensacie
Sad Apelacyjny zasadzit od pozwanego na rzecz powoddéw 1350 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego (§ 2 pkt
51 pkt 6, § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804).

Elzbieta Fijalkowska Mariola Glowacka Malgorzata Gulczynska

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sadowych oraz innych dzialéw
administracji sadowej jako wlasciwie zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sadowy Ewa Gadomska
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