Sygn. akt I ACa 1006/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Karol Ratajczak

Sedziowie: Ryszard Marchwicki

Malgorzata Gulczynska (spr.)

Protokolant: Sekretarz sadowy Halszka Mroz

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2020 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. z siedzibq w L.

przeciwko M. T. (1), M. T. (2)

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu XIII Wydzial Cywilny z siedziba w L.

z dnia 25 lipca 2019 r. sygn. akt XIII C 391/18

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanych na rzecz powoda 4.050 z} tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.
Ryszard Marchwicki Karol Ratajczak Malgorzata Gulczynska

IACa 1006/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy uznal za bezskuteczna w stosunku do powoda — (...) sp. z 0.0. z siedziba w L.
czynno$¢ prawng w postaci przewlaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci oznaczonych numerami KW (...) oraz
(...) dokonanego przez M. W. (1) na rzecz pozwanych M. T. (1) i M. T. (2) umowa z 8 maja 2013 r. zawarta w formie aktu
notarialnego repertorium A numer (...), w celu egzekwowania wierzytelno$ci powoda wobec M. W. (1) wynikajacej z
nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w Poznaniu XIII Wydzial Cywilny z siedziba w L. z 18
pazdziernika 2013 r. wydanego w sprawie XIII Nc 48/13/4 utrzymanego w mocy wyrokiem z 30 pazdziernika 2014
r. w sprawie XIII C 574/14/3 zmienionego przez Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie I ACa 457/15. Ponadto Sad orzek} o kosztach postepowania.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powolano nastepujace fakty.



Na mocy umowy zawartej 8 maja 2013 r. w formie aktu notarialnego pozwani udzielili M. W. (1) pozyczki w kwocie
10.000 z} z terminem zwrotu calej kwoty do 31 grudnia 2013 r. W celu zabezpieczenia wierzytelnoSci wynikajacej
z umowy pozyczki M. W. (1) przeniosta prawo wlasno$ci nieruchomosci objetych ksiegami wieczystymi numer (...).
Pozwani zobowiazali sie do powrotnego przeniesienia na rzecz M. W. (1) prawa wlasno$ci nieruchomosci w terminie
14 dni od dnia splaty calej kwoty zadluzenia. Wartoé¢ nieruchomosci bedacych przedmiotem przewlaszczenia wedlug
stanu i poziomu cen na dzien 8 maja 2013 r. wynosila 126.142 z}l, w tym warto$¢ nieruchomogci objetej ksiega wieczysta
(...) — 80.716 zl, a warto$¢ nieruchomoéci (...) — 45.426 zl.

W dniu 31 grudnia 2003 r. pomiedzy Bankiem (...) SA w W., a Ubojnia (...) A. L., A. L., L. L. sp. j. z siedziba
w K. zostala zawarta umowa nr (...) kredytu krétkoterminowego odnawialnego w rachunku biezacym w kwocie
3.500.000 zl. Splata kredytu zostala zabezpieczona przez zawarcie tego samego dnia pomiedzy kredytodawca a
kredytobiorca szesciu umoéw przewlaszczenia na zabezpieczenie rzeczy oznaczonych co do tozsamosci. Dodatkowe
umowy przewlaszczenia zostaly zawarte 26 lipca 2004 r., 27 lipca 2005 1. i 30 stycznia 2009 r. Kredyt zostal rowniez
zabezpieczony przez ustanowienie hipotek umownych kaucyjnych na nieruchomosciach o nr KW: (...), (...), (...) oraz

(...).

W dniu 27 kwietnia 2012 r. zostala zawarta pomiedzy Bankiem (...) SA (nastepca prawnym Banku (...) SA)a (...) sp.z
0.0. umowa poreczenia, na podstawie ktorej powod udzielil bankowi poreczenia za splate wierzytelnosci wynikajacej
zumowy kredytu z 31 grudnia 2003 r. Poreczycielami splaty powyzszej wierzytelno$ci byli rowniez: A. L. (2), A. L. (3),
M. W. (1), L. L. (2), spotka Zaklady (...) sp. z 0.0., oraz spoétka Grupa (...) sp. z 0.0.

W dniu 12 lutego 2013 r. Bank wypowiedzial umowe kredytu i wyznaczyt termin zaplaty kwoty 2.927.614,35 zl.
Wymagana kwota nie zostala splacona przez dluznika i Bank wezwat do jej zaplaty wszystkich wspolporeczycieli.

W dniu 14 marca 2013 r. powdd, jako poreczyciel, dokonal splaty calego zobowiazania wynikajacego z umowy
kredytowe;j. Na skutek wstapienia w prawa zaspokojonego banku na rzecz powoda sg ustanowione hipoteki umowne
kaucyjne na czterech nieruchomosciach (KW: (...), (...), (...)i (...)) stanowiacych obecnie wlasnos¢ spoiki (...). Wobec
tych nieruchomosci toczy sie postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego M. K., ktore jest
zawieszone.

W dniu 18 pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygn. XIII Nc 48/13/4 Sad Okregowy w Poznaniu — O$rodek (...) w L.
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym nakazat M. W. (1), by w terminie 14 dni zaplacila na rzecz
powoda kwote 352.907,07 zl z ustawowymi odsetkami od 17 maja 2013 r. do dnia zaplaty i kosztami postepowania.
Wyrokiem z 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. XIII C 574/14/3 Sad Okregowy w Poznaniu — Oérodek (...) w L.
utrzymal w mocy ten nakaz zaplaty. Powyzszy wyrok zostal zmieniony wyrokiem z 22 pazdziernika 2015 r. wydanym
w sprawie o sygn. I ACa 457/15 przez Sad Apelacyjny w Poznaniu o tytle tylko, Ze uchylono nakaz zaplaty co do kwoty
1.920,64 z} z ustawowymi odsetkami i w tym zakresie umorzono postepowanie.

Powdd wszczal postepowanie egzekucyjne wobec M. W. (1), ktore jest prowadzone w sprawie o sygn. Km 2174/15 przez
komornika sgdowego M. K.. Roszczenie powoda egzekwowane w tym postepowaniu wynosi 521.800,85 z}. Roszczenie
innego wierzyciela okolo 246.000 zl. Egzekucja prowadzona z wierzytelnosci w Urzedzie Skarbowym z tytulu nadplat
wszelkich podatkéw pozostata bezskuteczna. Ze sprzedazy nieruchomosci polozonej w M. uzyskano kwote 1.367,24
z}. Skierowano tez czynnosci egzekucyjne do udzialéw M. W. (1) w spdlkach: (...) sp. z 0.0. (5 udzialéw), w Zakladach
(...) sp. z 0.0. (29 965 udzialéw) oraz Zakladach (...) sp. z 0.0. (187 udziatow).

Zarzadzeniem z 26 stycznia 2016 r. komornik sadowy zarzadzil sprzedaz pieciu udzialow zajetych w spoélce (...)
stanowiacych wlasno$¢ M. W. (1). Spoélka (...) w 2015 r. uzyskala dochdd w wysokoéci 68.256,97 zl, a w 2016 . w
wysokoSci 14.867,88 zt.

W spoélce Zaklady (...) zarzadzono sprzedaz 187 udzialéw stanowigcych wiltasno$¢ M. W. (1). Na podstawie
postanowienia z 8 stycznia 2019 r. wydanego przez referendarza sagdowego wartosé tych udzialow zostala oszacowana



na kwote 948.028,29 zl. Powyzsze postanowienie nie jest prawomocne i zostalo zaskarzone przez wszystkich
uczestnikdw postepowania. W 2016 r. spoétka Zaklady (...) uzyskala doch6d w wysokoSci 12.878,97 zt, a w 2017 r. w
wysoko$ci 40.200,59 zk. Spoélka znajduje sie w upadlosci ukladowe;j.

Powdd dochodzit sagdownie zaptaty od pozostalych wspolporeczycieli bedacych najblizsza rodzing M. W. (1). Obecnie
tocza sie postepowania egzekucyjne wobec (...), (...) sp. z 0.0., L. L. (2), A. L. (2) i G. W, ktére sa bezskuteczne.

W toku postepowania egzekucyjnego toczacego sie w sprawie Km 1160/16 przeciwko (...) dokonano zajecia
ruchomoéci i ich sprzedazy za kwote 6.000 zl. Na podstawie planu podzialu powdd otrzymal kwote 479,55 zi. Kolejne
licytacje ruchomos$ci okazaly sie bezskuteczne. Postanowieniem z 8 listopada 2016 r. Zaklady (...) nie posiadaja
nieruchomoéci. Roszczenia powoda na dzien 28 listopada 2018 r. wynosza 748.030,92 zIL. Roszczenie wszystkich
wierzycieli okolo 5.282.514 zl, w tym roszczenie jednego z uprzywilejowanych wierzycieli okolo 550.000 zl. Na
mocy postanowienia z 26 lutego 2018 r. postepowanie zostalo zawieszone z uwagi na brak mozliwoéci stwierdzenia
prawidlowo$ci umocowania organu uprawnionego do reprezentowania dtuznika.

Postanowieniem z 2 pazdziernika 2013 r. wydanym przez Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. w sprawie o
sygn. XI Gu 24/13 wniosek o ogloszenie upadlosci Zakladow (...) sp. z o0.0. zostal oddalony z uwagi na brak majatku
wystarczajacego na przeprowadzenie postepowania upadloéciowego. Ustalono, ze (...) ma ponad stu wierzycieli i nie
reguluje swoich wymagalnych zobowiazan, ktére wynosza lacznie 9.000.000 zl.

Wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w P. uchylono postanowienie Dyrektora Izby Skarbowej w P. z
31 marca 2015 r. w przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego toczacego sie wobec spolki (...). Zgodnie
ze stanowiskiem tego Sadu spoélka posiada skladniki majatkowe, do ktérych mozna skutecznie skierowaé czynnosci
egzekucyjne, ktorych koszt jest nizszy od kosztéw postepowania upadlo$ciowego.

Postepowanie egzekucyjne toczace sie w sprawie Km 2175/15 przeciwko G. W. (mezowi dtuzniczki) jest zawieszone na
mocy postanowienia Sagdu wydanego w sprawie o sygn. XIII C 437/18/2 w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia. W
trakcie postepowania nie wyegzekwowano zadnej kwoty. Dokonano zajecia wynagrodzenia, rachunkéw bankowych,
wierzytelno$ci oraz pieciu udziatow w spotee (...) sp. z 0.0. Roszczenie powoda na dzien 28 listopada 2018 r. wynosi
519.741,01 zL.

Postepowanie egzekucyjne toczace sie w sprawie Km 1317/15 przeciwko A. L. (3) jest zawieszone na mocy
postanowienia Sadu wydanego w sprawie o sygn. XIII C 808/18/3 w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia. W
trakcie postepowania nie wyegzekwowano zadnej kwoty. Dokonano zajecia $wiadczenia emerytalno-rentowego,
wierzytelno$ci oraz pieciu udzialtobw w spotcee (...) sp. z 0.0. Roszczenie powoda na dzien 28 listopada 2018 r. wynosi
508.797,16 z}.

W trakcie postepowania egzekucyjnego toczacego sie w sprawie Km 560/16 przeciwko A. L. (2) wyegzekwowano na
rzecz powoda 1.805,06 zl, dokonano zajecia Swiadczenia emerytalnego, wierzytelnosci oraz udzialow w spotcee (...) sp.
z 0.0. (5 udzialow) , w spotce (...) (20 000 udzialéw) i w spolce Zaklady (...) sp. z 0.0. w upadlo$ci ukladowej (126
udzialow). Roszczenie powoda na dzien 28 listopada 2018 r. wynosi 416.243,42 zl.

W trakcie postepowania egzekucyjnego toczacego sie w sprawie Km 1874/17 przeciwko L. L. (2) nie wyegzekwowano
na rzecz powoda zadnej kwoty, dokonano zajecia wierzytelnosSci, rachunkéw bankowych oraz udziatow w spolce (...)
Sp. z 0.0. (5 udzialow), w spoélce Zaklady (...) (29 965 udzialow) i w spdlce Zaklady (...) sp. z 0.0. w upadlosci ukladowe;j
(187 udzialéw). Roszczenie powoda na dzien 28 listopada 2018 r. wynosi 534.980,69 zl.

Postepowanie egzekucyjne toczace sie w sprawie Km 4229/16 wobec (...) sp. z 0.0. jest rowniez bezskuteczne.
Roszczenie powoda na dzien 5 kwietnia 2018 r. wynosi 350.985,43 zt w zakresie naleznos$ci gtéwnej i 157.501,11 zt w
zakresie odsetek.



Pismem z 3 marca 2017 r. powdd zostal wezwany przez Zaklady (...) sp. z o0.0. z/s w K. do zaplaty kwoty 3.596.850
z} tytulem doptaty do udzialow posiadanych przez powoda w tej spolce — w wysokosci 30 zl na jeden udzial — na
mocy uchwaly wspdlnikéw z 10 lipca 2015 . Zaden z udziatowcow tej spotki (w tym M. W. (1) i E. L. (2)) nie dokonat
z tego tytulu wplaty. Pismem z 14 marca 2017 r. spoétka (...) dokonala potracenia wierzytelnosci z tytulu doplat z
wierzytelno$cia przystugujaca powodowi w zakresie kwoty 759.744,03 zl tytulem odsetek ustawowych oraz w zakresie
kwoty 2.807.883,48 zt tytulem naleznosci glébwnej. W zwigzku z tym wezwaniem powdd zlozyl zawiadomienie o
popehieniu na jego szkode przestepstwa. Wyrokiem z 1 lutego 2019 r. wydanym w sprawie o sygn. XVI K 118/18
Sad Okregowy w Poznaniu uznal L. L. (2), M. W. (1) i A. L. (2) winnych tego, ze w okresie od 10 lipca 2015 r.
do 22 marca 2017 r. w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspdlnie
i w porozumieniu, wystepujac w imieniu Zakladéw (...) sp. z o.0. usilowali doprowadzi¢ zarzad (...) sp. z o.o.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem tej spotki w kwocie 3.596.850 zl w ten sposob, ze przerobili protokot
Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw (...) z dnia 10 lipca 2015 r., po czym powolujac sie na rzekomo przyjeta tego
dnia uchwale dotyczaca pokrycia strat spo6tki za rok obrotowy 2013 poprzez wniesienia doplat w wysokosci 30 zt od
kazdego posiadanego udzialu, pismem z dnia 3 marca 2017 r. wezwali (...) sp. z 0.0. do zaplaty wymienionej kwoty.
Oskarzeni zostali skazani na bezwzgledna kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz orzeczono wobec nich
zakaz zajmowania wszelkich stanowisk w organach spoélek kapitalowych na okres pieciu lat.

Powod wystapil z powodztwem o ustalenie nieistnienia uchwaly dotyczacej pokrycia strat spdiki (...) za rok obrotowy
2013 poprzez wniesienia doplat, ktére toczy sie obecnie przed Sadem Okregowym w Poznaniu w sprawie o sygn. IX GC
370/17. Na mocy postanowienia z 23 kwietnia 2019 r. powdd uzyskal w tej sprawie zabezpieczenie roszczenia poprzez
wstrzymanie wykonania uchwaly.

Powdd byl poreczycielem dwdch innych uméw kredytowych zawartych przez Zaklady (...) sp. z 0.0. W dniu 2 czerwca
2010 r. spoélka (...) zawarla z Bankiem (...) SA w W. umowe kredytu obrotowego do kwoty 1.000.000 z. Umowa
ta zostala poreczona réwniez przez A. L. (2), L. L. (2) i M. W. (1). M. W. (1) i G. W., jako wlaSciciele nieruchomosci
polozonej w miejscowoséci M. oraz L. L. (2) jako wlasciciel nieruchomoéci polozonych w miejscowosci K., zlozyli
o$wiadczenie o ustanowieniu na tej nieruchomosci hipoteki lacznej kaucyjnej do kwoty 1.500.000 zl na rzecz banku
celem zabezpieczenia splaty wierzytelnosci. (...) te staly sie nastepnie wlasnoscia spoiki (...) sp. z 0.0. w P.. W dniu
29 marca 2013 r. powod z tytulu umowy poreczenia, dokonat zaplaty na rzecz banku kwoty 750.348,47 zl, a nastepnie
wystapit do sadu z pozwem o zaplate przeciwko spoélce (...) i spolce (...). Wyrokiem z 27 stycznia 2015 r. wydanym
w sprawie o sygn. IX GC 439/14 Sad Okregowy w Poznaniu zasadzit od pozwanych (...) i spolki (...) in solidum
750.348,47 71, zastrzegajac odpowiedzialnosé spolki (...) do wysokoéci hipoteki umownej lacznej kaucyjnej do kwoty
1.500.000 z} ustanowionej na nieruchomosciach o numerach KW: (...), (...), (...) oraz (...) stanowigcych wcze$niej
wlasnoéé L. L. (2) oraz M. W. (1) i G. W.. Powyzszy wyrok zostal zmieniony przez Sad II instancji o tyle, ze zasagdzona
kwota zostala obnizona do 500.232,31 zt. W postepowaniu egzekucyjnym w sprawie Km 2025/16 wszczeto egzekucje
z wyzej wskazanych nieruchomosci stanowigcych wlasnosé spéiki (...). Spoétka (...) wystapita do sadu z powddztwem
0 pozbawienie wykonalnoSci wyzej opisanego tytulu wykonawczego powolujgc sie na umorzenie dlugu w wyniku
dokonanego przez (...) potracenia z wierzytelnoécia przystugujaca spoélce (...) z tytutu doplat od wspdlnikdéw na
mocy uchwaly z 10 lipca 2015 r. Spoélka (...) uzyskala zabezpieczenie roszczenia poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego.

Powdd dochodzi sagdownie od M. W. (1) takze zaplaty kwot 100.544,44 zt i 150.069,69 zl wynikajacych z faktu splaty
przez powoda jako poreczyciela kredytow udzielonych (...) w roku 2008 i 2010 r., ktérych M. W. (1) rowniez byla
poreczycielem.

Ze skargi paulianskiej wniesionej przez powoda tocza sie postepowania odnosnie do nieruchomosci przewtaszczonych
na zabezpieczenie na rzecz spoiki (...) przez L. L. (2), (...) sp. z 0.0. oraz przez M. W. (1) i G. W..

Za niewiarygodne Sad uznal zeznania przesluchanej w charakterze §wiadka M. W. (1) w zakresie, w jakim opisala
okolicznoS$ci zwigzane ze zbyciem nieruchomosci na rzecz pozwanych. Sad zwrécil uwage na brak ekwiwalentno$ci
pomiedzy warto$cig pozyczki a warto$cia nieruchomosci przewltaszczonych na zabezpieczenie. Zdaniem Sadu nie jest



prawdopodobne, by M. W. (1) zawarla umowe pozyczki na tak niekorzystnych warunkach i doprowadzila do utraty
prawa wilasnoéci az dwoch nieruchomosci. Do zabezpieczenia splaty pozyczki wystarczajace bylo przewlaszczenie
prawa wlasnosci jednej z nich. Ponadto M. W. (1) zeznala, ze kwote pozyczki przeznaczyla na wynagrodzenia dla
pracownikéw w spolce, w ktorej jest udzialowcem, jednak nie przedstawila zadnych dokumentéw na potwierdzenie
swoich twierdzen, a w szczegbdlnos$ci umowy ze spotka. Zeznania $wiadka nie byly rzeczowe. M. W. (1) kwestionowala
wierzytelno$¢ powoda, powolujac sie na uchwate w przedmiocie doplat do udzialéw i twierdzila, ze dysponuje
majatkiem, z ktorego wierzytelno$¢ powoda moze zosta¢ zaspokojona. Podobnie oceniono zeznania Swiadka L. L. (2)
— brata M. W. (1).

Za przydatna dla rozstrzygniecia sprawy Sad uznal opinie bieglego sadowego P. T. z 14 lutego 2019 r. wraz z ustng
opinia wydang na rozprawie w dniu 21 maja 2019 r. co do wartoéci przewlaszczonych nieruchomosci.

Sad oddalit wniosek dowodowy pozwanych dotyczacy zobowigzania Komornika Sagdowego M. K. do doreczenia opisu
i oszacowania nieruchomoéci o nr KW: (...), (...), (...) oraz (...) sporzadzonego przez bieglego sadowego E. N.
w postepowaniu egzekucyjnym o sygn. KM 2025/15 na okoliczno$¢ wykazania warto$ci rynkowych wskazanych
nieruchomosci, ktérych sprzedaz w ramach powyzszego postepowania egzekucyjnego, na skutek ustanowionych
hipotek na rzecz powoda umozliwi pelne uregulowanie zobowiazania nie tylko wobec M. W. (1), ale zwlaszcza dtuznika
gléwnego wobec powoda, bedacego nastepstwem roszczenia powodki z tytulu splaty kredytu Zakladow (...) wobec
(...) SA, prowadzenia czynno$ci egzekucyjnych ze wskazanych nieruchomosci z wniosku powoda. Ponadto Sad oddalil
wniosek dowodowy pozwanych zgloszony na wypadek oddalenia wczeéniejszego wniosku, a dotyczacy powolania
bieglego w celu sporzadzenia operatu szacunkowego ustalajacego warto$¢ wskazanych nieruchomosci na okoliczno$é
wykazania rynkowej warto$ci majatku, z ktérego powod prowadzi aktualnie postepowanie egzekucyjne oraz wniosek
o dopuszczenie dowodu z operatu szacunkowego dotyczacego tych nieruchomoéci przedlozonego przez pozwanych,
albowiem z zeznan komornika sagdowego M. K. wynika, ze postepowanie egzekucyjne toczace sie wobec wskazanych
nieruchomos$ci zostalo zawieszone, co oznacza, ze egzekucja z tego majatku jest bezskuteczna i dlatego ustalenie
warto$ci majatku, z ktérego powod nie moze zaspokoi¢ swojego roszczenia, pozostaje bez wplywu na wynik niniejszego
postepowania.

Sad uznal, ze powdd dochowal terminu wynikajacego z art. 534 k.c.

Pozwani w toku postepowania kwestionowali istnienie wierzytelnoSci powoda wobec M. W. (1) w dacie dokonania
czynnos$ci zaskarzonej skarga pauliansks. Sad Okregowy uznal, ze wierzytelno$¢ ta powstala 14 marca 2013 r., gdy
powdd dokonat splaty calego zobowigzania wynikajacego z umowy kredytowej, ktorej M. W. (1) byla poreczycielem.
Czym innym jest wymagalno$¢ tego roszczenia, co nastagpilo w dacie doreczenia wezwania do zaplaty, tj. 14 maja 2013
I., a co nie moze by¢ utozsamiane z powstaniem wierzytelnosci.

Pozwani podniesli, ze nie jest spelniona przestanka istnienia wierzytelno$ci podlegajacej ochronie na podstawie art.
527 § 1 k.c. w chwili orzekania. Powolali sie na potracenie dokonane przez Zaklady (...) sp. z 0.0. pismem z 14
marca 2017 r. wierzytelnoéci z tytulu doplat jakie zostaly uchwalone przez zgromadzenie wspdlnikow Zakladow
(...) w dniu 10 lipca 2015 r., w lgcznej kwocie 3.596.850 zl, z wierzytelno$cig jaka posiada powod wobec Zakladow
(...) sp. z o.0. z tytulu splaty jako poreczyciel kredytu w (...) SA. Wykonanie powyzszej uchwaly zostalo jednak
wstrzymane na mocy postanowienia Sadu Okregowego w Poznaniu z 23 kwietnia 2019 r. wydanego w sprawie o
sygn. IX GC 370/17, co oznacza, ze domaganie sie od powoda zaplaty z tytulu doplat ustanowionych na mocy tej
uchwaly jest nieuprawnione, a uwzglednienie zarzutu potracenia do czasu obowigzywania tego postanowienia jest
niedopuszczalne. Na bezzasadno$¢ zarzutu potracenia wskazuje réwniez nieprawomocny wyrok skazujacy M. W. (1) za
usilowanie doprowadzenia powoda do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 3.596.850 zt w zwigzku
z dochodzeniem od powoda zaplaty tej kwoty tytulem doplat do udzialéw na podstawie uchwaly z 10 lipca 2015
r., ktéra w rzeczywistosci nie zostala przyjeta. Nieprawomocno$¢ tego orzeczenia nie moze przesadzaé o zasadnosci
o$wiadczenia o potraceniu opartego na uchwale z 10 lipca 2015 .



Pozwani kwestionowali istnienie kolejnej przestanki skargi paulianskiej w postaci dokonania przez dtuznika czynnosci
ze $wiadomoScig pokrzywdzenia wierzyciela, powolujac sie na to, ze M. W. (1) wiedze o roszczeniu powoda uzyskala z
wezwania do zaplaty, ktore otrzymala 14 maja 2013 r. W Swietle art. 527 § 1 k.c. Swiadomo§¢é pokrzywdzenia istnieje,
gdy dluznik wie, ze na skutek czynnosci prawnej okreélone skladniki wyjda z jego majatku, wierzyciele beda mieli
trudnosci z zaspokojeniem, a w rezultacie wystapia po ich stronie ujemne nastepstwa w postaci niewyplacalnosSci
dluznika prowadzacej do ich pokrzywdzenia. Dla oceny tej przestanki istotne jest to, ze pismem z 12 lutego 2013 r.
bank wypowiedzial umowe kredytu i wezwal wszystkich wspdlporeczycieli do zaptaty wymagalnych wierzytelnosci.
W tej dacie M. W. (1) miala wiec $wiadomo$¢ wymagalnego roszczenia banku i ewentualnego roszczenia pozostalych
wspoltporeczycieli. Powyzsze oznacza, ze M. W. (1), wyzbywajac sie majatku, miala §wiadomo$¢ ujemnego wplywu
tej czynnosci na polozenie jej wierzycieli. Podkresli¢ nalezy, ze dla spelnienia przestanki w postaci §wiadomosci
pokrzywdzenia wierzycieli wystarczajace jest przewidywanie, ze moze doj$¢ do pokrzywdzenia wierzycieli i godzenie
sie na takie konsekwencje swojego dzialania.

Sad nie mial rowniez watpliwoSci, ze na skutek czynno$ci prawnej w postaci przewlaszczenia na zabezpieczenie dwoch
nieruchomoéci dluzniczki doszlo do pokrzywdzenia powoda. Zgodnie z art. 527 § 2 k.c. czynnoé¢ prawna dluznika
jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie
niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz by} przed dokonaniem czynnosci.

Na fakt pokrzywdzenia powoda wskazuje przede wszystkim to, ze powod, pomimo dysponowania od 22 pazdziernika
2015 r. tytulem egzekucyjnym wydanym przeciwko M. W. (1), do chwili obecnej nie uzyskal zaspokojenia swojego
roszczenia. W zwiazku z brakiem zaplaty, w 2015 r. pow6d wszczal postepowanie egzekucyjne wobec M. W. (1),
ktore jest prowadzone w sprawie o sygn. Km 2174/15 przez komornika sadowego M. K. i ktére jest bezskuteczne.
Zdaniem Sadu dla oceny roszczenia powoda nie ma znaczenia fakt, ze postepowanie egzekucyjne prowadzone wobec
M. W. (1) nie zostalo zakonczone i ze w jego toku zabezpieczono udzialy dluzniczki w spoélce Zaklady (...), ktorych
warto$¢ zostala oszacowana w kwocie 948.028,29 zl. Pokrzywdzenie powoda polega na tym, ze od czterech lat
prowadzi wobec swojego dluznika bezskutecznie postepowanie egzekucyjne, a bezskutecznosé ta wynika z celowego
dzialania dluzniczki i podejmowania przez nig dzialan utrudniajacych zaspokojenie roszczen powoda. Istotne
dla oceny caloksztaltu okoliczno$ci sprawy jest to, ze postepowania egzekucyjne prowadzone wobec pozostalych
wspolporeczycieli — czlonkoéw rodziny M. W. (1) — rowniez sa bezskuteczne. Celowe dzialania M. W. (1) i pozostalych
wspolporeczycieli, polegajace przede wszystkim na wyzbywaniu sie majatku, obrazuje nie tylko bezskutecznoéc
prowadzonych postepowan egzekucyjnych, ale i fakt sprawy karnej toczacej sie wobec M. W. (1), E. L. (2) i A. L. (2)
zakonczonej skazujacym wyrokiem wydanym przez Sad I instancji za popelnienie przestepstwa usitlowania oszustwa
na szkode powoda. Z uzasadnienia wyroku wynika, ze M. W. (1) wraz z L. L. (2) i A. L. (2) podejmujac kolejne
zabiegi, starala sie z mozliwg staranno$ciag zapewnié sobie powodzenie planu, ktérego ostatecznym skutkiem miato
by¢ w peli bezkosztowe pozbycie sie znacznego dlugu wobec pokrzywdzonej spolki (powoda). W konsekwencji,
Sad nie mial watpliwosci, Ze czynnoé¢ prawna dokonana przez M. W. (1) w dniu 8 maja 2013 r., polegajaca na
przewlaszczeniu na zabezpieczenie nieruchomos$ci o wartoSci 126.142 zt na zabezpieczenie umowy pozyczki kwoty
10.000 z} rowniez miala na celu i faktycznie doprowadzila do pokrzywdzenia powoda. Na skutek dzialania dtuzniczki,
powdd nie moglt przeprowadzi¢ postepowania egzekucyjnego z przewlaszczonych na zabezpieczenie nieruchomosci,
a ktora to egzekucja moglaby sie okazaé skuteczna w przeciwienstwie do czynnosci egzekucyjnych podejmowanych
wobec pozostalych skladnikéw majatku dluzniczki. Wskazaé nalezy, ze w postepowaniu egzekucyjnym zostala
przeprowadzona skutecznie egzekucja z innej nieruchomoséci dluzniczki, co dodatkowo uzasadnia teze, ze M. W.
(1) na skutek zawartej umowy z pozwanymi w dniu 8 maja 2013 r. uniemozliwila przeprowadzenie egzekucji z
przewlaszczonych nieruchomosci.

Calkowicie bezzasadne bylo stanowisko pozwanych, ktorzy probujac wykazaé brak przeslanki w postaci
niewyplacalno$ci powolywali sie na prawa majatkowe, w ktore wstapil powdd, a ktérymi wezes$niej dysponowal bank
(...) SA w ramach zabezpieczenia kredytu udzielonego Zakladom (...). Na skutek wstapienia w prawa zaspokojonego
banku na rzecz powoda sg ustanowione hipoteki umowne kaucyjne na czterech nieruchomosciach. Prowadzone z
nich postepowanie egzekucyjne jest jednak zawieszone. Powyzsze oznacza, ze powod nie moze uzyskaé z tego tytulu



zaspokojenia swojego roszczenia, co oznacza, ze M. W. (1), wyzbywajac sie majatku w postaci przewlaszczonych
nieruchomosci, doprowadzila do zwiekszenia swojej niewyplacalnosci i pokrzywdzenia powoda. Sad uznal, ze pod
pojeciem niewyplacalnoSci miesci sie kazde pogorszenie perspektywy zaspokojenia wierzyciela, w tym réwniez
wydluzenie w czasie osiggniecia pozytywnego efektu przedsiewzietych w tym celu dzialan.

W ocenie Sadu pierwszej instancji w sprawie znajduje zastosowanie art. 528 k.c. i powdd moze zadaé uznania
czynno$ci za bezskuteczna, chociazby pozwani nie wiedzieli i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogli
sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal ze §wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli. W judykaturze zostal bowiem wyrazony
poglad, ze czynno$c¢ przewlaszczenia na zabezpieczenia jest nieodplatna (tak wyroki Sadu Najwyzszego z 24 wrze$nia
2015 1., V CSK 667/14 i z 19 wrzeSnia 2007 r., II CSK 189/07). Niezaleznie od powyzszego Sad uznal, ze razaca
dysproporcja pomiedzy przedmiotem umowy a przedmiotem zabezpieczenia uzasadnia stanowisko, ze pozwani byli
Swiadomi, a przynajmniej przy zachowaniu nalezytej staranno$ci powinni mie¢ swiadomos¢, ze czynno$é ta prowadzi
do pokrzywdzenia wierzycieli M. W. (1).

W konkluzji Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powoda w $wietle art. 527 § 11 2 k.c. w zw. z art. 528 k.c. jest
uzasadnione.

W toku postepowania pozwani powolywali sie na art. 533 k.c. przewidujacy mozliwo$¢ zwolnienia sie od
zado$éuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania czynnoSci za bezskuteczna, wskazujac ze mienie
dluzniczki ich zdaniem jest wystarczajace do zaspokojenia wierzyciela. W tym zakresie pozwani wskazali na majatek
innego dluznika powoda, tj. Zakladéw (...) sp. z o.0., z ktérego ich zdaniem powdd moze uzyskaé zaspokojenie
swojej wierzytelnosci przystugujacej mu wobec dluznika glownego. Sad w caloéci podzielit poglad wyrazony przez Sad
Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 15 marca 2016 r. w sprawie o sygn. V ACa 173/15 i uznal, ze przewidziany w art.
533 k.c. sposéb obrony osoby trzeciej obejmuje mozliwo§¢ wskazywania przez te osobe jedynie mienia dluznika, a
wiec podmiotu, z ktérym osoba ta dokonala zaskarzonej czynno$ci prawnej prowadzacej do uszczuplenia majatku
dluznika. Nie ma zatem znaczenia, ze obok dluznika rozporzadzajacego elementami majatkowymi, za ten sam
dlug odpowiada jeszcze inny dluznik solidarny, niezaleznie od samej prawnej konstrukeji i funke;ji tej solidarnosci.
Nieuzasadnione bylo wiec powolywanie sie na hipoteki ustanowione na rzecz powoda na nieruchomos$ciach o nr
Kw: (..), (..), (..) oraz (...) na skutek wstapienia w prawa zaspokojonego banku. Dodatkowo Sad wskazal, ze
wobec zawieszenia postepowania egzekucyjnego, powod nie moze uzyskaé zaspokojenia z hipotek ustanowionych
na tych nieruchomosciach. Mozliwos¢é zaspokojenia powinna by¢ realna, w przypadku wskazanych nieruchomoéci
postepowanie egzekucyjne nie toczy sie, co oznacza, ze wskazany majatek nie jest majatkiem konkurencyjnym wobec
nieruchomos$ci stanowigcych przedmiot zaskarzonej w niniejszym postepowaniu czynnoSci. Powyzsze nieruchomosci
zabezpieczaja hipotecznie rowniez inna wierzytelno$é powoda wynikajaca z wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu
z 27 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. IX GC 439/14 zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
21 czerwca 2016 r. w sprawie o sygn. I ACa 1555/15. Postepowanie egzekucyjne na podstawie tych tytuléw zostalo
rowniez zawieszone i to na skutek wniosku o zabezpieczenie roszczenia w sprawie o pozbawienie wykonalno$ci tytulu
wykonawczego wszczetej przez spolke (...), co wskazuje, ze postepowanie egzekucyjne z tych nieruchomosci jest
wstrzymane na podstawie czynnoSci podejmowanych m. in. przez M. W. (1).

Pozwani powolywali sie roéwniez na majatek w postaci ruchomo$ci oznaczonych co do tozsamosci, ktore zostaly
przewlaszczone na zabezpieczenie splaty kredytu z 31 grudnia 2003 r. na rzecz Banku (...) SA w W. i przeniesione
na powoda na mocy umowy z 10 kwietnia 2013 r. Umowa ta zostala uznana za niewazna przez Sad Apelacyjny w
Poznaniu w sprawie o sygn. I ACa 906/15 z powodztwa powoda przeciwko A. L. (2). Sad Okregowy podzielil wyrazony
w tym wyroku poglad, ze prawo wlasnosci ruchomosci przewlaszczonej na zabezpieczenie nie stanowi prawa, o ktorym
mowa w art. 509 § 2 k.c. Charakter akcesoryjny maja tylko te prawa, ktorych istnienie i zakres zalezy od istnienia i
treéci wierzytelnoSci. Natomiast prawo wlasnoSci ze swej istoty jest prawem samodzielnym, ktére nie jest zwigzane
z innym prawem. Powyzsze oznacza, ze powod wraz z wierzytelnoScia przystugujaca bankowi wobec Zakladow (...)
nie mo6gl naby¢ prawa wlasnoSci ruchomosci przewlaszczonych na zabezpieczenie na rzecz banku. Z chwilg spelnienia
roszczenia na rzecz banku spoéltka Zaklady (...) mogla domaga¢ sie od banku zwrotnego przeniesienia na jej rzecz
prawa wlasnoéci ruchomogci. Bez zgody sp6lki bank nie mogt przenie$é prawa wlasnoéci ruchomosci na rzecz innego



podmiotu. Powyzsze oznacza, ze wskazywanie majatku w postaci prawa wlasnoéci ruchomosci przewlaszczonych na
rzecz banku, jako majatku z ktoérego powdd moglby uzyskac zaspokojenie, bylo nieuzasadnione.

Ponadto pozwani wskazali na udzialy dtuzniczki w spolce Zaklady (...) sp. z o0.0. w upadloéci ukladowej, ktérych

wartoéé zostala oszacowana nieprawomocnie na 948.028,29 z}. Sad wskazal nalezy, ze zgodnie z art. 9117 § 1 k.p.c.,
komornik moze sprzedac zajete prawo z wolnej reki po cenie nie nizszej niz 75% ceny oszacowania. Jezeli nie dojdzie
do sprzedazy z wolnej reki, komornik obowigzany jest przeprowadzié licytacje publiczna, w ktdrej sprzedaz nie moze

nastapi¢ za cene nizsza niz polowa wartoéci szacunkowej (art. 867 k.p.c. w zw. z art. 9117 § 4 k.p.c.). Zdaniem Sadu
w przypadku egzekucji z udzialow dluzniczki z udzialéw w spoélce znajdujacej sie w upadlosci ukladowe;j istnieja
uzasadnione watpliwos$ci co do tego czy powdd uzyska pelne zaspokojenie. W toku egzekucji moze dojé¢ do sytuacji,
w ktorej udzialy dluzniczki nie zostana sprzedane, zwazywszy na to, ze sprzedaz licytacyjna nie moze nastgpi¢ za
cene nizsza niz potowa wartos$ci szacunkowej. Ponadto udzialy te moga zosta¢ sprzedane w cenie wynoszacej polowe
warto$ci szacunkowej, tj. 474.014,15 zl, a wysoko$¢ roszczenia powoda egzekwowanego w tym postepowaniu wynosi
521.800,85 zt. Ponadto Sad mial na uwadze, ze spoélka Zaklady (...) znajduje sie w upadtoéci uktadowej, a Sadowi nie
sg znane postanowienia ukladu. Egzekucja z zajetych udzialéw moze by¢ prowadzona na rzecz innych podmiotéw, co
roéwniez moze stanowi¢ przeszkode w uzyskaniu przez powoda pelnego zaspokojenia.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
Wyrok zaskarzyli pozwani, zarzucajac:

1. naruszenie art. 533 k.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie, ze pozwani wskazali mienie dluznika M. W.
(1) oraz dtuznika rzeczowego (...) Sp. z 0.0., z/s w P. wystarczajace do zaspokojenia strony powodowej, na ktoérych
na rzecz strony powodowej zostala ustanowiona hipoteka przymusowa na zabezpieczenie wierzytelnoSci, ktorej
dotyczy niniejsze postepowanie, a strona powodowa nie zaprzeczyla, aby nie miata mozliwoSci zaspokojenia sie z tej
nieruchomoéci i nie wykazala, ze egzekucja z niej jest lub bylaby bezskuteczna;

2. naruszenie art. 527 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i niezasadne uznanie, ze czynno$§¢ prawna
dokonana przez dtuznika z osoba trzecia pociagala za soba niewyplacalno$¢ dtuznika;

3. naruszenie art. 232 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze powodka w sposdb dostateczny wykazala fakty,
z ktorych wywodzi skutki prawne, a mianowicie spelnienie wszystkich przestanek wynikajgcych z art. 527 § 11 2 k.c.
umozliwiajacych uwzglednienie skargi paulianskiej co do czynnoéci dokonanych w celu pokrzywdzenia wierzyciela;

4. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonana z przekroczeniem wskazan wiedzy i zasad do§wiadczenia zyciowego
ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, a tym samym poprzez ocene nie swobodna, lecz zupelie dowolna,
poprzez przyjecie ze postepowanie egzekucyjne prowadzone z KW nr (...), (...), (...), POI (...) oraz udzialow M. W.
(1) w Zakladach (...) sp. z 0.0. w upadlo$ci ukladowej nie doprowadzi do zaspokojenia powddki, co doprowadzito
do uznania, ze w niniejszej sprawie wystepuja przestanki do uznania czynnosci prawnych dtuznika za bezskuteczne
w stosunku do powddki, a ponadto poprzez pominiecie znaczacych dla rozstrzygniecia faktéw i dowodow zwlaszcza
wskazujgcych na warto$é wskazanych powyzej sktadnikow majatkowych — w tym istniejacy depozyt sadowy, co mialo
istotny wplyw na wynik sprawy w zaskarzonym zakresie;

5. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu Okregowego z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktora miala
wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na przyjeciu, ze zaspokojenie wierzytelnosci powoda zostalo utrudnione i do
tego celu konieczne jest wlozenie dodatkowego nakladu czasu, kosztow i ryzyka przez wierzyciela;

6. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu Okregowego z tre$cia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia
przepisow postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie dokonanie oceny dowodow
w sposob nie wszechstronny, bowiem z pominieciem wszelkich informacji zawartych w dowodach przedlozonych
przez pozwanych, jak i odrzucenie jej wnioskéw dowodowych, majacych istotne znaczenie dla wyjasnienia kwestii



skladnikow majatkowych, z ktérych powdd moze sie w petni zaspokoié, a zwlaszcza nie doprowadzenie dluznika — M.
W. (1) do niewyplacalnosci na skutek przeniesienia sktadnikow majatkowych na rzecz pozwanych.

Pozwani wnieéli o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez jego zmiane i oddalenie powo6dztwa oraz
zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanych zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanych zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia, przy uwzglednieniu kosztéw
postepowania odwolawczego.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw, Sad Apelacyjny uzupelnia ustalenia Sadu pierwszej instancji
o fakty, ktére mialy miejsce juz po wydaniu zaskarzonego wyroku.

Postanowieniem z 10 marca 2020 r. w sprawie XI GUp 68/14 Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. zmienil sposéb
prowadzenia postepowania upadlo$ciowego wobec spo6lki Zaktady (...) sp. z 0.0. z postepowania mozliwo$cig zawarcia
ukladu na postepowanie w celu likwidacji majgtku spétki. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze postepowanie
toczy sie od 7 listopada 2014 r. W toku postepowania wobec wszystkich czlonkéw zarzadu spolki orzeczono
prawomocnie zakaz zajmowania wszelkich stanowisk w organach spétek handlowych przez 5 lat. Postanowieniem z 16
pazdziernika 2019 r. dla upadlego ustanowiono kuratora. Zmiana trybu postepowania nastapila ze wzgledu na uplyw
5 lat od chwili zlozenia propozycji uktadowych, skonfliktowanie wsp6lnikow, brak zarzadu, co uniemozliwia zawarcie
ukladu i jego wykonanie.

Wyrok karny wobec M. W. (1) oraz pozostalych oskarzonych stal sie prawomocny na skutek wyroku Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z 20 wrzeénia 2019 r. w sprawie II AKa 99/19.

Powod wystapit w dniu 19 lutego 2020 r. z pozwem wobec (...) sp. z 0.0., jako dluznika rzeczowego, o zaplate kwoty
2.807.884 7zl w zwigzku ze splatg kredytu na rzecz Banku (...) SA.

Sad Apelacyjny nie widzial potrzeby uzupelniania postepowania dowodowego w zakresie wskazanym w apelacji.
Wartoé¢ nieruchomosci, wobec ktérych powod jest wierzycielem hipotecznym nie ma w sprawie znaczenia — o czym
nizej. Pozostale zlozone z apelacja wnioski dowodowe uznano za spdznione w rozumieniu art. 381 k.p.c. Pozwani
nawet nie wyja$nili, dlaczego dokumenty pochodzace sprzed wydania wyroku przedstawiaja dopiero na tym etapie
postepowania.

Zarzuty apelacji koncentruja sie wokol mozliwosci uzyskania przez powoddke zaspokojenia swoich roszczen od
dluznika rzeczowego (zarzut 1, 4, 6) oraz stanu majatkowego dtuzniczki, z ktérego wyprowadza sie wniosek o braku
pokrzywdzenia wierzyciela (zarzut 2, 3, 5) oraz mozliwoSci zaspokojenia wierzytelno$ci z udzialtbw M. W. (1) w
spolkach z ograniczong odpowiedzialno$cia (zarzut 1, 4, 6) — w wyniku przeprowadzenia egzekucji z jej udzialow.

Stusznie pozwani wskazuja, ze Zaklady (...) sp. z o0.0. (kredytobiorca) oraz (...) sp. z o.0. (dluznik rzeczowy)
wobec powoda nie maja statusu dluznika solidarnego. Obecnie, po splacie dlugu za kredytobiorce, takze pozostali
poreczyciele nie sa odpowiedzialni wobec powoda solidarnie. Pow6d na mocy art. 518 § 1 k.c. wstapil w prawa
wierzyciela. Z zwiazku z tym moze dochodzi¢ zwrotu calej wierzytelnosci od dtuznika gléwnego ( spdiki (...)) i
wykorzysta¢ fakt zabezpieczenia tego dlugu przez ustanowienie hipotek na nieruchomosciach bedacych obecnie
wlasnoS$cia spoiki (...). Natomiast rozliczenie z pozostalymi poreczycielami nastepuje na podstawie art. 376 § 1 k.c.
Odpowiedzialno$é wobec powoda pozostalych poreczycieli, spolki (...) i dluznika rzeczowego jest odpowiedzialnoScig
in solidum.



Prawda jest zatem, ze dlug nalezny od M. W. (1) powod moze egzekwowat takze od kredytobiorcy i od dluznika
rzeczowego oraz ze osOb tych nie wigze wezel solidarnosci. Okoliczno$é ta nie ma jednak w sprawie znaczenia,
poniewaz przepis art. 533 k.c. odwoluje sie wylacznie do mienia dluznika, a nie innych os6b odpowiedzialnych obok
niego.

Sad Apelacyjny w pelni akceptuje poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 11 lipca 2014 r. w sprawie
III CSK 247/13 (OSNC 2015, nr 6, poz. 74). Cho¢ teza tego orzeczenia odnosi sie do dluznika solidarnego, to w
uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wypowiadal sie szerzej, wskazujac ze: ,przewidziany w art. 533 k.c. sposéb
obrony osoby trzeciej obejmuje mozliwo$¢é wskazywania przez te osobe jedynie mienia dluznika, a wiec podmiotu,
z ktéorym osoba ta dokonala zaskarzonej czynnoSci prawnej prowadzacej do uszczuplenia majatku dluznika. Nie
ma zatem znaczenia, ze obok dluznika rozporzadzajacego elementami majatkowymi, za ten sam dlug odpowiada
jeszcze inny dluznik solidarny, niezaleznie od samej prawnej konstrukeji i funkcji tej solidarnoéci. Stan wyplacalnosci
wspoldiuznika solidarnego podmiotu dokonujacego czynnosci fraudacyjnej nie moze mieé¢ zatem znaczenia nie tylko
dla ustalania istnienia przestanki niewyplacalno$ci w rozumieniu art. 527 § 2 k.c., ale takze w zakresie obrony osoby
trzeciej przewidzianej w art. 533 k.c.” Akcentowanie w apelacji, ze miedzy M. W. (1) a spotka (...) i kredytobiorca nie
istnieje wezel solidarnosci pozbawione jest wiec znaczenia. Nie ma powodu aby réznicowac¢ wspolodpowiedzialnoéc
solidarna od wspolnej odpowiedzialno$ci in solidum.

W zwiazku z tym chybione sa zarzuty co do nieprowadzenia przez Sad Okregowy postepowania dowodowego w celu
ustalenia wartoSci obcigzonych hipotekami nieruchomosci i szans na zaspokojenie roszczenia powoda od dtuznika
rzeczowego. Nie ma tez znaczenia dolaczone do apelacji pismo Komornika z 24 wrzeSnia 2019 r. w sprawie stanu
egzekucji prowadzonej przez powoda przeciwko spolce (...) znieruchomodci, z ktérego wynika, ze na poczet zadluzenia
w kwocie 737.258,43 z zgromadzono w depozycie sadowym 445.520,59 zl.

Rzeczywiscie uszlo uwadze Sadu Okregowego, ze egzekucja prowadzona z obciazonych hipotekami nieruchomosci
stanowigcych wlasnoé¢ spolki (...) nie dotyczy wierzytelnosci objetej niniejszym postepowaniem. Powod nie
dysponuje jeszcze tytulem wykonawczym wobec dtuznika rzeczowego, a postepowanie o jego uzyskanie zainicjowal
dopiero po wydaniu zaskarzonego wyroku. Okoliczno$é ta, wobec tresci art. 1036 § 2 k.p.c. nie ma jednak znaczenia.
Powdd, jako wierzyciel hipoteczny, bedzie bowiem uczestniczyl w podziale sumy uzyskanej przez egzekucje z
nieruchomo$ci takze w zakresie hipotek zabezpieczajacych umowe kredytu z 31 grudnia 2003 r. (nr umowy (...)). Jesli
do tego czasu nie bedzie dysponowal tytulem wykonawczym, to nalezno$¢ mu przypadajaca zostanie pozostawiona na
rachunku depozytowym Ministra Finanséw. Trzeba jednak przypomnieé, ze do tej pory dluznik rzeczowy skutecznie
blokowal egzekucje na skutek innych postepowan, bedacych poklosiem przestepczych dzialan M. W. (1), jej brata i
ojca (wspolnikow (...)). W tej sytuacji twierdzenie, ze powdd uzyska w niedlugim czasie pelne zaspokojenie z tych
nieruchomoéci, nie moze byé uznane nawet za wysoce prawdopodobne. Uwagi te sa czynione tylko w zwiazku z
uzasadnieniem apelacji, bowiem — jak wyzej wskazano — ujawnienie mienia innego dluznika jest dla rozstrzygniecia
sporu nieistotne.

Niezrozumiale jest odwolywanie sie pozwanych do przepiséw regulujacych odpowiedzialno$é poreczyciela. Ani
przepis art. 883 k.c., ani przepis art. 887 k.c. nie uzalezniaja prowadzenia egzekucji wobec wspolporeczyciela od
wezedniejszego wyczerpania mozliwo$ci uzyskania zaspokojenia od kredytobiorcy czy tez z innych form zabezpieczen.
Wierzytelno§é, ktorej ochrony powod dochodzi, jest stwierdzona tytulem wykonawczym. Prawomocny wyrok, w
ktorym zasadzono ja na rzecz powoda, z mocy art. 365 § k.p.c. wiaze takze Sad w niniejszej sprawie. Z zarzutow
przystugujacych poreczycielowi mogla skorzystaé M. W. w postepowaniu gléwnym lub poprzez wytoczenie powodztwa
przeciwegzekucyjnego. Wyrok ten nie moze by¢ skutecznie zwalczany w postepowaniu ze skargi paulianskiej.

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze stan pokrzywdzenia wierzyciela bada sie na dzien orzekania (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z 5 lipca 2013 r., IV CSK 738/12, LEX nr 1396456; z 29 czerwca 2004 r., IT CK 367/03, LEX nr
174173). Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny wskazuje, ze po uplywie 7 lat od splaty kredytu i wytoczeniu
wielu powddztw przeciw poreczycielom, powodowi udalo sie odzyskac zaledwie symboliczne w skali zadtuzenia kwoty.



Jak wyzej, mozliwosci zaspokojenia sie z majatku kredytobiorcy lub dluznika rzeczowego nie maja takze wplywu na
ocene przestanki pokrzywdzenia wierzyciela. Obecnie stan wyplacalnoSci dluzniczki pozwani wiaza z jej udzialami
w trzech spoéltkach z ograniczong odpowiedzialnos$cia. Ta okoliczno$é ma Swiadcezy¢ zaréwno o braku pokrzywdzenia
powoda ze wzgledu na wyplacalnos¢é M. W. (1) (art. 527 § 11 2 k.c.), jak i zwolnieniu sie pozwanych z obowigzku
zado$éuczynienia roszczeniu powoda (art. 533 k.c.). Zarzuty te nie sa uzasadnione.

Sad Apelacyjny akceptuje stanowisko Sadu pierwszej instancji, znajdujace potwierdzenie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (zob. wyroki: z 29 czerwca 2004 1., II CK 367/03, LEX nr 174173; z 28 listopada 2001 r., IV CKN 525/00,
LEX nr 53110), ze dluznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu takze wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyskac
z dodatkowym znacznym nakltadem kosztow, czasu i ryzyka.

Egzekucja z udzialu w spolce jest z natury rzeczy znacznie trudniejsza i mniej skuteczna niz egzekucja z nieruchomosci
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 lipca 2013 r., IV CSK 738/12, LEX nr 1396456). Moze by¢ prowadzona na dwa

sposoby: przez zastosowanie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego (art. 9113 k.p.c.) albo przez zastosowanie
przepiséw kodeksu spolek handlowych (art. 185 k.s.h.). O sposobie prowadzenia egzekucji rozstrzyga treS¢ umowy
spolki. Pozwani odwoluja sie do art. 185 k.s.h. Zgodnie z tym przepisem, sprzedaz udzialéw wymaga ich oszacowania
przez sad rejestrowy i wskazania osoby, ktéra nabedzie udzialy (art. 185 § 1 k.s.h.), nastepnie osoba wskazana w ciagu
dwbch tygodni od dnia zawiadomienia spolki o ustaleniu ceny nabycia ma wplaci¢ komornikowi sagdowemu ustalong
ceny, a jeSli tego nie uczyni, prowadzona bedzie egzekucja w trybie przewidzianym w przepisach egzekucyjnych.
W sprawie nie wykazano, aby w przypadku udzialéw dluzniczki w ktorejkolwiek ze spolek doszlo choéby do
prawomocnego oszacowania udzialow.

Efektywna egzekucja wydaje sie mato prawdopodobna takze ze wzgledu na sytuacje spotek.

Spolka (...) (nastepca kredytobiorcy) od kilku lat nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej, a wniosek o ogloszenie
jej upadlosci juz w roku 2013 zostal oddalony ze wzgledu na brak Srodkéw do przeprowadzenia postepowania
upadloéciowego. Spodtka obecnie nie ma zarzadu, bo czlonkowie poprzedniego ze wzgledu na prawomocne skazanie
nie moga peié tej funkcji, a powolanie nowego zarzadu jest utrudnione ze wzgledu na skonfliktowanie wspo6lnikow.
Spolka ta jest dtuznikiem powoda ze wzgledu na splacone kredytu Dhtug tej spotki wobec powoda ze wzgledu na
splacone kredyty, przy czym z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze jest to kwota kilku milionéw.

Wobec spoltki Zaklady (...) sp. z 0.0. upadlo$¢ ogloszono w 2014 roku. Postepowanie po zawarciu ukladu nie
przyniosto efektu i obecnie spolka jest w upadloéci likwidacyjnej. Takze ta spotka nie ma zarzadu wobec skazania
dotychczasowych czlonkéw zarzadu i nalozenie na nich zakazu zajmowania stanowisk w spétkach prawa handlowego
oraz trudnosci z wylonieniem nowego zarzadu. Dokonana wycena udzialéw nie jest prawomocna. Juz cho¢by wobec
zmiany postepowania upadloSciowego z ukladowego na likwidacyjne mozliwosci rzekomego zbycia udzialow w
postepowaniu egzekucyjnym wydaja sie iluzoryczne. Powod zaprzeczyl zainteresowaniu nabyciem udzialéw w spolce,
pozostali wspolnicy takze sa dluznikami powoda, a znalezienie zewnetrznych nabywcow udzialéow w upadlej spolce,
w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego wydaje sie malo prawdopodobne.

Rowniez twierdzenia o mozliwym zaspokojeniu z 5 udzialéw dluzniczki w (...) sp. z 0.0. abstrahuja od ustalonych przez
Sad Okregowy faktow. Powdd zajal nie tylko udzialy w tej spolce nalezace do M. W. (1), ale takze udzialy czlonkow
jej rodziny, wobec ktorych dysponuje tytulami wykonawezymi — A. L. (2), A. L. (3), L. L. (2) i G. W. (meza powddki).
Powdd prowadzi tez egzekucje wobec samej spoélki (...), na razie rowniez bezskuteczng, co przeczy twierdzeniom o
dobrej kondycji spotki.

Egzekucja z udzialow w wyzej wymienionych spdtkach wydaje sie wiec by¢ mato realna, a w kazdym razie dlugotrwala.
Spelniona jest zatem przestanka pokrzywdzenia wierzyciela (art. 527 § 11 2 k.c.). Powolanie sie na posiadanie przez
dluzniczke udzialéw, z ktorych skuteczna egzekucja wydaje tylko hipotetyczna, nie spelnia takze wymagan z art. 533
k.c.



W tym kontekscie drugorzedne znaczenie maja wywody pozwanych, ze art. 533 k.c. zobowigzuje osobe trzecia do
wskazania skladnikow majatkowych rownych korzysci, jaka uzyskala, natomiast obojetne jest czy doprowadzi to do
pelnego zaspokojenia wierzyciela. Nie mniej i z tym pogladem Sad Apelacyjny sie nie zgadza. Odwrotny wrecz wniosek
wynika z powolanego w apelacji wyroku Sadu Najwyzszego z 16 marca 2006 r., III CSK 8/06, OSNC 2006, nr 12,
poz. 207. Sad Najwyzszy uznal bowiem, ze w mys$l art. 533 k.c. zwolnienie od zado$¢éuczynienia zgdaniu uznania
czynno$ci za bezskuteczng moze nastgpi¢ na dwa sposoby: przez zaspokojenie wierzyciela albo przez wskazanie
mienia wystarczajacego do zaspokojenia. Pierwszy z tych sposobéw ma miejsce wowczas, gdy osoba trzecia spelni
Swiadczenie o warto$ci odpowiadajacej uzyskanej przez nig korzyéci majatkowej, drugi polega natomiast na wskazaniu
wystarczajacego do zaspokojenia wierzyciela mienia dtuznika. Rowniez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 19 lutego
2014 r., I ACa 991/13 (LEX nr 1444773) nie wyrazil pogladu, ktéry przypisuje mu autor apelacji.

Pozwani powolali sie takze na stanowisko M. P.-S. (System Prawa Prywatnego, T. 6., Prawo zobowiazali — cze$¢ ogdlna,
pod red. A.Olejniczaka, s. 1779) i M. S. (Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom I-
II, pod red. G. Bienka, Warszawa 2011, art. 533). Nie jest ono jednak tak jednoznaczne. M. S. bowiem jednocze$nie
zaakceptowal stanowisko wyrazone w wyzej przywoltanym wyroku Sadu Najwyzszego z 16 marca 2006 ., ITI CSK 8/06.

Sad Apelacyjny podkresla, Ze w przepisie art. 533 k.c. wyraznie mowa o mieniu wystarczajacym do zaspokojenia
wierzyciela, a nie mieniu rownym uzyskanej korzysSci. Przy wykladni przepisow oczekiwanej przez pozwanych, gdyby
dluznik przy dlugu w wysokoéci 500.000 zl posiadal sktadnik majatku o wartoéci 100.000 z} i dokonal z réznymi
osobami 4 czynnoSci fraudacyjnych kazda o warto$ci 100.000 zl, to kazda z tych os6b w rownolegle prowadzonych
procesach moglaby sie uwolni¢ od odpowiedzialno$ci wskazujac na pozostale mienie dluznika, cho¢ oczywiScie nie
doprowadziloby to do zaspokojenia wierzyciela. Ponadto ujawnienie majatku o warto$ci 100.000 zl nadal oznacza, ze
dluznik jest niewyplacalny co do pozostalych 400.000 zl. Przedstawiana przez pozwanych interpretacja przepisu art.
533 k.c. nie odpowiada celowi, jakiemu ma stuzy¢ skarga paulianska.

Podsumowujac, nieruchomoéci, ktore nabyli od dluzniczki pozwani, byly jedynym majatkiem, z ktorego powdd mogt
sie realnie zaspokoi¢. Prowadzona od kilku lat egzekucja z udzialow M. W. (1) w trzech spolkach do tej pory jest
nieskuteczna, a szanse na jej rychle i efektywne dla powoda zakonczenie sa czysto hipotetyczne. Zarzuty apelacji nie
mogly zatem doprowadzié¢ do zmiany wyroku i oddalenia powodztwa.

Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad Okregowy ustalenia (z powyzszymi uzupelieniami) i
aprobuje wyprowadzone wnioski prawne.

Apelacje oddalono na podstawie art. 385 k.p.c., a o kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.
w zw. z art. 99 k.p.c. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powoda ustalono na podstawie § 15 ust. 3, § 2 pkt 6
i § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych (Dz.U.2018.265.1j.).
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