Sygn. akt T ACa 1116/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2019 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Ryszard Marchwicki

Sedziowie: Malgorzata Gulczynska

Marcin Radwan

Protokolant: st. sekr. sadowy Ewa Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2019 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P.
z dnia 4 lipca 2018 r. sygn. akt XIV C 608/11

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 4.050 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

apelacyjnym,

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Poznaniu na rzecz adwokat A. M. kwote 3.321 zl (w tym Vat)

tytulem pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Malgorzata Gulczynska Ryszard Marchwicki Marcin Radwan

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 czerwca 2011 r. powdd K. B. wnibsl o zasgdzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Starosty (...)

kwoty 970.000 zl tytulem odszkodowania za utracony spadek po zmarlych rodzicach.

W odpowiedzi na pozew Skarb Pahistwa — Starosta (...)wniost o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoda

na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego.



Zarzadzeniami z dnia 23 marca 2012 r. przewodniczacy wezwal do udzialu w sprawie Skarb Panstwa — Panstwowe
(...)Nadle$nictwo T. oraz Miasto i Gmine T. w charakterze interwenientéw ubocznych. Wyzej wymienione podmioty
nie zglosily swojego przystapienia do sprawy.

Pismem procesowym z dnia 04 czerwca 2012 r. powod sprecyzowal zadanie pozwu i wnidslt o zasadzenie na jego rzecz
od pozwanego kwoty 970.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrot
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 4 lipca 2018 r Sad Okregowy w Poznaniu:

1. zasadzil od pozwanego Skarbu Panhstwa — Starosty (...) na rzecz powoda K. B. kwote 184.700 ( sto osiemdziesiat
cztery tysiace siedemset) zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 28 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;
3. odstapil od obcigzenia powoda kosztami postepowania;

4. zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu na rzecz adwokata A. M. prowadzacej Kancelarie
Adwokacka w P. przy Pl (...) maja 12 kwote 7.084,80 ( siedem tysiecy osiemdziesiat cztery zlote i osiemdziesiat
groszy)zl brutto tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu;

5. zasadzil od pozwanego na rzecz adwokata A. M. prowadzacej Kancelarie Adwokacka w P. przy Pl (...) maja 12
kwote 1.440 ( tysiagc czterysta czterdzieSci ztotych) zt tytulem zwrotu czeSci kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu.

Podstawg rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski Sadu I Instancji.

Na podstawie aktu nadania Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Wydziatu Rolnictwa i LeSnictwa z dnia 17 grudnia
1951 r. nr (...) przyznano A. B. na wlasno$¢ gospodarstwo rolne z zabudowaniami polozone w R. o powierzchni ok.
8.63 ha (oznaczone geodezyjnie jako dzialki gruntu nr (...)). Wéwczas A. B. pozostawal w zwigzku malzeniskim z B. B.
(1), zawartym w dniu 18 listopada 1950 r. Malzonkowie nie zawierali umowy majatkowej malzenskiej. Z malzenstwa
ww. 0s6b pochodzi syn - K. B..

W dniu 16 lipca 1959 r. zmarla B. B. (1). Natomiast A. B. zmar}l 11 kwietnia 1960 r.

Postanowieniem z dnia 09 lipca 1968 r. Sad Powiatowy w T. w sprawie o sygn. akt: I Ns 23/68 stwierdzil, ze spadek
po A. B. na podstawie testamentu i cze$ciowo na podstawie ustawy dziedziczy caly spadek J. W., w tym réwniez
gospodarstwo rolne polozone w R. w powiecie T..

Decyzja Naczelnika Gminy w S. nr (...) z dnia 04 wrze$nia 1975 r. w sprawie przejecia gospodarstwa na rzecz Panstwa za
rente orzekl m.in. o przyjeciu na wlasnosé Panistwa nieruchomosci rolnych o lacznej powierzchni 8,60 ha polozonych
w R. stanowigcych wlasnoéé J. W. zamieszkalego w R. oznaczone w KW (...), dzialki nr (...), wylaczy¢ spod przejecia
budynki znajdujace sie na dzialce nr (...), ktore beda stanowit¢ od gruntu odrebny przedmiot wlasnosci.

W zwiazku z tym z ksiegi wieczystej KW nr (...) odlaczono dzialki opisane w tej ksiedze o powierzchni 8.60 ha bez
budynkéw i wpisano do ksiegi wieczystej nr (...). Z kolei budynki znajdujace sie na dzialce nr (...) zostaly wpisane do
KW ar (...) jako odrebny od gruntu przedmiot wlasno$ci.

Dzialki nr (...) ulegly podzialowi na dzialki nr (...) (a nastepnie na dzialki (...)), (...) zbyciu przez Skarb Panstwa na
rzecz 0so6b fizycznych, z tym ze dzialka nr (...) zostala skomunalizowana, za$ dzialka nr (...) p6Zniej oznaczona jako
oddzial le$ny nr (...) zostala oddana w zarzad i uzytkowanie Nadle$nictwa T..



W dniu 03 listopada 1982 r. Naczelnik Gminy T. wydat decyzje nr (...), w ktorej przekazal nieodplatnie w zarzad i
uzytkowanie na rzecz Nadle$nictwa T. nieruchomosci stanowiac wlasno$¢ Panstwowego Funduszu Ziemi polozone na
terenie wsi R. oznaczone nr ewidencyjnym jako dzialki nr (...) (decyzja ta omytkowo zamiast dzialki nr (...) wymienia
dzialke nr (...)).

Postanowieniem z dnia 17 lutego 1989 r. Sad Rejonowy w Trzciance w sprawie o sygn. akt: (...) stwierdzil, ze spadek
po J. W. zmarlym dnia 26 czerwca 1981 r. na podstawie ustawy nabyli: Zzona G. W. (1) w Y4 czeSci oraz dzieci: R. W.,
S.W., M. G.iJ. W. po 3/16 czeSci kazde.

W dniu 13 grudnia 1989 r. Sad Rejonowy w Trzciance w sprawie o sygn. akt: (...) dokonal dzialu spadku po J. W.
zmarlym w dniu 26 czerwca 1981 r., w ten sposob, ze wchodzaca w sklad spadku nieruchomos$é polozong w R.,
obejmujaca budynki stanowiace odrebny od gruntu przedmiot wlasnosci, dla ktorej Panstwowe Biuro Notarialne w
T. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) przyznaé na wylaczng wlasnoé¢ wnioskodawcezyni G. W. (1) bez obcigzania
jej splatami na rzecz pozostalych uczestnikow.

Na wniosek G. W. (1) zabudowania figurujace na dzialce nr (...), bedace odrebnym od gruntu przedmiotem wlasnoéci
zostaly decyzja Urzedu Miasta i Gminy T. nr U- (...) zdnia 26 lutego 1990 r. przejete na rzecz Skarbu Panstwa w zamian
za dodatek do renty i wpisane do ksiegi wieczystej KW nr (...).

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 1990 r. Sad Rejonowy w Trzciance w sprawie o sygn. akt: I Ns 517/89
stwierdzil, Ze spadek po B. B. (1) zmarlej w dniu 16 lipca 1959 r. w R. na podstawie ustawy nabyli: maz A. B. w
/4 czeSci oraz syn K. B. w 34 czeéci, z wylaczeniem jednak udzialu spadkodawczyni w majatku, ktory do chwili jej
$mierci objety byl wspolnoScia majatkowa malzenska, ktéry to udzial dziedziczy wylacznie jej syn K. B., z tym ze udzial
spadkodawczyni w gospodarstwie rolnym polozonym w R. gm. T. o powierzchni 8.63.00 ha, dla ktérego Panstwowe
Biuro Notarialne w T. prowadzilo ksiege wieczysta KW (...), nabyli jej syn K. B. oraz J. W. po polowie.

Na mocy decyzji nr (...) z dnia 30 grudnia 1991 r. Wojewoda P. stwierdzil komunalizacje na rzecz Gminy T. min.
nieruchomosci gruntowej oznaczonej ewidencyjnie jako dziatki gruntu nr (...).

Nieruchomo$¢ oznaczona ewidencyjnie jako dzialki nr (...) zostala przekazana do Zasobu (...) Skarbu Panstwa w
trybie art. 19 ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa orz
zmianie niektorych ustaw.

Dzialka nr (...) w 1996 r. ulegla podzialowi na dzialki o nr (...), z czego dzialki nr (...) zabudowane byly budynkami
mieszkalnym, gospodarczym i stodola, dziatka nr (...) stanowila droge a dziatka nr (...) stanowila ogréodek przydomowy.

Na mocy umowy z dnia 23 pazdziernika 2000 r. zawartej w formie akt notarialnego nr 5157/2000 przed notariuszem
G. M. w Kancelarii Notarialnej w T. Skarb Panstwa — Agencja Mienia (...) sprzedala dzialki nr (...) wraz z
zabudowaniami osobom fizycznym tj. R.i G. W. (2).

Minister Sprawiedliwo$ci w dniu 09 czerwca 1998 r. wniosl kasacje od postanowienia Sadu Powiatowego w T. z dnia
09 lipca 1968 r., sygn. akt: (...)o stwierdzenie nabycia spadku po A. B., zarzucajac ww. orzeczeniu razace naruszenie
przepisoOw prawa, a nadto naruszenie interesu Rzeczpospolitej Polskiej poprzez pozbawienie syna spadkodawcy praw
do nalezacego do spadku gospodarstwa rolnego. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 1998 r. oddalit
przedmiotowa kasacje. W uzasadnieniu postanowienia wskazal, ze zgadza sie ze stanowiskiem skarzacego co do
razacego naruszenia przez Sad Rejonowy w Trzciance przepiséw prawnych, jednakze z uwagi na uptyw 30 lat od dnia
wydania skarzonego postanowienia i przekroczenie 6-miesiecznego terminu przewidzianego w art. 421 § 2 k.p.c. dla
zlozenia kasacji nalezato jg oddalic.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 1998 r. o sygn. akt: I CKU 74/98 na skutek kasacji Ministra
Sprawiedliwo$ci od postanowienia Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 30 pazdziernika 1990 r., sygn. akt I Ns
517/89, postanowit uchyli¢ zaskarzone postanowienie w czeéci dotyczacej gospodarstwa rolnego i stwierdzil, ze udzial



spadkodawczyni B. B. (1) w tym gospodarstwie z mocy ustawy nabyl w calo$ci syn K. B.. W uzasadnieniu postanowienia
wskazano, ze przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia doszlo do razacego naruszenia przepisOw prawa art. 17 § 11 art.
25 dekretu z dnia 08 pazdziernika 1996 r. Praw spadkowe, art. LV § 2iart. L VI § 21 3 przepiséw wprowadzajacych k.c.
co wymagalo uwzglednienia kasacji. Dodatkowo SN podnibsl, Ze nie sprzeciwial sie temu uplyw terminu z dawnego
art. 421 § 2 k.p.c., poniewaz zaskarzone orzeczenie narusza konstytucyjna zasade wlasnosci i prawo dziedziczenia (art.
21 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej).

Na wniosek powoda Starosta Czarnkowsko- (...) wznowil postepowanie w sprawie zakonczonej ostateczng decyzja
Naczelnika Gminy w S. nr (...) dnia 04 wrzeénia 1975 r. w sprawie przekazania gospodarstwa rolnego na rzecz Skarbu
Panstwa za rente. Po przeprowadzeniu postepowania wyja$niajacego Starosta (...)decyzja nr (...)z dnia 17 marca 2011
r. orzekl o uchyleniu ww. decyzji Naczelnika Gminy w S.. W uzasadnieniu orzeczenia wskazano, ze podstawa do jego
wydania bylto postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 1998 r. o sygn. akt: I CKU 74/98.

Jednakze decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w P. z dnia 28 sierpnia 2015 r. stwierdzono niewazno$é
decyzji Starosty (...)nr (...) z dnia 17 marca 2011 r. W uzasadnieniu orzeczenia wskazano, iz z uwagi na uplyw
czasu wskazany w art. 151 § 2 k.p.a. w zw. z art. 146 § 1 k.p.a. wznowienie postepowania moglo nastapi¢ jedynie
przed uplywem pieciu lat od daty doreczenia tej decyzji. Po uplywie tego terminu organ pierwszej instancji nie miat
mozliwo$ci uchylenia decyzji, lecz powinien ograniczyé sie do stwierdzenia wydania jej z naruszeniem prawa oraz
wskazania okoliczno$ci, z powodu ktorych nie uchylil tej decyzji.

Wartoé¢ rynkowa nieruchomosci polozonej w R. w gminie T. wraz z zabudowaniami, skladajaca sie z dzialek o nr (...)
wedlug stanu i cen aktualnych na dzien wyceny tj. 03 sierpnia 2017 r. wynosi 375.000 z}. Dzialka nr (...) o powierzchni
0.0700 ha jest aktualnie wlasno$cia Gminy T. i stanowi niezbedny dojazd do drogi publicznej -warto$é przedmiotowe;j
nieruchomosci wynosi 5.600 zk.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal , ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Jako podstawe prawng roszczenia Sad powolat art. 417 § 11 2 k.c. w ocenie sagdu powdd w niniejszej sprawie wykazal
podstawowa przestanke odpowiedzialno$ci na podstawie art. 417 k.p.c. tj. niezgodne z prawem dzialanie pozwanego.
Na uwage zasluguje fakt, ze pozwany nie kwestionowal w ogéle swojej legitymacji biernej do wystepowania w procesie,
podnoszac w zasadzie jedynie zarzut jej ograniczenia co do wysokoSci dochodzonego roszczenia. Bezsporne w sprawie
pozostaje, ze gtdwnie decyzje Naczelnika Gminy w S. nr (...) z dnia 04 wrzes$nia 1975 r. oraz nastepnie decyzji Urzedu
Miasta i Gminy T. nr (...) z dnia 26 lutego 1990 r. pozbawily powoda wlasnoSci spornych nieruchomosci (zar6wno
nieruchomos$ci gruntowych jak i budynkéw bedgcych odrebnym od gruntu przedmiotem wiasnosci). Przedmiotowe
orzeczenia stanowily tez podstawe do dalszych rozporzadzen tymi nieruchomo$ciami. Nie ulega jednak watpliwoSci,
ze dzialania te mialy oparcie w przepisach prawa, obowigzujacych w dacie ich podjecia (ustawa z dnia 29 maja
1974 r. o przekazywaniu gospodarstw rolnych na wlasnoéé Panistwa za rente i splaty pieniezne), a organy wladzy
wydajace ww. akty administracyjne prawidlowo przyjely jako wlasciciela nieruchomosci osoby ujawnione wowczas
w ksiegach wieczystych. Niemniej jednak analizujac caloksztalt okoliczno$ci faktycznych ustalonych w niniejszym
postepowaniu z calg stanowczo$cig nalezy stwierdzié, ze powyzsze decyzje, stanowiace poklosie nieprawidlowych
postanowien sadow spadkowych, naruszaly ogbdlna konstytucyjna zasade wlasnosci i prawo dziedziczenia powoda po
swoich rodzicach, byly zatem niezgodne z prawem w jego szerokim ujeciu. Przeprowadzone w spawie postepowanie
dowodowe dowodzi bowiem jednoznacznie, ze powod byl uprawniony do spadkobrania udzialu w wysokos$ci V2
gospodarstwa rolnego przystugujacego jego matce, co potwierdzil ostatecznie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
15 pazdziernika 1998 r. Sad stoi na stanowisku, ze powyzsze dzialania wladzy publicznej postrzegane musza by¢ jako
sprzeczno$¢ zachowania z prawem pozytywnym, ogbélnymi zasadami prawa oraz z zasadami wspoélzycia spolecznego
i sprawiedliwoéci spolecznej, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosi na zasadzie ryzyka (badz wedlug innych tzw. nowej
zasady niezgodnoSci z prawem) pozwany — albowiem to na skutek jego decyzji bezposrednio doszlo do odjecia prawa
wlasno$ci nieruchomosci uprawnionemu wiascicielowi.



W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze powdd wykazal réwniez zwigzek przyczynowy miedzy bezprawnym
dzialaniem , a szkoda Zdaniem Sadu przedstawione w sprawie okolicznoSci jednoznacznie wskazuja, ze pomiedzy
wydaniem i wykonaniem ww. decyzji administracyjnych, a szkoda w postaci utraty prawa wlasnosci nieruchomos§é
zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy.

Wysoko$¢ natomiast szkody w tej sprawie Sad ustalil na podstawie opinii bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci
i ustalil warto$¢ nieruchomoéci polozonej w R. w gminie T. wraz z zabudowaniami, skladajacej sie z dzialek o nr (...)
na kwote 375.000 zl

Dalej Sad wskazal, ze za uzasadniony uznaé nalezalo zarzut strony pozwanej, iz jej odpowiedzialno$¢ za szkode w
majatku powoda winna ograniczy¢ sie do warto$ci udzialu przypadajacego matce powoda w gospodarstwie rolnym tj.
do polowy jego wartosci, co jednoznaczne wynika z postanowienia SN z dnia 15 pazdziernika 1998 r., I CKU 74/98.
Jednakze z powodu oddalenia przez SN postanowieniem z dnia 11 wrzeénia 1998 r. kasacji Ministra SprawiedliwoSci
od postanowienia Sadu Powiatowego wT. z dnia 09 lipca 1968 r., sygn. akt: (...) o stwierdzenie nabycia spadku po A. B.,
sad w niniejszej sprawie nie mogt przyjaé, iz wysokoéc przedmiotowego udzialu powoda w utraconym gospodarstwie
rolnym jest wyzsza niz 1/2. Zgodnie z powyzszym powo6dztwo powoda nalezaloby uznaé za usprawiedliwione do
kwoty 187.500 zl. Niemniej jednak sad uznal, Ze z uwagi na fakt, iz dzialka nr (...) o powierzchni 0.0700 ha na
podstawie decyzji komunalizacjnej nr G.IV. (...) /936/91 z dnia 30 grudnia 1991 r. jest aktualnie wlasno$cia Gminy
T. i stanowi niezbedny dojazd do drogi publicznej winna zosta¢ odliczona od naleznego powodowi od pozwanego
odszkodowania, a ewentualne roszczenie w tym zakresie powdd winien skierowaé wobec aktualnego jej wlasciciela.
Sad Okregowy powolalsie tutaj na poglad judykatury wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego, z dnia 7 marca 2002 r.,
IV CKN 714/00 (LEX nr 1172530) zgodnie z ktorym, z racji przywrdcenia samorzadu terytorialnego i zwigzanego z tym
nowego uksztaltowania kompetencji organdéw gminy i organéw administracji rzagdowej, zobowiazanie Skarbu Panstwa
(terenowych organéw administracji panstwowej stopnia podstawowego) staly sie z dniem 27 maja 1990 r. z mocy art.
36 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 1990 r. zobowiazaniami wlasciwych gmin (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16
listopada 2004 r., III CZP 64/04, LEX nr 131033, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 1998 r., II CKN 550/97,
LEX nr 33129). Konkludujac, dla ustalenia wysoko$ci odszkodowania przystugujacego powodowi nalezato odjaé od
ustalonej warto$ci wszystkich nieruchomoéci tj. kwoty 375.000 zt kwote 5.600 zl (stanowigcej warto$¢ rynkowa dziatki
nr (...).0700 ha x 80.000 z}), a nastepnie otrzymany wynik podzieli¢ na pét stosowanie do wysokosci udzialu powoda
we wlasnosci gospodarstwa rolnego. Przedmiotowe rachunki doprowadzily sad do przekonania, ze rozmiar szkody
majatkowej powoda wnosi 184.700 zl.

Stosownie do treSci art. 481 § 1 k.c., ktéry stanowi, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby
op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, Sad zasadzil na rzecz
powoda odsetki ustawowe od dnia doreczenia pozwanemu opinii bieglego, w ktorej to zostala sprecyzowana warto$é
odszkodowania. Stanowisko sadu opiera sie bowiem na zalozeniu, iz dokladna wiedza o wysokosSci odszkodowania
zostala powzieta przez strony postepowania, w tym pozwana zobowiazang do jego zaplaty, dopiero w dniu doreczenia
jej opinii bieglego.

Z powyzszych wzgledow Sad orzekt jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

Powbdztwo w pozostalym zakresie jako nieusprawiedliwione podlegalo oddaleniu, czemu sad dal wyraz w pkt 2
wyroku.

O kosztach procesu sad orzekl w pkt 3-5 wyroku.

Powod zglosil zadanie, w zakresie ktorych warto$é przedmiotu sporu wynosita 970.000 zl, a utrzymat sie w zakresie
zadan o warto$ci 184.700 zt czyli wygral w 20 %. W ostatecznym rozrachunku powdd musialby wiec ponies¢ koszty
sadowe i zastepstwa procesowego pozwanego w wysokoSci odpowiadajacej zakresowi, w jakim przegrat sprawe, tj. w
80 % (art. 100 k.p.c.)



Sad uznat jednak, ze w zakresie oddalonego powddztwa w stosunku do powoda znajdzie zastosowanie regulacja
zawarta w art. 102 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 4 u.k.s.c. W ocenie sadu w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy
uzasadnione bylo odstapienie od obcigzenia powoda jako strony przegrywajacej w czeSci proces jego kosztami, gdyz
przemawiajg za tym zasady stlusznoéci. Sad przy ocenie przeslanek z tego przepisu zwraca uwage na fakty dotyczace
sytuacji majatkowej i zyciowej strony. W niniejszej sprawie Sad zwazyl na jej charakter tj. fakt, ze roszczenie powoda
bylo usprawiedliwione co do zasady, a takze na wiek powoda, jego stan zdrowia, utrzymywanie sie ze Swiadczenia
emerytalnego.

Jesli chodzi o koszty sadowe tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa podkresli¢ nalezy, ze na podstawie
art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2016.623 j.t.),
kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowiazku uisci¢ lub ktérych nie mial obowiazku uiscié¢ kurator albo
prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu.

Powod zostal zwolniony od kosztow sadowych w caloéci. W zwiazku z tym, Sad obciazyl pozwanego czeécia
wynagrodzenia naleznego pelnomocnikowi powoda ustanowionego z urzedu, tj. kwota 1.440 zl (7.200 x 20%)
stosowanie do art. 100 k.p.c. (pkt 5 wyroku). Podstawg okreslenia wynagrodzenia pelnomocnika powoda, sa stawki
minimalne okreslone w § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokatow oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokatow
ustanowionego z urzedu. W pozostalym zakresie wynagrodzenie nalezne pelnomocnikowi powoda winien ponie$é
zatem Skarb Panstwa, od ktérego sad zasadzil na rzecz adwokata A. M. kwote 7.084,80 zt brutto (7.200 z} x 80 %
+ VAT).

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe do wydania zaskarzonego wyrku i majacy istotny wplyw
na jego treSci, a polegajacy na przyjeciu, iz powodowi K. B. odszkodowanie ograniczone do wartoéci udzialu
przyslugujacego po matce, a wiec 1/2 czeéci - w sytuacji gdy powod stoi na stanowisku, ze powinien otrzymac
odszkodowanie w caloéci, w tym réwniez w zakresie udzialu po ojcu, tym bardziej, ze procz samej nieruchomosci w
sklad gospodarstwa rolnego wchodzil rowniez inwentarz zywy i martwy oraz zabudowania ktérych na chwile obecna
juz nie ma.

Wskazujac na powyzsze powdd wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego w punkcie 2. ( drugim ) wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwote 184.700,00
z}. (sto osiemdziesiat cztery tysigce siedemset z}. 00/100 ) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty,

2. ponadto wnibst o przyznanie kosztéw pomocy prawnej $§wiadczonej dla powoda z urzedu za II instancje , ktore nie
zostaly ani w caloSci ani w czeSci pokryte

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Skarzacy zarzucit wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe do wydania zaskarzonego wyroku
i majacy istotny wplyw na jego tresci, a polegajacy na przyjeciu, iz powodowi K. B. odszkodowanie ograniczone
do wartoéci udzialu przystugujacego po matce, a wiec 1/2 czeSci - w sytuacji gdy powod stoi na stanowisku, ze
powinien otrzymaé odszkodowanie w caloSci, w tym réwniez w zakresie udzialu po ojcu, tym bardziej, ze procz samej
nieruchomos$ci w sklad gospodarstwa rolnego wchodzit rowniez inwentarz zywy i martwy oraz zabudowania ktérych
na chwile obecna juz nie ma.



Zarzut powyzszy jest calkowicie bezpodstawny.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym dla
poczynienia ustalen faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepisow prawa materialnego. Zgromadzone w
sprawie dowody poddal wszechstronnej, wnikliwej ocenie, ustalajac prawidlowo stan faktyczny sprawy.

Przedmiotowe gospodarstwo rolne polozone w R. gm. T. o pow. 8.63 ha dla ktérego (...) w T. prowadzilo Kw nr. (...)
nadane zostalo A. B. ( ojcu powoda) w czasie trwania malzenstwa z B. B. (1) aktem nadania z dnia 17 grudnia 1951
r . Wobec nie zawarcia przez malzonkéw B. umowy majatkowej malzeniskiej bylo ono objete malzeniska wspolnoécia
ustawowa w rozumieniu art. 21 § 1 kodeksu rodzinnego z 1950 .

Bezspornie zostalo ustalone , ze czedci gospodarstwa po A. B. ktory zmarl 11 kwietnia 1960 r. stalo sie wlasnoscig J.
W., ktory jako jedyny dziedziczyl po zmarlym caly spadek lacznie z gospodarstwem rolnym.( akta (...)).

Orzeczenie to nie zostalo uchylone i jest prawomocne.

Nastepnie postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 1990 r Sad Rejonowy w Trzciance stwierdzil , ze spadek po B.
B. (1) ( matce powoda) nabyli jej maz A. B. w V4 czeSci oraz jej syn K. B. w 34 czeSci z wylaczeniem jednak udzialu
dziedziczy wylacznie jej syn K. B. z tym , Ze udzial spadkodawczyni w gospodarstwie rolnym polozonym w R. gm.
T. o pow. 8.63 ha dla ktorego (...) w T. prowadzilo Kw nr. (...) nabyli jej syn K. B. oraz J. W. po polowie. ( akta
(...). W wyniku kasacji Ministra Sprawiedliwo$ci od w/w postanowienia w cze$ci dotyczacej dziedziczenia udziatu w
gospodarstwie rolnym Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 1998 r w sprawie I CKU 74/98 uchylil
zaskarzone postanowienie w czeéci dotyczacej gospodarstwa rolnego i stwierdzil , ze udzial spadkodawczyni B. B. (1)
w tym gospodarstwie z mocy ustawy nabyt w caloéci syn K. B..

Z powyzszego jednoznacznie wynika , ze powdd byl uprawniony jedynie do udzialu w gospodarstwie rolnym po swojej
matce B. wynoszacym V2 czeSci. Udzial bowiem po A. B. odziedziczyt J. W. na mocy postanowienia z dnia 9 lipca 1968
r w sprawie I Ns 23/68 Sadu Powiatowego w T. ktére nie zostalo uchylone. ( akt (...))

Nieuzasadniony jest rowniez zarzut dotyczacy nieprawidlowej wysokoéci przyznanego odszkodowanie.

Zostalo ono bowiem ustalone na podstawie opinii bieglego ktéra to opinia nie byla kwestionowana w toku
postepowania przed Sadem I instancji zar6wno przez powoda jak i jego pelnomocnika.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach w punkcie 2 sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108§ 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust.1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow
prawnych( Dz.U. z 2018 r poz. 265 tj.)

W punkcie 3 wyroku Sad Apelacyjny przyznal pelnomocnikowi ustanowionemu z urzedu dla powoda wynagrodzenie
zgodnie z § 8 pkt 6 wzw, z § 4 ust 3 oraz § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika
2016 r w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu.

( Dz.U.2019 poz. 18 tj.)

Malgorzata Gulczyniska Ryszard Marchwicki Marcin Radwan




