Sygn. akt ] ACa 563/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2019 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga /spr./
Sedziowie: SA Mikolaj Tomaszewski

SO del. Piotr Majchrzak

Protokolant: st. sekr. sadowy Ewa Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2019 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. K.

przeciwko K. W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 marca 2018 r. sygn. akt XII C 2534/15

1. oddala obie apelacje;

2. koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie znosi.
Mikolaj Tomaszewski Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga Piotr Majchrzak

I ACa563/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 marca 2018 r. (sygn. akt XII C 2534/15), Sad Okregowy w Poznaniu w pkt 1 zasadzil od pozwanej
na rzecz powoda kwote 33.100 zt (trzydzieSci trzy tysiace sto zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
od dnia 28 wrze$nia 2016 r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie powddztwo oddalil w pkt 2 wyroku, a pkt 3
kosztami procesu obcigza strony stosunkowo, powoda w 43% tych kosztéw a pozwana w 57 % tych kosztow, przy czym

szczegoblowe ich rozliczenie pozostawia referendarzowi sadowemu.

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad I instancji powolal nastepujace ustalenia.



Powod R. K. i pozwana K. W. od stycznia 2011 do kwietnia 2013 roku pozostawali w konkubinacie oraz prowadzili
wspolne gospodarstwo domowe. Przez wiekszo$¢é czasu trwania konkubinatu strony wspdlnie zamieszkiwaly w
mieszkaniu wynajetym przez powoda polozonym w R..

W trakcie trwania konkubinatu strony zareczyly sie oraz planowaly wspolna przysztosé. Strony pracowaly w tej same;j
firmie — (...) Sp. z 0.0. Powod pracowal w ww. spblce na podstawie umowy wspdlpracy zawartej na okres od listopada
2011 roku do lutego 2013 roku w ramach prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej i zarabial w tym czasie
okolo 10.000 zl miesiecznie. Z kolei pozwana uzyskiwala miesieczny dochéd w kwocie od 5.000 zl do 13.000 zt.

W czasie kiedy strony byly para powdd posiadat zadluzenia, miedzy innymi zalegle zobowigzania podatkowe oraz
wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Zaleglos$ci podatkowe w podatku od towaru i uslug za miesiac styczen 2013
roku obecnie wynosza 929, 00 zlotych, a za miesiac kwiecient 2013 roku 7.509,60 zl. ZalegloSci powoda wobec Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych w okresie od dnia lutego 2013 roku do wrze$nia 2014 roku wynosily 9.548,06 zl.

W dniu 17 lipca 2012 roku zostala zawarta umowa deweloperska, nr Rep. (...), wktorej R.F. (...) Sp.z0.0. z siedzibg w P.
zobowiazala sie wybudowaé budynek na dzialce nr (...), wchodzacej w sklad nieruchomos$ci Kw nr (...) oraz wyodrebnic
lokal mieszkalny oznaczony numerem budowlanym (...) i przenie$¢ prawo wlasnoéci tego lokalu oraz prawa niezbedne
do korzystania z tego lokalu na pozwana.

W dniu 30 lipca 2012 roku pozwana zawarla z Bankiem (...) S.A. umowe kredytu mieszkaniowego hipotecznego (...)
z oprocentowaniem zmiennym, nr (...) . Wskutek zawarcia tejze umowy udzielono powoddce kredytu na taczng kwote
232 558, 41 zk. Srodki finansowe uzyskane w skutek powyzej umowy pozwana przeznaczyla na zakup mieszkania w K..

W dniu 7 sierpnia 2012 roku powdd dokonal elektronicznego przelewu na rachunek bankowy pozwanej w kwocie
13.000 zt. Przelew zostat zatytulowany jako ,,wplata wlasna”.

W dniu 8 stycznia 2013 roku powo6d dokonal elektronicznego przelewu bankowego na rachunek bankowy pozwane;j
opiewajacego na kwote 31.000 zl. Przelew zostal zatytulowany przez powoda jako ,,wplata wlasna na mieszkanie”.

Strony planowaly wspoélnie zamieszkaé¢ w mieszkaniu zakupionym przez pozwang, polozonym w K.. Powdd w zwigzku
z tym sfinansowal projekt wykonczenia wnetrz mieszkania polozonego w K. opiewajacego na laczna kwote 2.100,00
z}. Prace remontowe rozpoczely sie w lutym 2013 roku. Do wspélnego zamieszkania w mieszkaniu pozwanej, jednakze
nigdy nie doszlo, gdyz w kwietniu 2013 roku na skutek odej$cia powoda do innej kobiety, strony rozstaly sie.

W dniu 6 czerwca 2013 roku pozwana zawarla z R. N., dzialajagcym w imieniu i na rzecz R.F. (...) Sp. z 0.0. umowe
przeniesienia wlasnoSci w wykonaniu zobowigzania wynikajacego z wyzej wskazanej umowy deweloperskiej z dnia 17
lipca 2012 roku oraz umowy sprzedazy (akt notarialny z dnia 6 czerwca 2013 roku, nr Rep. A 3246/2013). Wskutek
zawarcia tejze umowy pozwana stata sie wlascicielka lokalu mieszkalnego nr (...) posadowionego w budynku przy ulicy
(...) w K., z ktérym zwiazany jest udzial wynoszacy (...) w czeSci nieruchomosci wspoélnej objetej ksiega wieczysta Kw
nr (...).

0Od 2014 roku powo6d popadl w zalegloSci w platnoSciach $§wiadczen alimentacyjnych na rzecz maloletniej corki Z.,
zasadzonych Wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 30 pazdziernika 2009 roku, sygn. akt
ITIT RC 141/09 , opiewajacych na kwote 600 zl miesiecznie. Obecnie na skutek niewywiazywania sie z obowiazku
alimentacyjnego przeciwko powodowi toczy sie postepowanie egzekucyjne oraz postepowanie karne, ktore jest na
etapie postepowania przygotowawczego.

Przeciwko powodowi tocza sie réwniez postepowania egzekucyjne na rzecz wierzycieli: Naczelnika Urzedu
Skarbowego w O., Miasta P.1 (...) Urzedu Wojewddzkiego. Powod posiada roéwniez zalegle zobowigzania wobec dwoch
wierzycieli — (...) S. A. wW. oraz (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. na laczng kwote 1.191,00 z}.



W piémie z dnia 5 maja 2015 roku pelnomocnik powoda wezwal pozwang do zaplaty kwoty 75.000 zlotych w terminie
do dnia 20 maja 2015 roku zastrzegajac, ze inne postepowanie pozwanej moze spowodowa¢ przeciwko niej wytoczenie
sprawy na droge postepowania sagdowego, co moze narazi¢ ja na potrzebe zaplaty dalszych odsetek, wysokich kosztow
sadowych oraz kosztoéw zastepstwa adwokackiego. Pozwana nie odpowiedziala na powyzsze wezwanie.

Sad Okregowy wskazal, ze w niniejszej sprawie kluczowe bylo ustalenie, czy w okresie trwania konkubinatu stron
pozwana wzbogacila sie kosztem powoda bez podstawy prawnej, a jesli tak to w jakiej warto$ci. W tym celu Sad byt
obowiazany zbadac, czy powdd dokonal przesunie¢ majatkowych na rzecz pozwanej, w szczegdlnos$ci czy dokonal
wplat na zaciagniety przez pozwanga ww. kredyt hipoteczny oraz poczynil inne naklady finansowe na wyremontowanie
jej mieszkania. Sad podzielil réwniez zdanie strony powodowej, ze w niniejszej sprawie najodpowiedniejszym bedzie
zastosowanie przepis6w o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Wedlug Sadu, obowigzkiem powoda bylo wiec wykazanie faktu zubozenia kosztem pozwanej oraz wysokoSci
tego zubozenia, ktorego wartos¢ podlega zwrotowi. Pokreslit rowniez, iz reguly rozkladu ciezaru dowodu maja
fundamentalne znaczenie dla dokonania prawidlowej oceny wykazania przez strone obowiazku dowodzenia w zakresie
przestanek uzasadniajacych roszczenie. Z uwagi na to, w ocenie Sadu powdd udowodnil swoje roszczenie jedynie w
czesci.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy podnidst ze powod wykazal, iz dokonal przysporzenia majatkowego na rzecz
powddki poprzez dokonanie na jej rzecz w dniu 8 stycznia 2013 roku przelewu srodkéw finansowych, co potwierdza
zgormadzony w aktach sprawy wydruk z rachunku bankowego powodki. Ten przelew opiewajacy na laczng kwote
31.000 zt zostal zatytulowany jako ,wplata wlasna Srodkéw na mieszkanie”, co potwierdza, iz Srodki przekazane
powddce mialy by¢ przeznaczone badz na dokonanie wplaty celem uzyskania przez nig przedmiotowego kredytu
hipotecznego badz tez na remont jej mieszkania. Oprocz tego Sad ustalil rowniez, w szczegolno$ci wobec uznania przez
pozwang roszczenia powoda w tymze zakresie, iz powdd oplacil pozwanej projekt wykonczenia wnetrz mieszkania
potozonego w K.. Powyzsza okoliczno$é znajduje réwniez potwierdzenie w dokumencie zgromadzonym w aktach
sprawy w postaci umowy dotyczacej projektu z zakresu architektury wnetrz zawartej przez powoda. W konsekwencji
pozwana niewatpliwie uzyskala od powoda, bedacego jej bylym konkubentem korzy$¢ majatkowa opiewajaca na
laczna kwote w wysokosci 33.100 z} (31.000 + 2.100). W tym miejscu Sad I instancji wskazal, iz okoliczno$c¢ ze powdd
posiadal zalegle zobowigzania nie mogla decydowac o tym, iz powyzszy przelew z dnia 8 stycznia 2013 roku stanowit
— zgodnie z twierdzeniami pozwanej — zwrotu udzielanych mu pozyczek. Z materialu dowodowego w aktach sprawy
wynika, ze pozwany posiadal w okresie trwania konkubinatu stosunkowo nieduze dlugi, jednakze nie zostalo w zaden
wiarygodny sposéb potwierdzone, ze pozwana pozyczala powodowi pieniadze celem ich splaty. Ostatecznie Sad uznat,
ze pozwana nie wykazala, ze takich pozyczek udzielala i ze przelew dokonany w dnia 8 stycznia 2013 roku przez powoda
na rachunek bankowy pozwanej stanowit zwrot udzielonej mu przez pozwana pozyczki. Ponadto pozwana nie zlozyla
dokumentu zadnej z pozyczek rzekomo udzielanych powodowi, ani pokwitowan czy przelewdw z ktérych wynikalby
tytul ich zwrotu. Nadto nie okre§lila nawet termin6w do kiedy te pozyczki mialy byé zwrocone. Zgodnie z art.720 par.2
k.c. umowa pozyczki, ktorej warto$é przekracza obecnie 1.000 zk., a wezeéniej przed zmiang z 8.9.16r. 500 zt wymaga
zachowania formy dokumentowej — pisemne;j.

Wobec powyzszego zgodnie z ogblng regula, wyrazong w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Wskazana zasada oznacza, ze powdd skltadajac pozew
powinien udowodni¢ fakty, ktére w jego ocenie Swiadcza o zasadnoSci powddztwa. Udowodnienie faktéw moze
nastgpi¢ przy pomocy wszelkich §rodkéw dowodowych przewidzianych przez kodeks postepowania cywilnego. Nie
ulega takze watpliwo$ci, ze co do zasady to na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia twierdzen zawartych w pozwie,
bowiem to on domaga sie zaplaty i powinien udowodnié¢ zasadno$¢ swojego roszczenia. Powod jednak, mimo iz byl
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, ciezarowi temu w caloSci nie sprostal. Udowodnil zasadno$¢
swojego roszczenia jedynie w czedci, dlatego tez w punkcie 2 sentencji wyroku Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym
zakresie.



Od wyroku tego apelacje wywiddl powod zaskarzajgc jego pkt. 2 i 3 zarzucajac:

L. naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 232 k.p.c. w z w. z art. 227
k.p.c., poprzez bledne ich zastosowanie przejawiajace sie w uznaniu, ze powod nie zaoferowal sSrodkéw dowodowych
potwierdzajgcych uzyskanie przez pozwana korzySci majatkowej bez podstawy prawnej w zakresie wykraczajacym
poza kwote zasadzona wyrokiem Sadu I instancji, w sytuacji, gdy powod faktycznie zaoferowal zaréwno rzeczowe,
jak i osobowe $rodki dowodowe na poparcie swoich twierdzen, ktére nadto znalazly potwierdzenie w szczegblnosci w
przedlozonej przez pozwang historii jej rachunku bankowego,

II. naruszenie przepis6w postepowania, majgce istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 kpc, poprzez dokonanie
wybiorczej, dowolnej oraz sprzecznej z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego
przejawiajacej sie w uznaniu, ze:

a. przelew z dnia 7 sierpnia 2012 roku dokonany na rzecz pozwanej na kwote 13.000,00 zlotych nie byl przeznaczony
na zakupy do mieszkania pozwanej, bowiem powod zatytulowal przelew ,wplata wlasna”, a nie ,wplata wlasna
na mieszkanie”, a nadto nie znajduje to potwierdzenia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, w
sytuacji, gdy z historii rachunku bankowego pozwanej wynika, ze w dniu 7 sierpnia 2012 roku pozwana otrzymata
od powoda przelew na kwote 13.000,00 zlotych i jeszcze w tym samym dniu dokonala wyplaty gotowki w kwocie
17.100,00 zlotych, a wiec dokonala wyplaty kwoty obejmujacej kwote przelana uprzednio przez powoda (przy czym
czynno$¢ wyplaty gotéwki otrzymanej od pozwanego w ramach przelewow zatytulowanych ,wplata wlasna” pozwana
powtarzala takze co do innych kwot),

b. za niewiarygodne nalezalo uzna¢ twierdzenia powoda, azeby za jego pieniadze pozwana wyremontowala swoje
mieszkanie oraz ze kupil jej oraz jej matce telewizory. Przedlozone przez powoda faktury, wystawiane na jego firme
nie potwierdzajg jego twierdzen w tym zakresie, gdyz nie wiadomo za czyje pienigdze zostaly oplacone te faktury” w
sytuacji, gdy fakt zakupienia telewizoré6w znajduje potwierdzenie takze w przedlozonych przez powoda wyciggach z
rachunku bankowego - zestawieniach operacji za okres od 3 stycznia 2012 roku do 21 stycznia 2012 roku oraz za okres
od 21 stycznia 2012 roku do 4 marca 2012 roku (str. 1), zktérych wynika, ze w dniu 4 stycznia 2012 roku powdd dokonat
zakupu w sklepie (...) na kwote 1.900,00 zlotych oraz w dniu 21 stycznia 2012 roku dokonal zakupu w sklepie (...)
S.A. na kwote 619,00 zlotych, co wbrew ustaleniom Sadu I instancji oznacza, ze zakup telewizoréw zostal dokonany
ze Srodkow znajdujacych sie na rachunku bankowym powoda w (...) S.A,,

c. fakt wystawienia przez powoda faktur na jego firme nie pozwala jednoznacznie ustalié¢, czy kwoty w nich wskazane
zostaly pokryte ze Srodkéw finansowych powoda, w sytuacji, gdy podczas rozprawy w dniu 23 marca 2017 roku powod
zeznal, ze oplacal wskazane faktury, natomiast byly one wystawione na jego firme - R. K. (...) ,ze wzgledu na odliczenie
czesci kosztow, w czeSci ta nieruchomos$¢ miata by¢ biurem mojej firmy”, a sam powdd nie odliczyt kosztéw z przyczyn
od niego niezaleznych,

d. powdd nie wykazal, ze sfinansowal zakup materialow budowlanych, elementéw elektryczno-elektronicznych i
ponidst koszty robocizny w zwigzku z wykonczeniem lokalu mieszkalnego bedacego wlasnoécia pozwanej, w sytuacji,
gdy z zestawienia rachunku bankowego powoda za lata 2011 - 2013 wynika, Ze koszty te zostaly faktycznie poniesione
przez powoda,

e. powod nie wykazal, aby pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa kosztem powoda bez podstawy prawnej takze co do
kwoty 41.900 zlotych (plus skapitalizowane odsetki), w sytuacji, gdy wniosek taki pozostaje w oczywistej sprzecznos$ci
z zaoferowanym przez powoda materialem dowodowym, a nadto nie znajduje potwierdzenia w stanowisku swiadkow
J. Z. (1) iS. K., ktorzy zgodnie wskazali, ze powdd zainwestowal i byl w stanie sfinansowaé remont mieszkania na
kwote oscylujaca w granicach 70.000,00 - 80.000,00 zlotych,

f. zeznania §wiadka S. K. byly niewiarygodne w czeSci, w jakiej §wiadek zeznal, ze powod zainwestowal w wykonczenie
mieszkania powo6dki kwote okolo 80.000,00 zlotych, a nadto, ze zeznania w tej czeSci nie znalazly potwierdzenia w



zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w sytuacji, gdy przedtozona przez powoda historia jego rachunku
bankowego jedynie potwierdza poniesienie przez niego kosztow w tej czeSci i stanowi potwierdzenie faktu, iz pozwana
uzyskata korzy$¢ majatkowa kosztem powoda bez podstawy prawnej takze co do kwoty 41.900 zlotych,

przy czym powyzsze naruszenia doprowadzily do:

I. bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na sprzecznoéci tych ustalen z zebranym materiatem dowodowym w
postaci pominiecia w poczynionych ustaleniach faktu, iz pow6d dokonal takze innych anizeli przyjete przez Sad I
instancji przysporzen majatkowych na rzecz pozwanej, tj.:

a. splaty rat kredytu hipotecznego zaciggnietego przez pozwana,

b. sfinansowania zakupu materialtbw budowalnych i budowlanych (robocizny) w zwigzku z wykonczeniem lokalu
mieszkalnego stanowigcego wlasno$¢ pozwanej

c. sfinansowania zakupu telewizora oraz pozostalych elementow elektryczno-elektronicznych,

co wynika ze znajdujacych sie w aktach sprawy zestawien przelewéw za rok 2011, 2012 i 2013, historii rachunku
bankowego powoda za okres od 1 stycznia 2011 roku do 31 grudnia 2013 roku w banku (...) S.A., a takze historii
rachunku bankowego pozwanej za okres od 1 stycznia 2011 roku do 30 czerwca 2013 roku, w ktérych widoczne jest
wydatkowanie przez pozwang Srodkow przekazanych jej przez powoda, co skutkowac¢ powinno ustaleniem, iz powod
dokonal wyzej wymienionych przysporzen na rzecz pozwanej, ktorych warto$¢ wynosita 41.900,00 zlotych, natomiast
pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa kosztem powoda bez podstawy prawne;.

W konsekwencji powod wnibst o :
I. zmiane pkt. 2 zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa takze co do kwoty 44.858,90 zlotych,

II. zmiane pkt. 3 zaskarzonego wyroku, poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych,

III. zasadzenie od powddki na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

Apelacje w niniejszej sprawie wniosla rowniez pozwana. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie:
I. Przepiséw prawa materialnego majgcych wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, ti.:

a. art. 405 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, iz pozwana bezpodstawnie uzyskala korzy$¢ majatkowa
w wysokosci 33.100 zt kosztem zubozenia powoda,

b. art. 411 pkt 1), pkt 2) oraz pkt 4) k.c. poprzez ich niezastosowanie,
II. Przepiséw prawa procesowego mogacych mie¢ wplyw na tre§é zaskarzonego orzeczenia, tj.:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niedokonanie przez sad I instancji wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w szczegdlnoéci dowodu z przestuchania strony powodowej oraz wyciggu z rachunku
bankowego, zawierajacego dokonanie przez powoda na rzecz pozwanej w dniu 8 stycznia 2013 r. przelewu
zatytulowanego "wplata wlasna na mieszkanie", a takze zeznan §wiadkéw, w szczegoblnoéci zeznani K. R. oraz M. W.,

b. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nierozwiniecie przez sad I instancji w treSci uzasadnienia wyroku stanowiska
polegajacego na przyjeciu, iz w niniejszym stanie faktycznym doszto do bezpodstawnego wzbogacenia pozwane;j.

W konsekwencji pozwana wniosla o:



I. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie punktu 1. poprzez oddalenie pow6dztwa takze co do kwoty 33.100 zl,

II. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie punktu 3. poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu
kosztow procesu za I instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,

III. zasadzenie od powoda na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych,

ewentualnie o

IV. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Zaréwno strona powodowa, jak i pozwana wniosly odpowiedzi na apelacje, w ktérych zadaly oddalenia apelacji strony
przeciwnej oraz zasadzenia kosztow postepowania oraz zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

S a d Apelacyjny zwa z y 1, co nast ¢ puje.
Obie apelacje okazaly sie bezzasadne.

Sad Apelacyjny po rozwazeniu podniesionych w apelacjach zarzutéw stwierdzil, ze Sad Okregowy zbadal stan
faktyczny w sposob prawidlowy uwzgledniajac przy tym wszelkie mozliwe Srodki dowodowe. Postepowanie zostalo
przeprowadzone starannie i wnikliwe, za$§ poczynione ustalenia faktyczne znajduja w pelni oparcie w obszernym
materiale dowodowym. Nalezy przy tym podkre§li¢, ze w niniejszej sprawie Sad Okregowy musial zamierzy¢ sie ze
specyfika wzajemnych rozliczen stron po zakonczeniu wspoélnego zycia w konkubinacie, ktoéry cechuje sie brakiem
sformalizowania oraz oparty jest w duzej mierze na wzajemnym zaufaniu do siebie stron. Konkubinat jako stan
faktyczny nie podlega zadnej szczeg6lnej regulacji prawnej. Sad Najwyzszy w uchwale z 2.7.1955 r. stwierdzil, ze
konkubinat sam przez sie nie wywoluje zadnych skutkow o charakterze prawno—majatkowym miedzy konkubentami.
Jesli za$§ powstana miedzy konkubentami stosunki prawno-majatkowe, prawa i obowiazki stad wynikajace nalezy
oceniaé¢ na podstawie przepisow wlaéciwych dla tych stosunkow.

Nierzadko wspélnie Zyjaca ze soba para dokonuje na rzecz swojego partnera réznego rodzaju przysporzen oraz
nakladow na wzajemne majatki, ktore sa nieuniknione i naturalne przy prowadzeniu wspdlnego gospodarstwa
domowego. Przy czym nierzadko spotykane sa sytuacje konieczno$ci rozliczenia konkubinatu. Sad Okregowy, wbrew
zarzutowi pozwanej, prawidlowo zauwazyl, na co wskazal rowniez w treéci uzasadnienia, ze odno$nie roszczen z tytutu
nakladow dokonanych przez jednego z konkubentéw na rzeczy nalezace do drugiego konkubenta, a wchodzace w sktad
wspolnego gospodarstwa, nalezy stosowaé przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (uchwata SN z 30.1.1970 r. ITI CZP
62/69, L.). W spos6b przejrzysty i trafny Sad I instancji odnidst ten poglad do stanu faktycznego sprawy, w ktérym
korzystanie z instytucji bezpodstawnego wzbogacenia jest uzasadnione i podparte ugruntowanym orzecznictwem.

Nalezy podkresli¢, ze aby zadanie zwigzane z przystugujacym roszczeniem zostalo przez sad uznane to muszg byé
dowiedzione wszystkie istotne fakty, ktore o tym przesadza, zgodnie z ogblnymi regulami z wyrazonymi w art. 6 k.c.
i art. 232 k.p.c. W niniejszej sprawie powdd zadajacy zwrotu wartoSci bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405 KC)
musi udowodnié, ze zicila sie hipoteza wskazanego artykulu, ktdrej realizacja wymaga wykazania trzech faktéw:
1) uzyskania korzySci majatkowej; 2) uzyskania korzySci majatkowej bez podstawy prawnej; 3) uzyskania korzysci
majatkowej kosztem innej osoby (zob. Kodeks cywilny. Komentarz red. dr hab. K. O., wyd. 2019 1. L.). Powod proébowal
dowies¢, ze w czasie konkubinatu poczynil naklady na nabytg przez pozwanag nieruchomos$¢ oraz jej wyposazenie,
a takze splacal zobowiazania obcigzajace pozwana. Przy czym pozwana przeczac twierdzeniom powoda, probowala
dowie$é, ze dokonywane przez pozwanego wplaty na jej konto byly w rzeczywistosci splatami pozyczek, ktére ona mu
udzielala oraz ze przekazywane na jej konto pienigdze nie stanowily w ostatecznym rozrachunku korzys$ci majatkowej
pozwanej.



Pamietac nalezy, ze samo twierdzenie strony nie stanowi wystarczajacego dowodu (zob. SN w wyr. z 22.11.2001 1.,
I PKN 660/00, OSNAPiUS 2003, Nr 20, poz. 487), za$§ w niniejszej sprawie, jak stlusznie zauwazyl Sad Okregowy,
znaczna cze$¢ kluczowych okoliczno$ci miata jedynie podparcie w samych twierdzeniach powoda. Z tego powodu
Sad Okregowy prawidlowo uznal powddztwo powoda jedynie w tej czeSci, w ktorej w sposodb niewatpliwy wykazal
uzyskanie przez pozwana korzy$ci majatkowej jego kosztem. Za twierdzenia udowodnione, Sad Okregowy prawidlowo
uznat jedynie sume zaplaty za skorzystanie z ustug projektanta wnetrz w celu aranzacji mieszkania powodki oraz
przelew z 8 stycznia 2013 r. opiewajacy na kwote 31 000 zl. Przelew ten zostal zatytulowany jako ,wplata wlasna
srodkéw na mieszkanie”, co potwierdza bezspornie wydruk z zestawienia transakcji powoda. Tytut tego przelewu
wskazuje, ze $rodki te powdd przeznaczyl na wklad wlasny dla kredytu hipotecznego zaciagnietego przez pozwang
lub w inny spos6b na sfinansowanie nakladow na mieszkanie pozwanej. Data przelewu koresponduje rowniez z data
zawarcia umowy kredytowej. Sprzeczne z zasadami logiki byloby twierdzenie, ze przelew o takim tytule mégl by¢ splata
pozyczek gotowkowych udzielanych powodowi przez pozwanag i w tym zakresie zarzuty pozwanej nie znajduja zadnego
uzasadnienia. Ponadto, w oparciu o przedstawiona przez powoda umowe o wykonanie projektu wykonczenia wnetrz
oraz przyznaniem tego faktu przez pozwana, Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze powdd oplacil na rzecz powodki
ustuge objeta wymieniong umowa.

W obliczu prawidlowo ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego oraz w kontekScie hipotezy z art. 405
k.c. okolicznosci sprawy jednoznacznie wskazuja, ze przekazanie przez pozwanego powddce Srodkéw pienieznych
na wklad wlasny do otrzymania kredytu hipotecznego oraz zaplata za projekt aranzacji wnetrza dla mieszkania
powddki stanowily dla niej korzy$¢é majatkowa. Korzy$é ta zostala uzyskana bez podstawy prawnej, bowiem stron nie
laczyl zaden stosunek prawny regulujacy te kwestie, a jedynie zyli w konkubinacie, do rozliczania ktérego zgodnie
z powolang wcze$niej uchwala Sadu Najwyzszego stosuje sie w zaleznos$ci od sytuacji przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu albo zniesieniu wspolwlasnos$ci. Ponadto uzyskanie tych korzysci odbylo sie kosztem majatku powoda,
co wykazal przedstawiajac umowe oraz zestawienie transakcji z dokonaniem przelewu gotéwki. Z tego powodu za
nieuzasadniony nalezy uznaé zarzut pozwanej naruszania art. 405 k.c. Rowniez w kontekécie omawianej wezeéniej
specyfiki konkubinatu nie mozna uzna¢ za zasadny poniesiony przez pozwang zarzut niezastosowania dyspozycji z
art. 411 k.c.

Obydwie strony podniosly zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., jednak nie mozna sie zgodzi¢ z argumentami
podnoszonymi przez zadna ze stron. W ocenie Sadu Apelacyjnego catoksztalt materiatu dowodowego nie dostarczyl
podstaw do uwzglednienia calo$ci powodztwa. Odnos$nie dokonanego przelewu przez powoda dnia 7 sierpnia
2012 roku w wysoko$ci 13 000 tysiecy zlotych, Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze niemozliwe na podstawie
zgromadzonych dowod6w jest ustalenie na co konkretnie $rodki te byly przeznaczone. Sam fakt, ze powddka dokonala
tego samego dnia wyplaty ze swojego konta nie oznacza, ze pienigdze te zostaly zamienione na korzy$¢ majatkowa
w postaci nakladéw na wyposazenie mieszkania. Zeznania §wiadkdéw rowniez nie wskazaly na sposob wykorzystania
tych §rodkow.

Podobnie ksztaltuje sie kwestia pozostalej kwoty, na ktora mialy sie skladaé¢ naklady na wykonczenie mieszkania
pozwanej, splaty rat kredytu hipotecznego zaciagnietego przez pozwang oraz sfinansowania sprzetow RTV oraz
pozostalych elementéw elektryczno-elektronicznych. W tej kwestii Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sadu
Okregowego. Zaplacone przez powoda raty, ktérych nieuznanie podni6st powod w apelacji, dotyczyly zobowiazania
kredytowego jeszcze sprzed zaciggniecia przez pozwang kredytu hipotecznego. Zgodnie z twierdzeniami pozwanej
kredyt ten mial by¢ przeznaczony na wspdlne meble do poprzedniego mieszkania w R., ktore to ostatecznie mial
zatrzymaé powdd. Nie dowiddl on jednak w zaden sposdb, ze meble lub inne przedmioty sfinansowane tym kredytem
faktycznie wzbogacily pozwang. Powdd nie dowiédt rowniez tego odno$nie sprzetoéw kupionych w sklepach (...) oraz
K.. Nie wiadomo czy w rzeczywisto$ci trafily one do majatku pozwanej, tym bardziej jezeli chodzilo o ruchomosci,
ktore powdd jest w stanie bez nadmiernego wysilku przenosi¢. Na marginesie nalezy nadmieni¢, ze powod takich
ruchomogci powinien pierwszorzednie zagda¢ wydania w naturze.



Zwazajac zatem na wczeéniejsze rozwazania odnoScie ciezaru dowodu, stwierdzi¢ nalezy, ze w obliczu braku
wystarczajacych jednoznacznych dowodéw osobowych oraz dokumentéw, Sad Okregowy prawidlowo nie uznal
zadania powoda w zakresie ponad kwote 33.100 zl. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze wbrew zarzutom oraz konkluzji
powoda z apelacji, aby skutecznie udowodnié, ze dana osoba uzyskala korzy$¢ majatkowa kosztem drugiej bez
podstawy prawnej nie wystarczy okazanie wyciggu z rachunku bankowego lub wystawionej faktury. Sam wyciag
z rachunku bankowego dowodzi jedynie fakt zubozenia powoda. Jednakze konieczne byto dodatkowe wykazanie
zaistnienia przeslanek wzbogacenia pozwanej oraz zwiazku miedzy zubozeniem, a wzbogaceniem, czego powod w
pelni nie uczynil.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji stusznie pozbawil przymiotu wiarygodno$ci zeznania ojca powoda S. K.
oraz J. Z. (2), ktorzy z duzym prawdopodobiefistwem szacowali kwote wzbogacenia pozwanej kosztem powoda na
bazie informacji uzyskanych wylacznie od samego powoda. Swiadkowie Ci nie mieli zadnego rzetelnego oparcia w
wysokosci szacowanej kwoty, stad trudno na podstawie ich zeznan czyni¢ ustalenia faktyczne.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku, orzekajac o kosztach
postepowania apelacyjnego zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c.
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