Sygn. akt I ACa 473/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Gorecki /spr./

Sedziowie: SA Elzbieta Fijalkowska

SA Malgorzata Gulczynska

Protokolant: st. sekr. sadowy Ewa Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2019 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. S., maloletniej O. S. i maloletniego B. S. reprezentowanych przez matke K. S.
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 1 lutego 2018 r. sygn. akt XVIII C 1209/17

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodow 2.700 zl tytulem zwrotu kosztdéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Elzbieta Fijalkowska Piotr Gorecki Malgorzata Gulczyhska
Sygn. akt IA Ca 473/18

UZASADNIENIE

Powodowie K. S., maloletnia O. S. i maloletni B. S. - zastepowani przez matke K. S. - wnie$li o zasadzenie od pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. w W.:

1) odszkodowania uzupekiajacego tytulem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej na rzecz:
a) K. S. w kwocie 85.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 7 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty,

b) maloletniej O. S. w kwocie 77.500 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 7 czerwca 2016 r. do dnia
zaplaty,



c¢) maloletniego B. S. w kwocie 77.500 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 7 czerweca 2016 r. do dnia
zaplaty;

2) renty na podstawie art. 446 § 2 k.c. na rzecz:

a) maloletniej O. S. w kwocie 440 zl miesiecznie poczawszy od 1 lipca 2017 1.,
b) maloletniego B. S. w kwocie 420 zl miesiecznie poczawszy od 1 lipca 2017 r.;
3) zwrotu kosztow pogrzebu w wysokos$ci 593,74 zl na rzecz K. S.;

4) zwrotu kosztéw procesu na rzecz powodow, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych
oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Pozwana Towarzystwo (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie powbdztwa w calo$ci oraz zasgdzenie od powod6w na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2018 r. Sad Okregowy w Poznaniu:

1) zasadzil od pozwanego na rzecz:

a) K. S. 55.000 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 77 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty,

b) maloletniej O. S. 27.500 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 77 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty,
c¢) maloletniego B. S. 27.500 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 7 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty,
2) zasadzil od pozwanego na rzecz:

a) maloletniej O. S. skapitalizowana rente w kwocie 2.009 zl za okres od 1 lipca 2017 r. do 31 stycznia 2018 r. oraz
rente w kwocie 287 zl platna miesiecznie, poczawszy od lutego 2018 r.,

b) maloletniego B. S. skapitalizowang rente w kwocie 1.890 zt za okres od 1 lipca 2017 r. do 31 stycznia 2018 r. oraz
rente w kwocie 270 zl platna miesiecznie, poczawszy od lutego 2018 r.,

3) zasadzil od pozwanego na rzecz K. S. kwote 593,74 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 7 czerwca 2018 .
do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu,

4) w pozostalym zakresie powo6dztwo oddalil,

5) koszty zastepstwa procesowego znidst wzajemnie miedzy stronami (sygn. akt (...).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 15 lutego 2016 r. w S. zmarl T. S. — maz powddki K. S. oraz ojciec maloletnich powodéw O. i B. S..

T. S. zglosil sie w dniu 9 kwietnia 2013 r. do N. (...) M. w S., jednej z placowek podmiotu leczniczego (...)
sp. z 0.0. w M., gdzie mial stwierdzone znamiona barwnikowe tulowia, a jedno z nich — w okolicy ledZzwiowej
lewej — zostalo zakwalifikowane do wyciecia. Lekarzem prowadzacym byt P. L.. Zdiagnozowane u T. S. schorzenie
wymagalo okresowych konsultacji lekarskich oraz wykonywania badan histopatologicznych, celem okre$lenia stanu
zaawansowania choroby i ewentualnego podjecia adekwatnych Srodkéw przeciwdzialajacych rozprzestrzenianiu
skutkéw nowotworu.

W dniu 18 czerwca 2013 r. maz powodki zglosil sie ponownie w placowce, celem planowego zabiegu wyciecia
znamienia. Znamie wycieto i postano do badania histopatologicznego do Pracowni (...). W dniu 27 czerwca 2013



r. w placéwce medycznej wykonano badanie histopatologiczne nr (...), rozpoznajac czerniaka zlo§liwego w postaci
guzkowej. Wynik wyslano do (...) B. wdniu 27 czerwea 2013 r. Po wycieciu znamienia chory systematycznie odwiedzal
placowke celem oczyszczenia rany oraz zmian opatrunkéw, poniewaz zalozone szwy na jego plecach pekaly. O
wynikach badania (ktére sa informacjg niejawna) chory powinien zostaé¢ poinformowany przez lekarza w gabinecie
podczas wizyty. Bez zgloszenia sie na wizyte nie mozna otrzyma¢ wyniku badania, dlatego lekarz odpowiada za
przekazanie pacjentowi informacji o wyniku badania. Caly proces obiegu materiatu histopatologicznego wraz z finalnie
uzyskanym wynikiem powinien podlegaé¢ pisemnej rejestracji i powinien by¢ kontrolowany pod katem op6znien lub
ewentualnych pomytek. Za powyzsze czynno$ci odpowiedzialna jest spotka (...) sp. z 0.0. w M.

Na przelomie czerwca i lipca 2013 r. T. S. byl kilkukrotnie w Przychodni (...) — okolo 4-5 razy — aby dowiedzieé¢
sie czy sg juz dostepne wyniki jego badania histopatologicznego. Za kazdym razem jednak byl informowany przez
pracownice recepcji, ktora przeszukiwala potke w recepcji, na ktorej zgromadzone s wyniki badan nadchodzace z
placowek zewnetrznych, ze wyniku jeszcze nie ma. Pracownica informowala przy tym meza powodki, ze gdyby wynik
badania byl niepokojacy, to zadzwoniono by do pacjenta niezwlocznie, bez czekania na wyniki w formie listownej. Do
przychodni udala sie réwniez K. S. i wowczas pracownica recepcji okazata zniecierpliwienie nadmiernym — wedlug
niej — zainteresowaniem malzonkéw S. tym wynikiem. Pouczyla powddke, ze pacjent otrzymal wyrazng informacje
od lekarza, ze sam ma sie nie dopytywac¢ o wynik badania, albowiem placéwka poinformuje telefonicznie pacjenta
o wyniku, jeéli jest nieprawidlowy. Jednocze$nie wskazano, ze — skoro ze strony M. nie ma zadnej informacji — to
znaczy, ze stan zdrowia pacjenta jest prawidlowy i nie ma sie niczym niepokoic.

Podczas konsultacji w dniu 9 lipca 2013 r. w placowce M. T. S. zostal poinformowany przez lekarza, ze jego
stan zdrowia ulegl poprawie i moze zakonczy¢ leczenie. Stwierdzono gojenie sie rany pod strupem w czedci
srodkowej rany. Lekarz przeprowadzil badanie i zapoznat sie z dokumentacja medyczna chorego, przy czym T. S.
byl przekonany, ze lekarz dysponowatl wowczas kompletna dokumentacja, w tym wynikiem histopatologicznym. W
rzeczywisto$ci, w dokumentacji z tego okresu, ktérg dysponowal lekarz, nie byto wzmianki o otrzymanym wyniku
badania histopatologicznego. Kierujac sie opinia lekarza, T. S. zakonczyl leczenie.

W dniu 26 marca 2014 r. maz powddki zglosil sie na wizyte do placowki medycznej, w trakcie ktorej zdiagnozowano
powiekszony od dwoéch dni jeden wezel pachowy po stronie lewej — ruchomy, lekko tkliwy, o érednicy 3 cm.
Mezczyzna mys$lal, ze powiekszenie wezla chlonnego bylo efektem przeziebienia. Zalecono kontrole za dwa tygodnie.
Po wyj$ciu z gabinetu lekarskiego mezczyzna udal sie do rejestracji, aby umoéwic sie na zalecona wizyte w wyznaczonym
terminie, jednakze pracownica rejestracji — po ustaleniu z lekarzem, ze sprawa nie jest pilna — zapisala T. S. na
najblizszy dowolny termin, tj. 8 maja 2014 r., usprawiedliwiajac wyznaczenie takiej daty $wietami wielkanocnymi oraz
weekendem majowym. Zgodnie z ustaleniami maz powddki stawil sie na kontroli lekarskiej w dniu 8 maja 2014 r.
Podczas badania stwierdzono, ze stan chorego nie ulegl zadnym zasadniczym zmianom, a w wywiadzie stwierdzono
powiekszony ruchomy wezel chlonny Srednicy okolo 3 cm w obrebie lewej pachy, niebolesny. Zalecono wykonanie rtg
pluc i usg pachy i piersi. Wykonano réwniez biopsje wezla chlonnego.

W dniu 30 maja 2014 r. przeprowadzono badanie histopatologiczne. Wynik badania histopatologicznego nr (...) zostal
wyslany do placowki M. w dniu 10 czerwca 2014 r. W dokumentacji medycznej pacjenta z okresu od 26 marca 2014
r. do 10 czerwca 2014 r. nadal nie byto wzmianki o wyniku badania histopatologicznego z wyciecia z dnia 18 czerwca
2013 r. Diagnostyka byta ukierunkowana na poszukiwanie ogniska pierwotnego uogoélnionego juz nowotworu. W dniu
16 lipca 2014 r. postawiono diagnoze czerniaka zlosliwego tulowia, z przerzutem do wezla chlonnego.

Chory oczekiwal na dalsze leczenie onkologiczne; przebywal w Szpitalu w S. na Oddziale (...) w okresach: od 31
lipca 2014 r. do 9 sierpnia 2014 r., od 18. do 29 sierpnia 2014 r., od 15. do 19 wrze$nia 2014 r., od 27. do 30
pazdziernika 2014 r. — w zwigzku z chemioterapia paliatywna. We wskazanym okresie jednocze$nie T. S. oraz powodka
podejmowali dzialania zwigzane z wyja$nieniem postepujacego przebiegu choroby, w tym z kwestia wynikéw badania
histopatologicznego. Pismem z dnia 22 lipca 2014 . T. S. zwrocil sie do NS ZOZ M. w S. o udzielenie informacji (danych
personalnych) dotyczacej osoby, ktora przyjmowala (otrzymala) jego wynik badania histopatologicznego nr (...) z
dnia 27 czerwca 2013 r. W odpowiedzi na powyzsze — pismem z dnia 28 lipca 2014 r. — dyrektor zarzadzajacy (...) sp.



z 0.0. — poinformowal, Ze prowadzony przez placowke system rejestracji wynikéw histopatologicznych obejmuje baze
danych od kwietnia 2014 r., w zwigzku z czym M.-B. nie posiada danych na temat tego czy i kiedy przedmiotowy wynik
trafil do firmy. Wskazano jednoczeénie, ze wszelki dane dotyczace przebiegu choroby, w tym wykonane w jej trakcie
wyniki badan, winna zawieraé historia choroby, za ktorej prowadzenie odpowiada lekarz leczacy. Podano nadto, ze w
historii choroby T. S. brak jest adnotacji lekarza o wyniku badania histopatologicznego.

Pismem z dnia 28 sierpnia 2014 r. pelnomocnik T. S. poinformowal placowke medyczna, ze w wyniku razgcego
zaniedbania ze strony placowki nie zostal poinformowany o wyniku badania histopatologicznego nr (...) zawierajacego
diagnoze o czerniaku 3. stopnia, wymagajacym podjecia natychmiastowego leczenia w zwiazku z czym doszlo do
rozwoju czerniaka 5. stopnia i mezczyzna walczy o zycie. Wniesiono o pokrycie dotychczasowych kosztéw leczenia i
wydatkéw zwigzanych z leczeniem poszkodowanego w lacznej kwocie 3.099,62 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia pisma do dnia zaplaty, zwrot utraconego przez meza powddki zarobku w lacznej kwocie 2.911,26 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pisma do dnia zaplaty oraz wyplacenie T. S. kwoty 250.000 z} tytulem
odszkodowania za utrate zdrowia spowodowana niepodjeciem w czerwcu 2013 r. leczenia zdiagnozowanego wowczas
czerniaka 3. stopnia z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pisma do dnia zaplaty.

(...) sp. z o.0. posiadala umowe obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej podmiotu wykonujacego
dzialalnos$é lecznicza u pozwanego, Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W., potwierdzona polisg serii (...) numer (...)
z okresem ochrony ubezpieczeniowej od dnia 1 stycznia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. W trakcie postepowania
likwidacyjnego zostala wydana w dniu 2 stycznia 2015 r. opinia lek. med. D. P., specjalisty chirurgii ogo6lnej i
onkologicznej r. w ktorej ustalono, ze (...) sp. z.0.0. i zatrudniony w tej placowce lekarz — (...) — dopuscil
sie bledu medycznego, nie informujac pacjenta o wyniku badania histopatologicznego z dnia 18 czerwca 2013 r.
Bazujac na wnioskach wskazanej opinii pozwany, decyzja z dnia 4 lutego 2015 r., przyznal poszkodowanemu T.
S. zado$cuczynienie za krzywde w kwocie 75.000 zl oraz odszkodowanie w kwocie 3.443 zl. Uwzgledniono przy
tym, Ze na skutek op6znienia rozpoznania czerniaka zloSliwego, nastepstwem zdrowotnym u poszkodowanego bylo
uogdlnienie choroby nowotworowej i 75% trwaly uszczerbek na zdrowiu. W pozostalym zakresie wskazano, ze 25%
odpowiedzialno$ci za szkode ponosi T. S., poniewaz pacjent winien by¢ zainteresowany swoim wynikiem badania
histopatologicznego, tym bardziej ze zostalo odnotowane, ze material do takiego badania zostal wyslany.

W zwigzku ze szkoda zarejestrowang u pozwanego pod numerem (...) pelnomocnik powodéw, pismem z dnia 29
lutego 2016 r., poinformowat pozwang, ze w nastepstwie zdarzenia objetego wyzej opisana szkoda T. S. zmarl w dniu
15 lutego 2016 r., pozostawiajac zone K. S. i dwoje dzieci: O. S., urodzona w dniu (...), oraz B. S. urodzonego w dniu
(...) W zwigzku z powyzszym powodowie zlozyli wniosek o:

1) wyplacenie maloletnim O. S. i B. S. kwot po 100.000 zl, a K. S. 50.000 zl, lacznie 250.000 z}l z ustawowymi
odsetkami od dnia doreczenia niniejszego pisma do dnia zaplaty tytutem stosownego odszkodowania za Smieré T.
S. spowodowana niepodjeciem przez (...) Sp. z 0.0. w czerwcu 2013 r. leczenia zdiagnozowanego wéwczas czerniaka
trzeciego stopnia, z uwagi na znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej powodow w zwigzku ze $miercig T. S.;

2) wyplacenie matoletnim O. S. i B. S. renty (na podstawie art. 446 § 2 k.c.) w kwocie po 700 zl miesiecznie na kazde
dziecko, lgcznie po 1.400 zl miesiecznie, platnej do 10. dnia kazdego miesigca poczawszy od dnia 1 marca 2016 r. do
dnia podjecia pracy przez maloletnich, z ustawowymi odsetkami z razie opdznienia w platnosci ktérejkolwiek raty;

3) zwrot K. S. kosztoéw pogrzebu T. S. w czeci niepokrytej przez zasitek pogrzebowy, tj. kwoty 2.374,94 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia doreczenia pisma do dnia zaplaty.

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego, decyzja z dnia 7 czerwca 2016 r., pozwany uznal
roszczenie powodow w odniesieniu do zadania: odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c., renty na podstawie art.
446 § 2 k.c. oraz kosztow pogrzebu na podstawie art. 446 § 1 k.c. i dokonal wyplaty lacznej kwoty 64.341,20 z1. W
decyzji wskazano, ze na odszkodowanie w lacznej kwocie 60.000 zl skladajg sie:



1) odszkodowanie dla K. S. w kwocie 15.000 z} z powodu znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej po §mierci meza
T.S.;

2) odszkodowanie dla O. S. w kwocie 22.500 z} z powodu znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej po $émierci ojca
T.S.;

3) odszkodowanie dla B. S. w kwocie 22.500 zl z powodu znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej po $mierci
ojcaT.S..

Pozwany uznal koszty pogrzebu poniesione przez powodke K. S. do kwoty 1.781,20 zl.

Pozwany przyznal tez na rzecz maloletniej O. S. rente w kwocie po 360 zl miesiecznie, za$ na rzecz maloletniego B.
S. rente w kwocie po 280 zl miesiecznie. Na rzecz maloletniej corki zmarlego renta zostala wyplacona za okres od
marca do czerwca 2016 r. wlacznie w kwocie 1.440 zl, natomiast na rzecz maloletniego syna zmartego — za ten sam
okres w kwocie 1.120 zl.

T. S. (ur. (...)) pozostawal w zwigzku malzenskim z powddka K. S.. Malzonkowie wspolnie wychowywali dzieci
pochodzace z ww. zwiazku malzenskiego: maloletnig O. S., urodzona dnia (...), oraz maloletniego B. S. urodzonego
dnia (...) Zamieszkiwali przez caly okres malzenistwa w S. z bratem ojca powddki T. K., w jego mieszkaniu.

Przed urodzeniem dzieci powddka pracowata na stanowisku sprzedawcy w sklepie za wynagrodzeniem w wysoko$ci
okolo 1.200 zl miesiecznie. W okresie, gdy byla w ciazy nie pracowala. Potem malzonkowie uzgodnili, ze powoddka
wroci do pracy, gdy ich syn B. pdjdzie do szkoly podstawowej. Zajmowala sie przede wszystkim obowiazkami
domowymi oraz wychowywaniem dzieci. Malzonkowie stanowili zgodna i kochajaca sie rodzine, wspierali sie
wzajemnie. Dzieci oraz zona byly najistotniejszymi osobami w zyciu T. S., a on sam byt bardzo zaangazowany w
realizacje obowiazkéw rodzicielskich, nawet po zdiagnozowaniu powaznej choroby. Jego dzialania i postawa byly
motorem napedowym zycia rodzinnego: zajmowal sie aktywnie dzieémi zaprowadzajac je na basen, organizujac
wycieczki rowerowe, gre w pitke, wyjazdy nad jezioro. Zachecal dzieci do aktywnosci fizycznej i wspieral je w
treningach. Sam réwniez byt czlowiekiem w tej sferze bardzo aktywnym: ¢wiczyl boks, biegal, jezZdzil na rowerze,
chodzil na silownie. Byl rowniez zaangazowany w prace domowe — pomagal w naprawianiu sprzetow.

Maz powddki byt zatrudniony od 28 maja 2003 r. do 12 lutego 2015 r. w Przedsigbiorstwie (...) w S. na stanowisku
brygadzisty za wynagrodzeniem w kwocie 3.158 zl brutto miesiecznie, tj. okolo 3.000 zl netto miesiecznie w ramach
umowy o prace na czas nieokreslony. Uzyskiwal dodatkowe $rodki pieniezne z tytutu przepracowanych nadgodzin w
kwocie okolo 200 zt miesiecznie.

W trakcie choroby meza powodki, decyzja O. (...)z dnia 19 wrzeS$nia 2014 r., znak: (...), przyznano T. S. zasilek
pielegnacyjny z tytulu niepelnosprawnosci od 1 lipca 2014 r. do 30 wrzes$nia 2016 r. w wysoko$ci 153zt miesiecznie.
Decyzja O. (...) z dnia 20 listopada 2015 r., znak: (...) przyznano K. S. specjalny zasilek opiekunczy na meza od
1 listopada 2015 r. do 30 wrzeSnia 2016 r. w wysokoSci 520 zl miesiecznie. Po Smierci meza powodka wraz z
dwdjka maloletnich dzieci oraz wujem w dalszym ciagu zamieszkuje w mieszkaniu T. K. w S.. Koszt utrzymania tego
mieszkania obejmuje taczng kwote w wysokosci 690,13 zl miesiecznie, w tym 344,75 z} za czynsz, 77,88 zl za prad,
22,50 zl za gaz, 60 zl za internet, 65 zl za radio i telewizje oraz 120 zt tytulem oplat za telefony powddki i matoletnich
powodow, co w przeliczeniu na jedna osobe daje kwote 230 zl miesiecznie (tj. 690,13 z1/3).

Wobec $mierci meza zmienila sie sytuacja materialna powodki i jej dzieci, a takze okoliczno$ci zwigzane z
przyznawanymi §rodkami pienieznymi z budzetu Pahstwa. Decyzja O. (...) zdnia 23 lutego 2016 r., znak: (...), uchylono
ostateczna decyzje (...) z dnia 20 listopada 2015 r., znak: (...), przyznajaca specjalny zasilek opiekunczy w zwigzku
z opieka nad T. S. od 1 listopada 2015 r. do 30 wrzeénia 2016 r., uznajac jednocze$nie do wyplaty przystugujace
powddce $wiadczenia za okres od 1 lutego 2016 r. do 15 lutego 2016r. w kwocie 260 zl. Decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, IT Oddzialu w P., z dnia 7 marca 2016 r., znak: (...), przyznano powodce rente rodzinng, decyzja Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych, IT Oddzialu w P., z dnia 16 marca 2016 r., znak: (...), dokonano waloryzacji renty rodzinnej



przyznanej powodce i okreS§lono $§wiadczenie od 1 marca 2016 r. na poziomie 1.250,87z} netto, co dalo 416 zl na
kazda z trzech uprawnionych os6b. Wskazane $rodki pomogly powddce i jej dzieciom w utrzymaniu sie po $émierci
meza i ojca, z uwzglednieniem przyznanych przez pozwanego kwot odszkodowania na mocy decyzji z dnia 7 czerwca
2016 r., tj.: 15.000 zl dla powddki z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po Smierci meza; 22.500 z} dla
kazdego z maloletnich z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po $émierci ojca; oraz przyznanej renty na rzecz
maloletnich: w kwocie 360 zl miesiecznie na rzecz maloletniej O. i 280 zI miesiecznie na rzecz maloletniego B..

W zwigzku z pogrzebem meza powodka poniosta wydatek w lgcznej kwocie 6.374,94 zl.

Sytuacja maloletnich powodow — zaréwno w aspekcie emocjonalnym jak i materialnym — po $mierci T. S. - ulegla
zmianie.

Maloletnia O. S. ma obecnie 13 lat i $émieré ojca wplynela negatywnie na jej psychike, zdrowie oraz wyniki w
nauce; maloletnia musiala szybciej dojrze¢ w zaistnialej w rodzinie sytuacji, co spowodowalo ze zamknela sie w
sobie. Dziewczynka ma problemy z matematyka oraz jezykiem angielskim i w zakresie ww. przedmiotéw wykazuje
obnizone wyniki. O. S. przed $miercia ojca byla aktywna fizycznie i uprawiala sport, bedac motywowang w tym
wzgledzie przez ojca. Trenowala taekwondo i odnosila na tym polu sukcesy. T. S. jezdzil z corka na treningi i zawody,
zawsze jej kibicowal. Po $mierci ojca zaczela mie¢ problemy z utrzymaniem prawidlowej wagi, co wigzalo sie z
konieczno$cia poddania stalej kontroli przez lekarza dietetyka w poradni Zywieniowej. Adekwatna masa ciala do
uprawianej przez maloletnia dyscypline sportu jest nieodzowna, jesli dziewczynka chce odnosi¢ sukcesy sportowe
w swojej kategorii wagowej. Motywacja maloletniej w zakresie utrzymywania prawidlowej wagi spadla znaczaco
po Smierci ojca; dziewczynka emocjonalnie bardzo przezyla jego $mier¢. Przed wyjazdem na jakiekolwiek zawody
sportowe maloletnia najpierw idzie odwiedzié cmentarz, zeby pozegna¢ sie z tata. Opowiada o tym jak tata bardzo
cieszylyby sie z osigganych przez nig sukces6w w sporcie. Poczagtkowo miata zawahania i chciala zrezygnowac z
treningow, jednakze — przez wzglad na pamiec o tacie, ktory mobilizowal ja do aktywnosci — ostatecznie zdecydowala
sie kontynuowaé uprawianie sportu i stara sie mobilizowa¢ w nowej sytuacji zyciowe;j.

Maloletnia w roku szkolnym 2016/2017 ukonczyta VI klase Szkoly Podstawowej nr (...) w S.. Jest czlonkiem U. (...)
w S. i regularnie uczeszcza na zajecia, okolo trzy razy w tygodniu. Koszty jej utrzymania zamykaja sie w miesiecznej
kwocie okoto 1.329 zl, na ktéra skladajg sie jednostkowe wydatki: 230 z} tytulem udzialow w kosztach utrzymania
mieszkania, 370 zl za wyzywienie (z uwzglednieniem oplat za obiady w szkole), 100 z} tytulem oplat zwigzanych
ze szkola (w tym: wyprawka, koszty (...), skladek klasowych, ubezpieczenia, wyj$¢ do kina i teatru, wycieczek i
upominkéw okolicznoéciowych), 121 zt za wydatki zwigzane z treningami (w tym: oplata za treningi, doptata za wyjazdy
na zawody sportowe, koszty dresu), 150 zl za poradnie dietetyczna, 150z} za odziez i obuwie, 20 zl za lekarstwa,
witaminy i suplementy oraz 80 z} za Srodki czysto$ci i kosmetyki. Dodatkowo pow6dka w ramach ww. kosztéw ponosi
oplaty zwiazane z wyjazdami maloletniej na obozy sportowe — w sezonie letnim wydatek oscylowal w granicach 1.300
z}, co daje okolo108z} miesiecznie tytulem kosztéw zwigzanych z obozami sportowymi O.; obozy odbywaja sie mniej
wiecej dwa razy w roku.

Obecnie pozwana nie ma wystarczajacych $rodkéw na zaplate za wyjazd corki na ob6z sportowy. Powoddce pomagaja
inne osoby, ktérych dzieci tez trenuja w klubie.

Maloletni B. S. ma obecnie 8 lat i okoliczno$¢ Smierci ojca dopiero zaczyna do niego docierac. Nieobecno$¢ zmartego
rodzica — szczeg6lnie z uwagi na fakt, ze chlopiec w tym wieku zaczyna juz coraz bardziej potrzebowaé¢ meskiego
wzorca — jest dotkliwa. Maloletni jest uczniem II klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w S.. Jest dzieckiem aktywnym
fizycznie — poczatkowo tak jak siostra trenowal sztuki walki (taeckwondo), natomiast aktualnie okolo dwa — trzy razy
w tygodniu uczestniczy w treningach pitki noznej w K. (..)w S..

Koszty utrzymania maloletniego zamykaja sie w miesiecznej kwocie 1.208 zl, obejmujac wydatki w wysokosci: 230
z} tytulem udzialéw w kosztach utrzymania mieszkania, 470 zl za wyzywienie (z uwzglednieniem oplat za obiady w
szkole), 100z} tytulem oplat zwigzanych ze szkola (w tym: wyprawka, koszty (...), skladek klasowych, ubezpieczenia,
wyj$é do kina i teatru, wycieczek i upominkdéw okoliczno$ciowych), 98 zl za wydatki zwiazane z treningami (oplata za



treningi, koszt stroju sportowego zakupionego w klubie, koszt obuwia sportowego i rekawic bramkarskich oraz pitki
noznej), 200 zl za odziez i obuwie, 40 zl za lekarstwa, witaminy i suplementy oraz 70zl za $rodki higieny i czystoSci.
Wskazane koszty matoletnich powddka pokrywa m.in. z uzyskanych od ubezpieczyciela rent na dzieci oraz z renty z
ZUS, w lacznych kwotach: 776 zt na maloletniag O. (360 zl + 416 zl) oraz 696 zl na maloletniego B. (280 zt + 416 z}).
Nadto powddka uzyskuje Swiadczenie wychowawcze ,,Rodzina 500+”.

Z otrzymanego od pozwanego w czerwcu 2016 r. odszkodowania w lacznej kwocie 60.000 zl pozwana przeznaczyla
Srodki pieniezne na splate niezbednych zadluzen i zobowigzan:

- kwote 20.000 z} tytulem splaty kredytu hipotecznego zaciggnietego za zycia T. S. — na mocy ugody zawartej w dniu
5 wrzeénia 2016 1.;

- kwote 4.635 zl na splate zadluzenia czynszowego za spadkowe mieszkanie polozone w S. przy ul. (...), ktére powodka
K. S. otrzymata w spadku we wrzeéniu 2015 r.;

- kwote 4.000 zl na niezbedny remont mieszkania spadkowego, ktore bylo zagrzybione, tj.: wymiane okien za 2.000
z} oraz malowanie i szpachlowanie za 2.000 zl;

- kwote 24.000 zl na biezace wydatki od czerwca 2016 r. do lipca 2017 1., tj.: po 1.700 z} miesiecznie przez 14 miesiecy
na: wyzywienie, napoje, odziez, obuwie, leki, Srodki higieny.

W takim stanie rzeczy, na dzien 4 sierpnia 2017 r. — tj. momentu wytoczenia powodztwa — do dyspozycji pozostawala
powddce kwota w wysokosci okolo 5.000 zl z przyznanego od pozwanego odszkodowania, ktore powodka przeznaczyta
w dalszej kolejno$ci na utrzymanie rodziny w kolejnych miesigcach. Powodka splaca rowniez pozyczke zaciagnieta
jeszcze przez T. S. w kwocie 8.291,90 zl, w miesiecznych ratach po 250 zt do (...), a nadto pozyczke zaciagnieta za zycia
meza w kwocie 7.108,76 z w miesiecznych ratach po 180 zl. W zwigzku z mieszkaniem spadkowym powodka ponosi
koszt czynszu w wysokosci 422 z}. Przedmiotowy lokal nie jeszcze zdatny do zamieszkania i mimo przeprowadzenia
najpotrzebniejszych prac remontowych konieczne sa dalsze prace i wyposazenie mieszkania w najpotrzebniejsze
sprzety. K. S. ponosi rowniez koszty zwigzane z eksploatacja samochodu marki O. (...) z 1997 r. w kwocie okolo 300 z}
miesiecznie oraz pokrywa skladke ubezpieczeniows z tytutu polisy zawartej z (...) .U. S.A. w kwocie 60 zl miesiecznie.

0Od powyzszego wyroku w cze$ci obejmujgcej rozstrzygniecie co do renty dla maloletnich powodow (pkt 2a i b wyroku)
oraz co do kosztow postepowania (pkt 5 wyroku), apelacje wniosla pozwana spdtka ubezpieczeniowa podnoszac
nastepujace zarzuty odwolawcze:

1) naruszenie art. 446 § 2 k.c. ,przez nieprawidlowe uznanie, ze w niniejszej sprawie istnieja przestanki do zasadzenia
renty na rzecz maloletnich w sytuacji, gdy renta dotychczas wyplacana przez pozwana wesp6l z renta uzyskang z
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych przewyzszaja kwote uzyskiwana przez zmarlego (...)”,

2) ,blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieprawidlowym uznaniu, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego w
zakresie renty na rzecz maloletnich powinna byé oszacowana na poziomie 80% (...)".

W oparciu o powyzsze zarzuty autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powo6dztwa i
zasadzenie od powodow kosztow postepowania za obie instancje.

Powodowie wnieéli o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztéw procesu za II instancje.
Sad Apelacyjny w Poznaniu zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Sad odwolawczy podziela ustalenia faktyczne sadu I instancji i tym samym
przyjmuje je za wlasne. Wypada zatem w tym miejscu odnie$é sie do zarzutéw apelacyjnych, poczynajac od zarzutu
naruszenia prawa procesowego.



Na wstepie wypada zauwazy¢, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie stanowi odrebnego zarzutu apelacji,
bowiem ,blad w ustaleniach faktycznych” nie jest bledem samym w sobie, ale zawsze jest wynikiem naruszenia
przez sad jakiego$ innego przepisu normujacego postepowanie dowodowe. Najczesciej jest on wynikiem naruszenia
dyrektyw oceny materialu dowodowego, czyli wynikiem naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw (art. 233
§ 1 k.p.c.). Najpierw bowiem sad narusza jaki$ przepis o postepowaniu dowodowym i potem w nastepstwie tego
naruszenie blednie ustala stan faktyczny. Pozwany w swoim odwolaniu nie wskazal jakie to konkretnie dowody sad
I instancji ocenit wadliwie dochodzac do wniosku, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego w zakresie renty powinna by¢
s0szacowana na 80%”, a na powodce powinna spoczywac ta odpowiedzialno$é na poziomie 20%. Niemniej jednak
przypomnieé¢ nalezy, ze zgodnie z art. 446 § 2 zd. 1 k.c. ,,Osoba, wzgledem ktoérej cigzyt na zmarlym ustawowy
obowiazek alimentacyjny, moze zada¢ od zobowiazanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do
potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego
trwania obowigzku alimentacyjnego”. Pozwany jako ubezpieczyciel odpowiada zatem w granicach jakie wynikaja
z przywolanego przepisu. Nie budzily zastrzezen ustalenia sadu I instancji, co do usprawiedliwionych kosztow
utrzymania maloletnich powodéw. Koszty te w przypadku maloletniej O. wynosily okolo 1.329 zI miesiecznie (230
z} tytulem udzialéw w kosztach utrzymania mieszkania + 370 zl za wyzywienie + 100 zl za oplaty na szkole + 121 z}
za wydatki zwiagzane z treningami + 150z} za poradnie dietetyczna + 150 zl za odziez i obuwie + 20 zl za lekarstwa,
witaminy i suplementy + 80 z} za $rodki czystosci i kosmetyki + 108 zl na wydatki zwiazane z treningami). Z kolei w
przypadku kosztow utrzymania maloletniego B., koszty utrzymania wynosily okoto 1.208 71 (tj. 230 zl tytulem udzialow
w kosztach utrzymania mieszkania + 470 zl za wyzywienie + 100 zt za oplaty szkolne + 98z} za wydatki zwigzane
z treningami + 200 z za odziez i obuwie + 40 zl za lekarstwa, witaminy i suplementy + 70 z} za $rodki higieny i
czystoéci). Skoro matka maloletnich powod6w nie pracowata w ostatnim okresie zarobkowo z uwagi na konieczno$c
sprawowania pieczy nad dzie¢mi, udzial finansowy w kosztach utrzymania dzieci zmarlego ich ojca powinien by¢
znaczniejszy. T. S. bedac jedynym zywicielem rodziny zarabial z nadgodzinami ok. 3.200 zl netto miesiecznie. Mgl
on zatem partycypowac¢ kosztach utrzymania dzieci w granicach 80% tych kosztéw, a wiec odpowiednio 1.063 zti 966
z} miesiecznie. Jest rzecza oczywista, ze nie jest mozliwym bardzo precyzyjne ustalenia kosztéw utrzymania dzieci.
Moga one waha¢ sie w poszczegblnych miesigcach. Niemniej jednak nie powinny by¢ one wyzsze od wskazanych
wyzej. Powyzsze ustalenia sadu I instancji nie byly dowolne, a wiec sprzeczne z zasadami swobodnej oceny dowodow.
Zasadnie zatem Sad I instancji uznal, ze na rzecz maloletniej O. adekwatne jest uwzglednienie kwoty miesiecznej w
wysokoSci 287 z} (tj. 1.329 zt x 80% = 1.063,2 zt — 416 zI — 360 zt = 287 z1), natomiast jesli chodzi o maloletniego
B., odpowiednia dla zaspokojenia jego usprawiedliwionych potrzeb po $mierci ojca — stosownie do procentowe;j
odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela — jest kwota 270 zt (j. 1.208zt x 80% = 966,471 — 416 z1 — 280 zt = 270 z}).

Nie byl trafny zarzut naruszenia art. 446 § 2 k.c. ,przez nieprawidlowe uznanie, Ze w niniejszej sprawie istnieja
przeslanki do zasadzenia renty na rzecz maloletnich w sytuacji, gdy renta dotychczas wyplacana przez pozwana wesp6l
z rentg uzyskang z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych przewyzszaja kwote uzyskiwana przez zmarlego (...)”. Nalezy
jedynie zauwazy¢, ze wyplacane dotychczas kwoty przez ZUS jak i pozwanego wynosily 776 zt miesiecznie co do
maloletniej O. oraz 696 z miesiecznie na rzecz maloletniego B.. Byly wiec nieznacznie tylko wyzsze, anizeli 50%
usprawiedliwionych kosztow ich utrzymania. Nie sposéb odnie$¢ sie szerzej do podniesionego zarzutu z uwagi na
lakoniczno$¢ jego uzasadnienie. Innych rzutéw odwolawczych pozwany nie zglaszal.

Majac powyzsze na uwadze, sad odwolawczy apelacje oddalil jako bezzasadna (art. 385 k.p.c.).

W pkt 2 wyroku sad drugiej instancji zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw 2.700 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym (art. 98 k.p.c. i § 2 pkt 5 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie).
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