Sygn. akt  ACa 374/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Marek Gorecki (spr.)

Sedziowie: SA Ryszard Marchwicki

SA Piotr Gorecki

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Sylwia Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2019 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa H. G. i K. G.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 14 stycznia 2016 r. sygn. akt I C 462/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 w ten sposob, ze powodztwo oddala;

b) w punkcie 4 w ten sposob, ze:

- zasgdza od powoddw solidarnie na rzecz pozwanej kwote 9.217 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania;
- nie obciaza powodow nieuiszczonymi kosztami sadowymi;

IL. nie obcigza powodow kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz pozwane;j.
Ryszard Marchwicki Marek Gorecki Piotr Gorecki

Sygn. akt IACa 374/16

UZASADNIENIE

Powodowie H. G. i K. G., w pozwie z dnia 19.02.2013 r. skierowanym przeciwko (...) Spélce z ograniczong
odpowiedzialnoécig, domagali sie zasadzenia od pozwanej na ich rzecz kwoty 1738250,00 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 16 listopada 2012 r. tytulem odszkodowania, zasadzenia od pozwanej na ich rzecz kwoty 161500,00



zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 listopada 2012 r. tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie

z gruntu o pow. 3230 m>, ustanowienia na gruntach, stanowiacych wlasnoéé powodéw, o powierzchni 7480 m?,
zapisanych w ksiedze wieczystej (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., odplatnej
stuzebnosci przesylu na rzecz pozwanej, oraz zasgdzenia kosztéw procesu.

Pozwana (...) Sp.z0.0. wniosla o oddalenie powodztwa i 0 zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanej kosztow procesu.
W pi$mie z dnia 10 kwietnia 2013 r. powodowie cofneli wniosek o ustanowienie odptatnej stuzebnosci przesytu.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Poznaniu zasadzit od pozwanej na rzecz powodow
solidarnie kwote 161.500 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 16 listopada 2012 r., oddalajac powodztwo w pozostalej
czedci i umarzajac postepowanie w czesci dotyczacej ustanowienia stuzebnosci przesytu.

Kosztami procesu Sad Okregowy obcigzyl powodow solidarnie w 90,50 % a pozwana w 8,50 % i po rozliczeniu nakazatl
Sciggnac¢ od powoddéw solidarnie z przysadzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa —Sgdu Okregowego w Poznaniu
kwote 86.237,85 zl, a od pozwanej 7.048,44 zl.

Nadto zasadzil od powodéw solidarnie na rzecz pozwanej 5.990,11 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
Podstawe takiego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania.

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), w ktbrej zapisana jest
nieruchomoéé o pow. 0,96.11 ha, polozona w S. gm. D.. Ujawnionymi w ksiedze wieczystej wspotwlascicielami
nieruchomodci sa, na zasadach wspdlnosSci ustawowej powodowie: K. G.i H. G..

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), w ktdrej zapisana jest
nieruchomo$¢ o pow. 0,03.39 ha, polozona w S., oznaczona jako dzialka nr. (...). Ujawnionymi w ksiedze wieczystej
wspolwlascicielami nieruchomosci sg, na zasadach wspélnoéci ustawowej powodowie: K. G.i H. G..

Dnia 25 stycznia 1962 r. wydano decyzje o lokalizacji szczegotowej i udzielono zgody na budowe linii (...) na terenie
P.- P.-P.. W decyzji zawarto stwierdzenie, ze decyzja nie narusza praw oséb trzecich. W dniu 20 kwietnia 1964 r.
ustalono przebieg projektowanej linii wysokiego napiecia, co umozliwilo ustalenie szczegbélowego wykazu wlascicieli
gruntéw wzdluz wskazanego przebiegu trasy, a czynno$ci te miaty by¢ wykorzystane w postepowaniu administracyjno-
prawnym zwigzanym z budowa tej linii. Dnia 9 wrzeénia 1965 r. Zaklad (...) w P. uzyskal akceptacje linii (...)P.-P.,
ktéra nie naruszala praw oséb trzecich. O tego czasu dwutorowa linia energetyczna 110 KV, prowadzaca z P. do
stacji P., przechodzi przez nieruchomo$é powodéw. Ma ona forme slupow stalowych zakratowanych, na ktérych
zawieszonych jest sze$¢ przewodéw roboczych i jeden przewdd odgromowy. Od momentu powstania linia ta nie byla
przebudowywana. Linia wymaga wykonywania biezacych prac eksploatacyjnych, co wiaze sie z konieczno$cia dostepu
do stup6éw. Dokonuje sie m.in. wycinki drzew. Linia ta ma duze znaczenie dla zapewnienia przesytu energii elektryczne;j
dla miasta P..

Zarbwno zmierzone jak i mozliwe do wystapienia natezenie pola elektromagnetycznego pod lina wysokiego napiecia
(...), naterenie nieruchomos$ci powodow, przekracza dopuszczalny poziom dla terendéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowa. W zwiazku z tym cze$¢ nieruchomos$ci powodéw winna byé objeta strefa ochronna o powierzchni
2890 m” i nie moze by¢ wykorzystana pod zabudowe mieszkaniowg. Nie mniej natezenie elektro-magnetyczne nie
przekracza dopuszczalnych norm warto$ci tego natezenia dla miejsc dostepnych dla ludno$ci. Korytarz techniczny,

niezbedny dla eksploatacji linii wysokiego napiecia, ma obszar 1996 m®.

Posadowiona na nieruchomos$ci powodoéw linia energetyczna (...) obniza warto$¢ czeSci nieruchomogci, a mianowicie
dzialek o numerach (...). Linia energetyczna przecina na calej dlugosci, po ukosie dzialke nr (...), ktérej powierzchnia
wynosi 2881 m?. Znaczaca cze$¢ dzialki stanowi strefe ochronna i praktycznie nie ma mozliwoéci wykorzystania tej
dzialki na cele budownictwa mieszkaniowego, a taka mozliwo$¢ niewatpliwie by istniala, skoro na ten cel przeznaczono



praktycznie wszystkie sasiadujace z nig dzialki. Dzialka nr (...), o powierzchni 594 m(? graniczy z linig energetyczna,
ktoéra przebiega wzdluz granicy dzialki, jednakze cze$c tej dzialki objeta jest strefa ochronna. Linia energetyczna
znajduje sie natomiast poza dzialka nr (...), jednakze jej cze$¢ stanowi strefe ochronna. W okresie od dnia 19
lutego 2003 r. do dnia 8 grudnia 2010 r. , a wiec przed dokonaniem podzialu nieruchomos$ci powodoéw, linia
(2)

)

energetyczna przebiegala przez dzialki o numerach (...) i zajmowala na dzialce nr.(...) grunt o pow. 3168,50 m

i na dzialce nr (...) grunt o pow. 80,5 m( 2. Lacznie byla to powierzchnia 3249 m? i przekraczala o 19 m( 2

powierzchnie, wskazana przez powodoéw w pozwie, ktora to powierzchnia stanowila podstawe wyliczenie roszczenia
o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie. W ramach dokonanego podzialu nieruchomosci linia energetyczna w
swej czeSci przebiega nad nieruchomo$cig, przeznaczona na droge i w tej sytuacji ulegla zmniejszeniu powierzchnia
nieruchomo$ci, zajmowana przez linie energetyczna. Obecnie - od dnia 9 grudnia 2010 r. linia ta zajmuje: z dziatki

(2) (2) (2)

nr. (...) grunt o pow. 5 m" =, z dzialki nr. (...) grunt o pow. 82,5 m*~’, z dzialki nr. (...) grunt o pow. 206,75 m" ~, oraz

(2), uwagi na brak mozliwo$ci jakiejkolwiek jej zabudowy. Lacznie

cala powierzchnie dzialki nr (...), to jest 2881 m
wiec zajeta przez linie energetyczna powierzchnia nieruchomos$ci powodow wynosi 3175,25 m(?. Wynagrodzenie za
bezumowne korzystanie z dzialek o numerach (...) wynosi 121350,00 zl, jednakze z uwagi na tre$¢ przepisu art. 321
kpc weryfikacji musi ulec powierzchnia, zwigzana z tym roszczeniem powodéw — powodowie zglosili roszczenie o

(2) (2)

wynagrodzenie do powierzchni 3230 m" ~, a wiec do powierzchni o 19 m* * mniejszej, niz zajeta na potrzeby linii

energetycznej — w tej sytuacji nalezne powodom wynagrodzenie wynosi 120640,35 zl. / 121350 z} : 3249 m{? x
3230 m‘? /. Wynagrodzenie za okres od dnia 9 grudnia 2010 r. do dnia 19 lutego 2013 r. wynosi lacznie 62308,38

zl i wyliczone zostalo w nastepujacy sposob:

dzialka nr (...) — 55819,94 zl / 1764 z}+26073 z}+24657 z}+3325,94 7t — za caly 2013 r. wy-nosi ono 23777 zl, za jeden
miesigc wynosi 1981,41 zt i za 19 dni lutego wynosi 1344,53 zl.

dzialka nr (...) — 4825,45 zt / 152 zt+ 2255 71+ 2131 z} + 287,45 z} — za caly 2013 r. wynosi ono 2055 zl, za jeden miesigc
wynosi 171,25 zt i za 19 dni lutego wynosi 116,20 zt.,

dzialka nr (...) — 1604,78 zl / 50 zZ+750 z1+709 zl+ 95,68 zl — za caly 2013 r. wynosi ono 684 zl, za jeden miesigc
wynosi 57 zt i za 19 dni lutego wynosi 38,68 zl.

dzialka nr (...) — 58,21 zl / 2 zl+27 zl+25 z}+3,21 z} — za caly 2013 r. wynosi ono 23 zl, za jeden miesigc wynosi 1,91
z} i za 19 dni lutego wynosi 1,30 zl.

Lacznie wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci powodéw wynosi za ok-res dziesieciu lat przez
wniesieniem pozwu wynosi 182948,73 zL. W zwigzku z treScia przepisu art.321 kpc Sad moze uwzglednié to roszczenie
do kwoty, ktorej powodowie sie domagali, a wiec do kwoty 161500,00 zl.

Dnia 12 lipca 1993 r. dokonano przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spotke akcyjna — przedsiebiorstwo
panstwowe pod nazwg: Zaklad (...) w P. przeksztalcony zostal w (...) Spotke Akcyjng Skarbu Panistwa o nazwie (...)
Spotka Akeyjna i nadano spoélce statut.

Dnia 17 grudnia 2002 r. dokonano polaczenia Spolki (...) S.A z czterema innymi podmiotami. Przyjeto, ze spotka
dziala pod firma Grupa (...) Spotka Akcyjna.

Uchwala Walnego Zgromadzenia Spolki Grupa (...) Spotka Akcyjna pod-jeta w dniu 23 wrzeénia 2004 r. wyrazono
zgode na nabycie za kwote 7000000,00 zl toru (...) na odcinku P. — S..

Dnia 30 czerwca 2007 r. zawarto w formie aktu notarialnego umowe zbycia zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa.
Pozwana nabyla od (...) S.A. z siedziba w P. wchodzacy w sklad tej spotki Oddzial, samodzielnie sporzadzajacy
bilans, stanowiacy organizacyjnie i finansowo wyodrebniony zesp6t skladnikéw materialnych i niematerialnych,
przeznaczonych do realizacji zadan gospodarczych, zwiazanych z dystrybucja energii elektrycznej w rozumieniu art.



55" ke. W umowie stwierdzono, ze zgodnie z treécig art. 55 ze zn.4 ke nabywca przedsiebiorstwa jest odpowiedzialny
solidarnie ze zbywca za jego zobowiazania zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa.

Pismem z dnia 25 wrzeénia 2012 r. pelnomocnik powodéw wezwal pozwana do zaplaty kwoty 1743750,00 zl tytutem
odszkodowania za utrate wartoSci dzialek budowlanych i za niemozno$¢ przeksztalcenia dzialek rolnych na dziatki
budowlane, oraz do zaplaty kwoty 161500,00 z} tytulem zaleglego czynszu dzierzawy za ostatnie 10 lat.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat powodztwo powodow za uzasadnione jedynie w czeéci.

Jesli chodzi o roszczenie o odszkodowanie z tytulu obnizenia warto$ci nieruchomoéci, to - zdaniem Sadu I instancji
brak jest podstaw do zastosowania dla oceny tego roszczenia przepisu art. 415 ke w mysl ktérego kto z winy swej
wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

Rowniez przepisy art. 225 ke i 224 § 2 ke nie uzasadniajg w zadnym stopniu roszczenia wtasciciela nieruchomosci
wobec nieuprawnionego posiadacza stluzebno$ci przesylu o naprawienie szkody, polegajacej na obnizeniu wartoSci
nieruchomodci, co skutkuje uznaniem roszczen powodoéw w tym zakresie za nieuzasadnione. Natomiast roszczenie o
wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci powodéw, Sad uznal za uzasadnione.

Powodowie nie wskazali podstawy prawnej tego roszczenia. Ocena tego roszczenia dokonana zostala przez Sad w
oparciu o przepisy art.224 § 2 ke w zwiazku z art.230 i art. 352 § 2 kc. Przepis art. 224 § 2 ke ustanawia obowiazek
posiadacza do uiszczania wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy, przepis art.230 ke ustanawia podobny obowigzek
zaplaty wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy przez samoistnego posiadacza, a przepis art. 352 § 2 ke stanowi, ze
do posiadania sluzebno$ci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy. Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze
zajecie cudzej nieruchomos$ci i umiejscowienie na niej jakichkolwiek urzadzen bez tytulu prawnego jest rownoznaczne
ze z}a wiarg, a nabycie posiadania w zlej wierze ksztaltuje rowniez status posiadania nastepcy prawnego pod tytulem

ogblnym.

Wriascicielowi nieruchomosci przystuguje roszczenie o odpowiednie wynagrodzenie za korzystanie z niej przeciwko
posiadaczowi stuzebnoSci w zlej wierze, niezaleznie od roszczenia okresSlonego w przepisie art. 222 § 2 kc. Wysoko$éé
tego wynagrodzenia winna by¢ ustalona wg cen rynkowych, odpowiada¢ powinna w swej wysoko$ci wynagrodzeniu,
jakie posiadacz / takze posiadacz stuzebnosci /musialby zaptaci¢ wlascicielowi, gdyby jego posiadanie opieralo sie na
prawie, a zatem wynagrodzenie odpowiada wysoko$ci stawki czynszu dzierzawnego na wolnym rynku za dzierzawe
gruntéw, zajetych przez pozwana, oraz tych gruntéw, ktdre nie moga by¢ uzytkowane z uwagi na istnie-nie strefy
ochronnej. Obowiazek ten dotyczy nie tylko pasa ochronnego, zwigzanego z posadowionymi urzadzeniami, ale takze
pozostalej czedci nieruchomosci, ktérej wlasciciel faktycznie nie moze zagospodarowaé, co odnosi sie do opisanej
dzialki nr (...). Wysoko$¢ tego wynagrodzenia ustalona zostala w oparciu o opinie bieglego J. W.. W pozwie okreslono,

iz wy-nagrodzenie za bezamowne korzystanie z nieruchomoéci powodéw o pow. 3230 m?®, obejmuje okres dziesieciu
lat, poprzedzajacych wniesienie pozwu. Pozew wniesiony zostal dnia 19 lute-go 2013 r. , a zatem przedmiotem
rozstrzygniecia jest okres rozpoczynajacy sie od dnia 19 lutego 2003 r. Jak juz powyzej wskazano, Sad zwiazany jest
przepisem art. 321 kpe, ktory stanowi, ze nie mozna wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem, ani
zasadzac ponad zadanie. Jak wynika z dokonanych powyzej ustalen, nalezne powodom wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z bedacej ich wlasnoscia nieruchomosci wynosi 182948,73 zl, jednakze przy zastosowaniu przepisu art.
321 kpe, zasadzeniu podlega kwota 161500,00 zl.

Sad Okregowy stwierdzil takze, ze brak jest podstaw do uznania, ze roszczenie powodéw stanowi naduzycie prawa
podmiotowego i nalezy je ocenié jako sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego / art.5 ke.

Odnoénie zarzutu zasiedzenia shluzebnoSci przesylu, pozwana twierdzila, ze przynajmniej od 1 stycznia 1966
r. rozpoczal sie bieg okresu zasiedzenia stluzebno$ci przesylu, skoro w 1965 r. rozpoczeto eksploatacje linii
elektroenergetycznej, oraz zwiagzanej z nig infrastruktury posadowionej na nieruchomoéci powodéw i w tej sytuacji



nabycie przez zasiedzenie prawa, odpowiadajacego swym zakresem stuzebnosci przesylu, nastapilo z dniem 1 stycznia
1976 1.

Nie budzi zadnych watpliwosci fakt, ze pozwana skonstruowala ten zarzut przyjmujac, ze zasiedzenie nastapito na
rzecz jej poprzednika prawnego i to przed dniem 1 lutym 1989 r. / uchylony art. 128 ke / czy tez przed dniem 1 stycznia
1990 r., a wiec przed zaistnieniem pozwanej i uzyskaniem przez nia osobowo$ci prawnej. Jak wynika z dokonanych
ustalen — poprzednikiem prawnym pozwanej w tym okresie byl Skarb Panistwa, w ktérego imieniu zarzadzala czescia
mienia Skarbu Panstwa / wg konstrukeji przepisu art.128 ke / panstwowa osoba prawna, a za taka nalezy bez watpienia
uzna¢ Zaklad (...) w P.. Sytuacja ta skutkowala by przyjeciem, ze zasiedzenie ograniczonego prawa rzeczowego
nastapilto by na rzecz osoby trzeciej, nie bedacej uczestnikiem tego procesu, a zatem dowiedzenie zasiedzenia winno
nastgpié¢ w trybie, przewidzianym w przepisach art. 609 i 610 kpc. Dopiero po rozstrzygnieciu w tym trybie pozwana
moglaby dowodzi¢, iz jest nastepca prawnym podmiotu, na rzecz ktérego nastapilo zasiedzenie i ze przystuguje jej
tytul prawny do korzystania z nieruchomos$ci powodow. Do zamkniecia rozprawy pozwana nie udowodnila, iz wszczela
postepowanie o stwierdzenie nabycia prawa przez zasiedzenie stuzebnosci przesylu, a wiec pozwana nie wykazala
tytulu prawnego do wladania nieruchomos$cia powodow w zakresie stuzebnosci przesylu w okresie objetym zadaniem
pozwu.

Odsetki ustawowe od uwzglednionej czeéci powddztwa zasadzono od dnia 16 listopada 2012 r. tj. od uplywu terminu
okre$lonego w wezwaniu do zaplaty.

Orzeczenie o kosztach Sad Okregowy uzasadnil przepisem art.100 kpc ktoéry stanowi, ze w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Roszczenia powodow
uwzglednione zostaly w 8,50 %, a wiec przegrali w 91,50 % swoich zadan zasadzona kwota 161.500,00 zt stanowi 8,50
% dochodzonej kwoty 1.899.750,00 zt i w tej sytuacji Sad rozdzielil koszty procesu wg wskazanej powyzej zasady —
powodowie ponosza koszty procesu w 91,5 %, za$ pozwany w 8,5 %. Koszty sadowe, ktdre obejmuja oplaty i wydatki
wynosza tacznie kwote 106.452,21 zl / oplata sadowa 94.988,00 zl i koszty opinii bieglych 11.464,21 zl, w tym koszty
opinii bieglego P. G. 3.693,28 zl i koszty opinii bieglego J. W. 6.827,18 zl oraz 943,75 z}. Zgodnie z przyjeta powyzej
zasadg podzialu kosztéw powodow obciaza kwota 94.403,77 z1, a pozwang kwota 9.048,44 zL. Powodowie uicili czesé
oplaty sadowej w kwocie 500,00 zl, oraz zaliczki na koszty opinii biegtych w kwocie 7.665,92 zl, to jest lacznie kwote
8165,92 zl, za$§ pozwana zaliczke na koszty bieglego w kwocie 2.000,00 zt . Kwoty te zaliczone zostaly na poczet
obcigzajacych strony, a wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa, kosztéw sadowych, a zatem powod6w obciaza
ostatecznie kwota 86237,85 zt / 94403,77 zt — (...),92 = 86237,85 zl /, za§ pozwana kwota 7048,44 zt / 9048,44 7}
- 2000,00 7t = 7048,44 7}/. Koszty te, na zasadach przewidzianych w przepisie art.113 ust. 1i 2 cytowanej powyzej
ustawy podlegaja $ciagnieciu na rzecz Skarbu Panstwa.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyla apelacja pozwana Spotka w czeSci uwzgledniajacej powddztwo i rozstrzygajacej
o kosztach procesu. Pozwana zarzucila naruszenie art. 292 ke w zw. z art. 172 ke poprzez ich niezastosowanie,
podczas gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze przeciwko powodom doszlo do zasiedzenia shuzebnoSci gruntowej
odpowiadajacej trecia stuzebnoéci przesyly, a zarzut zasiedzenia zostat zgloszony przez pozwana.

Nadto pozwana zarzucila naruszenie przepis6w prawa procesowego tj. art. 233 kpc w zw. z art. 278 kpc, art. 321 kpc,
art. 227 kpc wzw. z art. 217 kpc oraz art. 233 § 1 kpc wzw. z art. 328 § 2 kpc. Pozwana podniosla takze zarzut naruszenia
art. 5 ke.

Wskazujac na powyzsze pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powodztwa w calosci oraz
zasgdzenie od powodéw na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw postepowania, w tym za I instancje. Powodowie wnie$li o
oddalenie apelacji i zasadzenie na ich rzecz kosztoéw postepowania odwolawczego.

Pismem procesowym z dnia 29 marca 2016 r. pozwana powolujac sie na art. 177 § 1 pkt 1 kpc wniosla o zawieszenie
postepowania do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania z jej wniosku przy udziale powodéw i Skarbu



Panstwa o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej trescia stuzebnos$ci przesylu, zawislego
przed Sadem Rejonowym Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu pod sygn. IX Ns 2177/15.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 19 pazdziernika 2016 r. Sad Apelacyjny na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 kpc zawiesil
postepowanie apelacyjne do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy IX Ns 2177/15 toczacej sie przed Sadem
Rejonowym Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu.

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2018 r. Sad Apelacyjny podjat zawieszone postepowanie wobec prawomocnego
zakonczenia postepowania w sprawie IX Ns 2177/15.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2018 r. Sad Rejonowy Poznan- Grunwald J. w P. w sprawie
z wniosku (...) spolki z o.0. w P. przy udziale H. G., K. G. i Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Staroste
(...) stwierdzil, ze Skarb Panstwa nabyt przez zasiedzenie z dniem 31 grudnia 1985 r. prawo stluzebnos$ci gruntowej
odpowiadajacej trescig stuzebnosci przesylu na nieruchomosciach stanowiacych wlasnoéé uczestnikow H. G.i K. G.,
szczegOlowo okre§lonych a bedacych przedmiotem sporu w niniejszej sprawie (k. 597-612).

Po podjeciu postepowania pozwana podtrzymala swe dotychczasowe stanowisko w sprawie, powolujac sie w
szczegoblnosSci na fakt zasiedzenia przez poprzednika prawnego pozwanej prawa stuzebnos$ci gruntowej, co powoduje
ze powodom jako wlaScicielom nie przystluguje wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci w zakresie
odpowiadajgcym trescig nabytej w drodze zasiedzenia shuzebnoéci gruntowe;j.

Powodowie co do zasady podtrzymali prezentowane stanowisko w sprawie. Jednocze$nie zdajac sobie sprawe z faktu
stwierdzenia zasiedzenia i na wypadek zmiany wyroku i oddalenia powddztwa w calosci wniesli o nieobcigzanie ich
kosztami postepowania zaro6wno za I i II instancje, na podstawie art. 102 kpec.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:
Apelacja pozwanej Spolki okazala sie uzasadniona.

Jak sie bowiem okazalo prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 22 sierpnia 2018 r., sygn. akt IX Ns 2177/15 stwierdzono, ze Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie z dniem
31 grudnia 1985 r. prawo sluzebnosci gruntowej odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesytu na nieruchomosciach
stanowiacych wlasno$¢ powodow za bezumowne korzystanie z ktérych to nieruchomos$ci powodowie dochodzili
wynagrodzenia w tym procesie.

Sad Apelacyjny stosownie do art. 365 § 1 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc zwigzany jest tym prawomocnym postanowieniem.
W rezultacie uprawomocnienia sie takiego postanowienia nikt nie moze kwestionowaé nie tylko faktu jego istnienia,
lecz takze jego treSci i to bez wzgledu czy byl, czy nie byt strona postepowania zakonczonego tym orzeczeniem. Nabycie
prawa stuzebnoSci gruntowej odpowiadajgcej trescia shuzebnoéci przesytu nastapito na rzecz Skarbu Panstwa, a wiec
osoby trzeciej w stosunku do stron procesu.

Jednakze jest w sprawie bezsporne, ze pozwana Spoétka jest nastepca prawnym osoby trzeciej, na rzecz ktorej
stwierdzono nabycie stuzebnoSci.

Nabycie stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie wylacza mozliwoSci dochodzenia wynagrodzenia za korzystanie z
cudzej rzeczy. Roszczenie to wygasa i nie moze by¢ skutecznie dochodzone.

Stanowisko takie jest ugruntowane w doktrynie i orzecznictwie. Skoro powodowie domagali sie wynagrodzenia za
okres od dnia 19 lutego 2003 r. do 19 lutego 2013 r. a zasiedzenie nastapilo juz z dniem 31 grudnia 1985 r., to roszczenie
powodow uznac nalezalo za bezzasadne.

Pozwana Spélka ( jej poprzednicy prawni) posiadala bowiem w tym okresie tytul prawny do korzystania z
nieruchomosci powodéw.



Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten
sposob, ze powbdztwo oddalil.

Wobec zmiany rozstrzygniecia co do istoty sprawy zmianie podlegalo rowniez rozstrzygniecie o kosztach procesu za
I instancje.

Ostatecznie bowiem powodowie przegrali spér w calo$ci, co uzasadnialo obcigzenie ich kosztami procesu w calo$ci
na podstawie art. 98 kpc.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok réwniez w pkt 4 i zasadzil od powodow solidarnie na rzecz
pozwanej 9.217 zt (7.200 zl kosztéw zastepstwa procesowego +17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa + 2.000 zi
zaliczki uiszczonej przez pozwang na koszty bieglego).

Powodowie byli zwolnieni od uiszczenia wpisu od pozwu ponad kwote 5.000 zl, a na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad Apelacyjny nie obciazyt powodéw nieuiszczonymi kosztami sadowymi
(zaliczki na koszty bieglego).

Natomiast rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego zostalo oparte na art. 102 kpc.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zachodzil w sprawie szczeg6lnie uzasadniony przypadek pozwalajacy na nie obciazanie
powodow kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz pozwane;j.

Powodowie sa osobami w podeszlym wieku ( 80 lat) i znajduja sie w trudnej sytuacji finansowej o czym $wiadczy
przyznanie im zwolnienie od kosztow sadowych ( od obowiazku uiszczenia wpisu ponad kwote 5.000 zl).

Powodowie wytoczyli spér bedac przekonani o zasadnoéci swego roszczenia o bezumowne korzystanie z
nieruchomoéci i przekonanie ich to utwierdzal korzystny dla nich wyrok Sadu I instancji. Pozwana Spdétka dopiero
po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy wystapita z wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia. Stwierdzenie zasiedzenia
nastgpito dopiero na etapie postepowania apelacyjnego.

Stusznie podnosza powodowie, ze gdyby pozwana wystapila z wnioskiem o zasiedzenie w toku postepowania przed
Sadem I instancji i zapadlo tozsame rozstrzygniecie, to do postepowania apelacyjnego by nie doszlo.

Wreszcie nie sposob, nie zauwazyé, ze pozwana Spoétka jest duzym i silnym podmiotem gospodarczym w sektorze
energetycznym i posiada wyspecjalizowang obstuge prawna.

W takiej szczegblnej sytuacji obcigzanie powoddéw obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanej kosztéw postepowania
apelacyjnego byloby niezasadne i klocilo sie z poczuciem sprawiedliwo$ci spoleczne;j.
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