Sygn. akt I ACa 224/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2015r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Geisler

Sedziowie: SA Piotr Gorecki

SA Malgorzata KaZzmierczak /spr./

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Sylwia Stefanska
po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2015 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibq we W.

przeciwko R. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 05 listopada 2014 .

sygn. akt XII C 1665/14

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 5.400 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Piotr Gorecki Jerzy Geisler Malgorzata KaZmierczak
sygn. akt I ACa 224/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 grudnia 2013 r. powdéd PROKURA Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba we W. wnidsl o zasadzenie od pozwanego R. S. kwoty 6 256 994,73 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty z ograniczeniem odpowiedzialnoéci pozwanego do
nieruchomoéci polozonej w P. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan- Stare Miasto w P. V Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege nr (...). Ponadto wnidsl o zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania, w tym



kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z kwota 17 z} tytulem uiszczonej oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa.

W dniu 4 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w Poznaniu uznajac roszczenie za uzasadnione wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, w ktorym nakazal pozwanemu, aby w terminie dwoch tygodni od dnia doreczenia
nakazu zaplacil na rzecz powoda kwote 6 256 994,73 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 grudnia 2013 r. do
dnia zaplaty oraz kwote 32 217 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, albo wniost sprzeciw.

W dniu 16 maja 2014 r. pozwany wniosl sprzeciw od nakazu zaplaty. Zaskarzyl w nim nakaz zaplaty w calosci,
jednocze$nie wniost o oddalenie powodztwa w caloéci. Ponadto wnidst o zasgdzenie na jego rzecz kosztow wedlug
norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2014 r., po jego sprostowaniu postanowieniem z 04.12.2014r. Sad Okregowy w Poznaniu
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 6 256 994,73 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 grudnia
2013 r. do dnia zaplaty z ograniczeniem odpowiedzialnoéci pozwanego R. S. do nieruchomo$ci polozonej w P. przy
ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan- Stare Miasto w P. V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege nr (...).
Jednocze$nie Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 117 217 zl tytulem zwrotu kosztow procesu,
w tym kwote 7 217 zl kosztow zastepstwa procesowego.

Przedmiotowy wyrok Sad I instancji wydal po ustaleniu, ze w dniu 15 wrze$nia 1997r (...) Bank (...) S.A. z siedziba w
P. zawarl z (...) Sp. z 0.0., ktdrej Prezesem zarzadu byt i nadal pozostaje pozwany R. S., umowe kredytu. Na mocy tej
umowy udzielony zostal spélce kredyt dewizowy denominowany w zlotych polskich w wysokoéci 1 600 000,00 DEM.
Wykonanie zobowigzania wynikajacego z zawartej umowy zostalo zabezpieczone m.in rzeczowo dwiema hipotekami
zwyklymi w kwocie 900 000,00 DEM i 700 000,00 DEM, ustanowionymi na nieruchomosci bedacej wlasnoécia
pozwanego R. S., polozonej przy ul. (...) w P., dla ktérej Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

W dniu 25 lutego 1998r. (...) Sp. z 0.0. zawarla z (...) Bankiem (...) S.A. kolejna umowe kredytu dewizowego
denominowanego w zlotych polskich na kwote 2 500 000,00 DEM. Udzielony kredyt mial zosta¢ przeznaczony na
sfinansowanie realizacji pasazu handlowo - ustugowego przy ul. (...) w P., a jego splata zostata zabezpieczona rzeczowo
hipoteka zwykla w kwocie 2 500 000,00 DEM ustanowiong na nieruchomosci bedgcej wlasno$cia pozwanego R. S.,
polozonej przy ul. (...) w P., dla kt6érej Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta nr (...).

Dnia 20 grudnia 2000r. (...) Bank (...) S.A. polaczyl sie Bankiem (...) S.A. z siedzibg we W., tworzac jeden podmiot
dzialajacy pod (...) Bank (...) S.A. z siedziba we W..

Obie umowy kredytowe, wobec niedochowania przez kredytobiorce warunkéw, zostaly wypowiedziane przez Bank
(...) S.A. pismami z dnia 14 czerwca 2002 r. Wypowiedzenia zostaly skutecznie doreczone w dniu 17 czerwea 2002r.,
a wierzytelnosci wynikajace z umoéw kredytowych staly sie wymagalne w calo$ci.

W dniu 23 listopada 2005r. na mocy postanowienia z tej daty Sad Rejonowy w Poznaniu w XV Wydziale Gospodarczym
oglosil upadloéé¢ z likwidacjg majatku (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P.. W zwigzku z tym Bank (...) S.A., zglosil nalezne
mu wobec spo6tki wierzytelno$ci pieniezne w lacznej kwocie 9 784 226,52 zl, w tym:

+ z tytulu umowy kredytowej z dnia 15 wrzeénia 1997r. - lacznie 3.649.456,90 zl, przy czym kapital z tej umowy
wynosil: 2.765.468,59 zl, a odsetki lacznie 883.988,31 zl;

« z tytulu umowy kredytowej z dnia 25 lutego 1998r. - lacznie 6.078.205,66 zl, przy czym kapital z tej umowy
wynosil: 4.640.719,77 zl, odsetki lacznie: 1.437.485,89 zt WierzytelnoSci te zostaly objete listg wierzytelnoSci w
lacznej kwocie 8.599.175,24 z}



W dniu 12 wrze$nia 2009 r. postepowanie upadlo$ciowe wobec spolki zostalo jednak umorzone bez zaspokojenia
wierzycieli.

W dniu 14 wrze$nia 2012 r. Bank (...) S.A. przelal na Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny z siedziba we W. obie przystugujace mu wobec (...) sp. z0.0. w P. wierzytelno$ci wraz z przypisanymi don
zabezpieczeniami, w tym zabezpieczeniami ustanowionymi na nieruchomosci nalezacej do pozwanego R. S. polozonej
przy ul. (...) w P., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...). W §lad za zawarta umowa cesji zostala ujawniona
zmiana po stronie wierzyciela hipotecznego w ksiedze wieczystej (...), w zakresie wszystkich hipotek zabezpieczajacych
przelane wierzytelnos$ci. O przelewie zostali takze powiadomieni dluznicy.

Postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydzial II Cywilny w sprawie
IT Co 4088/13 nadal klauzule wykonalnos$ci wyciagowi z listy wierzytelnoSci zatwierdzonej przez Sedziego komisarza
postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 8 stycznia 2007r. w toku postepowania upadlo$ciowego,
ktérego umorzenie stwierdzil Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. prawomocnym postanowieniem z dnia
22 wrzeénia 2009r. w sprawie o sygn. akt XI GUp 22/08 (poprzednia sygnatura XV GUp 42/05) w zakresie
pozycji ,28” tej listy w czeéci dotyczacej kwoty 8 599 175,24 zt - na rzecz wierzyciela Prokury Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba we W., na ktorego przeszlo uprawnienie
wierzyciela (...) S.A. wskazanego w tytule egzekucyjnym.

Pozwany R. S. zostal wezwany do zaplaty. Na powyzsze wezwanie nie zlozyl zadnej pisemnej odpowiedzi.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powoddztwo za uzasadnione. Sad I instancji wskazal
na skuteczno$¢ cesji wierzytelnosci. Powdd udowodnil istnienie wierzytelnoéci, a takze skuteczne dokonanie
czynnoéci prawnej z art. 508 k.c., przedstawil na te okoliczno$¢ dokumenty w postaci umowy kredytu dewizowego
denominowanego w zlotych polskich z dnia 15.09.1997r. z aneksami, umowy kredytu dewizowego denominowanego
w zlotych polskich z dnia 25.02.1998r. z aneksami, po§wiadczone notarialnie umowy przelewu z dnia 14.09.2012r.,
zawiadomienie o cesji z dnia 1.02.2013 r. - w zakresie obu wierzytelnoéci kredytowych. WierzytelnoSci bedace
przedmiotem cesji zostaly w umowie skonkretyzowane, poprzez wskazanie kredytobiorcy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w
P., kwoty naleznos$ci wynikajacych z umoéw kredytowych oraz zabezpieczenia ustanowionego w tych umowach. Sad
nie podzielil zarzutu pozwanego, ze umowa przelewu wierzytelno$ci byta nieskuteczna wobec braku pisemnej zgody
pozwanego na przelew. Zdaniem pozwanego wymog ten wynikal z art. 96 ¢ ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe (Dz.U.1992.72.359 j.t.). Sad dostrzegl jednak, ze przepis ten stracil moc z dniem 13 stycznia 2009
r. na podstawie ustawy z dnia 4 wrze$nia 2008r. 0 zmianie ustawy o funduszach inwestycyjnych, ustawy - Prawo
bankowe oraz ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym (Dz.U.2008.231.1546), a umowa przelewu wierzytelnoSci
zostala zawarta w dniu 14 wrze$nia 2012 r. Tym samym analizowany przepis nie znajdowal zastosowania w stosunku
do powoda. Jednoczes$nie Sad dodal, ze zarzut pozwanego w niniejszej sprawie i tak nie moglby okazacé sie skuteczny z
uwagi na fakt, ze pozwany jako dluznik rzeczowy i tak odpowiadal na podstawie art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. 0 ksiegach wieczystych i hipotece, zgodnie z ktérym to przepisem w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnos$ci
wynikajacej z okre$lonego stosunku prawnego mozna nieruchomo$¢ obcigzy¢ prawem, na mocy ktorego wierzyciel
moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoscia, i z pierwszenstwem przed
wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci.

Sad Okregowy uzasadniajgc wydane rozstrzygniecie wskazal, ze zgodnie z treécig art. 71 ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece w brzmieniu pierwotnym (Dz.U. 1982 nr 19 poz. 147), domniemanie istnienia prawa wynikajace z wpisu
hipotek obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$é¢ z nieruchomosci, takze wierzytelnoéc zabezpieczona hipoteka.
Przepis ten w powyzszym brzmieniu znajdowal zastosowanie w niniejszej sprawie, albowiem zgodnie z art. 10 ust.
2 zd. 1 ustawy z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. 2009, nr 131 poz. 1075) do hipotek zwyklych powstalych przed dniem wejécia w zycie ustawy
nowelizujacej stosowac nalezy przepisy ustawy w dotychczasowym brzmieniu. W niniejszej sprawie hipoteki zwykle na
rzecz poprzednika prawnego powoda Banku (...) S.A. zostaly wpisane do ksiegi wieczystej nieruchomosci obciazonej w
199711998 r. Przeniesienie wierzytelnosci wraz z zabezpieczeniami na powoda nastapilo w 2012 r. Po zawarciu przez



powoda z ww. bankiem w dniu 14 wrze$nia 2012r. umowy przelewu wierzytelno$ci, w ksiegach wieczystych ujawniono
zmiane po stronie wierzyciela hipotecznego.

Hipoteka, jako ograniczone prawo rzeczowe, korzysta z domniemania, ze zostala wpisana zgodnie z rzeczywistym
stanem prawnym (art. 3). Jednakze domniemanie istnienia hipoteki nie rozcigga sie na istnienie zabezpieczonej
hipoteka wierzytelnoSci. Dlatego art. 71 rozszerzyl domniemanie istnienia hipoteki, obejmujac nim takze
wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteka. Stad sam wpis hipoteki jest wystarczajacy dla uwzglednienia powodztwa
skierowanego przeciwko dluznikowi rzeczowemu, natomiast sam w sobie nie jest wystarczajgcg podstaw
dochodzenia wierzytelnoéci od dluznika osobistego. Domniemanie istnienia wierzytelno$ci dotyczy bowiem tylko
odpowiedzialno$ci rzeczowej. Jest to przy tym domniemanie, ktére moze zostaé obalone, ale to pozwany musi
udowodnié nieistnienie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka. Jednakze, jak uznal Sad Okregowy, pozwany wbrew
cigzacemu na nim obowigzkowi z art. 6 k.c., nie wykazal, aby wierzytelno$¢ powoda nie istniala. Ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika, ze powdd dysponuje tytulem wykonawczym, bowiem wyciag z listy wierzytelnosci
dluznika - spolki (...) - zostal opatrzony klauzula wykonalno$ci.

Sad I instancji zauwazyl, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego w niniejszej sprawie nie wynikala z umowy poreczenia,
pozwany nie jest dluznikiem osobistym, a jedynie dluznikiem rzeczowym z tytulu hipoteki ustanowionej na
nieruchomoéci, ktorej jest wlascicielem. Tym samym brak bylo przeslanek do oddalenia powbddztwa z uwagi na
nieprzedstawienie przez powoda umowy poreczenia.

Za chybiony Sad Okregowy uznal zarzut przedawnienia. Na przeszkodzie jego uwzglednieniu stala bowiem tresé
art. 77 u.k.w.h., zgodnie z ktorym, przedawnienie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia
wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej. Pozwany nie jest dluznikiem
osobistym powoda, a jedynie dtuznikiem rzeczowym, za$ jego odpowiedzialno$¢ ograniczona jest do przystugujacego
mu prawa wlasno$ci nieruchomoéci.

Uzyty przez pozwanego argument, ze kredyty udzielone (...) Sp. z 0.0. nie zostaly skutecznie wypowiedziane, a
zatem roszczenie powoda uleglo przedawnieniu, rowniez okazat sie nietrafny. Sad wskazal, ze roszczenie z umowy
kredytu staje sie wymagalne po jej wypowiedzeniu. Pismem z dnia 14 czerwca 2002 r. poprzednik prawny powoda
wypowiedzial obie umowy kredytu zawarte z (...) Sp. z 0.0. w P., co wynika z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy.
0Od 15 czerwca 2002 r. roszczenia banku z umoéw kredytu staly sie zatem wymagalne. Gdyby jednak nie wypowiedziano
skutecznie uméw kredytowych, to skutek wymagalnoS$ci nastapilby z chwilg ogloszenia upadtosci (...) Sp. z o.0., to
jest dnia 23 listopada 2005 r. (art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadloéciowe i naprawcze, /
Dz.U.2012.1112j.t.). Powyzsze okoliczno$ci mialy jednak drugorzedne znaczenie, a to ze wzgledu na tre$¢ powolanego
juz przepisu art. 77 u.w.k.h.

W ocenie Sadu Okregowego zupelnie bez zwigzku z przedmiotem niniejszego postepowania pozostaja twierdzenia
pozwanego o instytucji subintabulatu, albowiem, w niniejszej sprawie przedmiotowa instytucja nie wystepowala. S.
jest zabezpieczeniem wierzytelno$ci poprzez obciazenie hipoteka innej wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotecznie.
Analiza dokumentéw kredytowych i tre$ci odpisu ksiegi wieczystej przedlozonych przez powoda do akt sprawy nie
pozostawia watpliwoéci, ze taka sytuacja w sprawie nie zachodzila.

Pozwany zakwestionowal wysoko§¢ wierzytelno$ci powoda, wskazujac, ze kredytobiorca dokonal przynajmniej
czeSciowej splaty kredytu. OkolicznoSci tych jednak pozwany w toku procesu w zaden sposéb nie wykazal,
pomimo spoczywajacego na nim ciezaru dowodu. Pozwany podnibst rowniez, ze przystuguje mu zarzut potracenia
wierzytelnosci, jaka posiada on wobec poprzednika prawnego powoda Banku (...) S.A. z tytulu zaleglych naleznoSci
z tytulu najmu lokali w budynku pozwanego oraz wynagrodzenia za prace adaptacyjne wykonane w wynajmowanym
lokalu. Jednakze swoich twierdzen w tym zakresie nie wykazal. Z listy wierzytelno$ci sporzadzonej w postepowaniu
upadlo$ciowym spolki (...) w pozycji 28 wynika, ze uznano wierzytelno§¢ Banku (...) w kwocie 8 599 175,24 zl,
przy czym dokonano juz potracenia nalezno$ci sp6tki wobec banku z tytulu czynszu najmu na kwote 1 185 051,29 zk.



Ponadto ewentualne roszczenia pozwanego z tego tytulu stanowi¢ moga jedynie odrebna podstawe odpowiedzialno$ci
Banku (...) S.A. wobec pozwanego.

Chybione okazalo sie w ocenie Sadu I instancji stanowisko pozwanego o niewlasciwym przewalutowaniu naleznosci
z tytulu kredytéw oraz wysoko$ci ustanowionych hipotek. Zmiana waluty kredytu udzielonego (...) Sp. z 0.0. z
marek niemieckich na euro nastapila bowiem w zwiazku z przejeciem z dniem 1 stycznia 2002 r. przez Republike
Federalng Niemiec euro i wycofania marki. Kurs przeliczenia walut na rynku niemieckim wynosit 1 euro= 1. (...)
marek. Przeliczenie §wiadczen pienieznych na euro nastgpilo na mocy ustawy z dnia 25 maja 200lr. o skutkach
wprowadzenia w niektorych panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej wspoélnej waluty euro (Dz.U. Nr 63, poz. 640
ze zm.). Zgodnie z art. 3 ust. 1 ww. ustawy, jezeli warto$¢ Swiadczenia pienieznego, w tym warto$§¢é zabezpieczenia
spelnienia Swiadczenia, podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wyrazona zostala w walucie
narodowej, a termin spelnienia tego §wiadczenia przypada po dniu 31 grudnia 2001 r., §wiadczenie to, z zastrzezeniem
ust. 2, powinno by¢ spelnione w euro. Poprzednik prawny powoda nie dokonal wiec przewalutowania naleznosci z
umow kredytowych w sposob dowolny, lecz stosujac sie $cisle do obowigzujgcych norm. Nie byl przy tym zobowigzany
do uzyskania na te czynnoéc¢ zgody dluznika, ani zobowigzanego z tytulu hipotek pozwanego.

Wydajac rozstrzygniecie Sad Okregowy miatl na wzgledzie tre$¢ ar. 319 k.p.c., zgodnie z ktéra, jezeli pozwany
ponosi odpowiedzialno$¢ z okre§lonych przedmiotéw majatkowych albo do wysokosci ich wartoéci, sad moze,
nie wymieniajac tych przedmiotéw ani ich warto$ci, uwzgledni¢ powodztwo zastrzegajgc pozwanemu prawo do
powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialno$ci. Powod dochodzi w niniejszej
sprawie roszczenia jako wierzyciel hipoteczny od dluznika hipotecznego, wiec odpowiedzialno$é pozwanego jest
wylgcznie rzeczowa - odpowiada on jedynie nieruchomo$cia na ktérej ustanowiono hipoteke, stad wierzyciel
moze skierowa¢ egzekucje przeciwko pozwanemu wylacznie do tej nieruchomosci. Wobec powyzszego w punkcie I
wyroku Sad zastrzegl pozwanemu prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczong
odpowiedzialnoé¢ do nieruchomosci stanowiacej wlasno$é pozwanego, polozonej w P. przy ul. (...), dla ktorej Sad
Rejonowy Poznan Stare Miasto w P. Wydzial V Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta PO 1P/00039027/1.

O odsetkach Sad I instancji orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Pow6d wniost o zasadzenie odsetek od dnia wniesienia
powodztwa, tj. od 24 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty. Wobec braku watpliwosci co do wezwan do zaplaty kierowanych
przez powoda do pozwanego w dniu 6 sierpnia 2013r. oraz 5 sierpnia 2013r. (doreczonych powodowi dnia 13 sierpnia
2013r.), Sad przyjal, ze juz wezeéniej pozostawal on w zwloce z zaplata wobec powoda. Roszczenie o odsetki od dnia
24 grudnia 2013 r. bylo zatem uzasadnione.

Rozstrzygajac w kwestii kosztow procesu Sad kierowal sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania wyrazong
w art. 98 k.p.c. Na koszty postepowania przed Sadem I instancji skladaly sie: oplata sadowa od pozwu w kwocie
100 000 z} uiszczona w caloSci przez powoda oraz kwota 7 200 zt tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika
powoda zgodnie z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2002.163.1349) i kwota 17 z} tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa. Wobec powyzszego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 117 217 zh.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod} pozwany. Zaskarzyl orzeczenie w caloéci, zarzucajac :

1. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
polegajaca na calkowitym pominieciu dowod6éw przedstawionych przez pozwanego w toku postepowania przed Sagdem
Okregowym i dodatkowo wydanie wyroku bez ustosunkowania sie do tre$ci odpowiedzi na sprzeciw;

2. zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewykazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn,
dla ktérych Sad I instancji odmoéwil wiarygodno$ci dowodom i tezom przytoczonym przez pozwanego.



Podnoszac ww. zarzuty skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez nie uwzglednienie powodztwa w
calosci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniodst o jej oddalenie w caloéci oraz o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego
kosztoéw postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Odwotlawczy podzielil zar6wno ustalenia faktyczne, jak rowniez wywody prawne poczynione przez Sad I instancji
i przyjal je za wlasne, uznajac zarzuty apelacji za pozbawione uzasadnionych podstaw.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze na uwzglednienie nie zaslugiwaly wnioski dowodowe zgloszone przez
pozwanego w wywiedzionym $rodku odwolawczym. Sposéb ich sformulowania wylaczal, w Swietle obowigzujacych
przepisow, ich uwzglednienie. W przypadku wniosku o dopuszczenie dowodu z akt sprawy XV GU 242/05 oraz
postanowienia Sadu Rejonowego w Poznaniu skarzacy nie podal bowiem okolicznos$ci, na jaka dowody te mialyby
zostac¢ przeprowadzone, a ponadto, w przypadku drugiego z wnioskow dowodowych, nie oznaczyt samego dowodu w
sposob pozwalajacy na jego przeprowadzenie — nie podal dokladnej sygnatura akt sprawy ani tez sadu, przed ktérym
toczylo sie postepowanie. Zas w przypadku wniosku o przeprowadzenie dowodu z akt sprawy karnej Sadu Rejonowego
Warszawa- W. apelujacy przedstawil co prawda teze dowodowa, jednakze dowod ten podlegat pominieciu , bowiem nie
mial znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Jednocze$nie dodaé nalezy, ze pozwany, co akcentuje sie w orzecznictwie,
obowigzany byt podac nie tylko same sygnatury akt sprawy, lecz wskaza¢ konkretne dokumenty w tych aktach
sie znajdujace, a majace stanowi¢ przedmiot dowodu. W toku postepowania dowodowego Sad nie moze bowiem
przeprowadzi¢ dowodu z ,akt”, a co najwyzej z pojedynczych dokumentéw w tych aktach sie znajdujacych (szerze;j:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2008 r., sygn. III CSK 344/07, LEX 490435). Tak wiec ww. okolicznoS$ci
przemawialy za oddaleniem wnioskowanych dowodow.

Przechodzac do rozwazan w zakresie podniesionych w apelacji zarzutéw odnie$¢ nalezy sie do zgloszonego przez
skarzacego uchybienia przepisom procesowym, tj. tresci art. 233 § 1 k.p.c. Zdaniem pozwanego Sad I instancji
naruszyl ww. przepis pomijajac przedstawione przez pozwanego dowody. Przeprowadzona kontrola instancyjna
wykazala, Ze rzeczywiscie Sad I instancji w toku postepowania nie ustosunkowat sie do zlozonych przez pozwanego w
sprzeciwie wnioskow dowodowych (k. 195), niemniej jednak okoliczno$¢ sama przez sie nie przesadzala o skutecznos$ci
zarzutu apelacji. Warunkiem uwzglednienia przedmiotowego zarzutu byloby bowiem wykazanie przez skarzacego,
ze przedmiotowe zaniechanie ze strony Sadu I instancji moglo mie¢ wplyw na wydane w sprawie rozstrzygniecie.
Tymczasem apelujacy nie wskazal w jaki sposob nieprzeprowadzenie wskazanych przez niego dowodéw mogloby
wplynac na zapadle orzeczenie, co czyni powyzszy zarzut nieskutecznym.

Chybiony okazal sie drugi ze zgloszonych przez pozwanego zarzutéw naruszenia prawa procesowego, tj. zarzut
uchybienia przez Sad Okregowy tresci art. 328 § 2 k.p.c.

Naruszenie art.32882k.p.c. moze by¢ uznane za skuteczny zarzut apelacji, tylko woéwczas gdy uzasadnienie sadu
pierwszej instancji jest na tyle wadliwe, ze uniemozliwia przeprowadzenie instancyjnej kontroli prawidlowosci
zaskarzonego wyroku. Sytuacja taka nie zachodzila w rozpoznawanej sprawie jako, ze sad wskazal dowody, na ktérych
opart rozstrzygniecie, jak rowniez dokonatl ich oceny a nadto ustosunkowat sie do twierdzen pozwanego zawartych w
sprzeciwie. Mozliwe jest zatem odtworzenie rozumowania jakie doprowadzilo sad I instancji do wydania zaskarzonego
orzeczenia.

Wobec braku uwzglednienia zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa procesowego, nalezalo dokonaé oceny zgodnosci
zaskarzonego orzeczenia z przepisami prawa materialnego w oparciu o stan faktyczny ustalony przez Sad Okregowy.



Podniesione przez skarzacego zarzuty kwestionujace podstawe jego odpowiedzialnoéci stanowily, jak slusznie
dostrzegt to w odpowiedzi na apelacje powdd, de facto powtérne przywolanie stanowiska prezentowanego w toku
postepowania przed Sadem I instancji. Stad tez odnoszac sie do tej argumentacji wypada jedynie skrotowo wskazaé
najwazniejsze kwestie, w pozostalym zakresie odsylajac do tresci uzasadnienia Sagdu Okregowego i zawartych tam
wywodow prawnych, ktére Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

I tak, o odpowiedzialno$ci pozwanego wzgledem powoda przesadzila okoliczno$¢, ze pozostaje on jego dluznikiem
rzeczowym — pozwany jest bowiem wlascicielem nieruchomosci obcigzonej hipotekami zabezpieczajacymi wykonanie
umowdw kredytéw bankowych zawartych przez poprzednika prawnego powoda ze spdtka prawa handlowego, nota
bene, ktorej pozwany jest wspdlnikiem i zarazem prezesem zarzadu.

W niniejszej sprawie wylaczona byla zasadno$¢ badania kwestii samego istnienia wierzytelnosSci zabezpieczonych
hipotekami. Okolicznoé¢ ta stanowila bowiem przedmiot domniemania prawnego ustanowionego przez ustawodawce
w art. 71 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2013 r., poz. 707 ze zm., zwana
dalej ,,u.k.w.h.”), w jego brzmieniu jeszcze sprzed nowelizacji, ktéra to nastapila ustawa z dnia 26 czerwca 2009 r. o
zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 131, poz. 1075). Zgodnie
bowiem z treScia art. 10 ust. 2 zd. 1ustawy zmieniajacej do hipotek zwyklych powstalych przed dniem wejscia w zycie
noweli nalezy stosowacé przepisy w brzemieniu dotychczasowym, zas przedmiotowe hipoteki zostaly wpisane do ksiegi
wieczystej w 1997r. i 1998r..

Przedmiotowego domniemania istnienia wierzytelnoSci, w zwigzku z ktéra ustanowione zostaly hipoteki pozwany
w toku procesu nie obalil. Nie przedstawil on bowiem, jak slusznie zauwazy¢ to Sad Okregowy, zadnych dowodow
mogacych wskazywaé na nieistnienie zobowigzania. Dodac¢ nalezy, ze okoliczno$é zmiany wierzyciela (dokonana w
2012 r.) nie pociagala za sobg skutku w postaci przyjecia, ze w miejsce dotychczasowych hipotek powstaly nowe —
zmianie ulegla bowiem jedynie osoba dotychczasowego wierzyciela, nie za§ samo ograniczone prawo rzeczowe.

Irrelewantny dla prawidlowos$ci zaskarzonego rozstrzygniecia okazal sie podniesiony w toku postepowania przed
Sadem I instancji, a nastepnie w apelacji zarzut potracenia.

Sad Apelacyjny podziela bowiem poglad przedstawiony w wyroku Sadu Najwyzszego z 23.05.2013r. IV CSK 655/12,
z ktoérego wynika, ze wlaSciciel nieruchomosci nie moze dokonywaé potracenia wierzytelnosci, ktéra przyshuguje
dluznikowi osobistemu przeciwko wierzycielowi hipotecznemu, z wierzytelnoécia zabezpieczona hipoteka.( art.
73u.k.w.i.h.). Apelujacy laczyt za$ zarzut potracenia z wierzytelno$ciami przystugujacymi dtuznikowi osobistemu-
spolce (...), przy czym ani w toku procesu, ani w ramach wywiedzionego Srodka odwolawczego w zZadnej mierze nie
wykazat istnienia i wysokoSci wierzytelno$ci przedstawionych do potracenia.

Bezzasadne okazaly sie rowniez zastrzezenia pozwanego co do nieuwzglednienia przez Sad I instancji zarzutu
przedawnienia. Jeszcze raz podkresli¢ trzeba, ze podstawa odpowiedzialnosci pozwanego wzgledem powoda
jest ograniczone prawo rzeczowe w postaci hipoteki. Przepis art. 77 u.k.w.h. wylacza za§ skutki przedawnienia
zabezpieczonej wierzytelnoSci , w takim zakresie, w jakim wierzycielowi na podstawie hipoteki przystuguje prawo
do zaspokojenia z obcigzonej wierzytelnosSci. Niepowodzeniem musiala wiec skonczyé sie proba podniesienia przez
dluznika rzeczowego zarzutu przedawnienia wierzytelno$ci, dla zabezpieczenia ktorej ustanowione zostaly hipoteki.
Pozwany zdawal sie nie dostrzega¢ w toku procesu, ze z samej istoty zabezpieczenia hipotecznego wynika bowiem
zagwarantowanie wierzycielowi mozliwo$ci zaspokojenia swojego roszczenia niezaleznie od okolicznoéci, jakie moga
sie w przyszloSci pojawi¢, w tym ryzyka zwiazanego z ewentualnym przedawnieniem wierzytelnosci. Pozwany
zgadzajac sie na udzielenie takiego, a nie innego zabezpieczenia powinien byl wiec liczy¢ sie z nieuchronnoécia
wyegzekwowania przez wierzyciela zabezpieczonej hipotecznie wierzytelnosSci z nieruchomosci obciazone;.

W Zadnej mierze poczynionych powyzej rozwazan nie przekre§la teza zawarta w przywolanym przez pozwanego w
apelacji wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 8 pazdziernika 2013 r., sygn. SK 40/12. Orzeczenie powyzsze
wydane zostalo bowiem w zupelnie odmiennym stanie faktycznym i dotyczy ono sytuacji prawnej podatnikow,



ktorych zobowiazania podatkowe zabezpieczone zostaly w drodze hipoteki przymusowej. Podstawa wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego byla tresé art. 70 § 6 ustawy Ordynacja podatkowa, ktéry daleko odbiega od tresci przepisow u.k.w.h,
w tym art. 77 ww. ustawy.

Stusznie przyjal Sad Okregowy, ze uwzglednieniu powodztwa nie stalo na przeszkodzie dokonane przez wierzyciela
pierwotnego przewalutowanie wierzytelnoSci. W Swietle obowiazujacych przepiséw, przywolanych w uzasadnieniu
Sadu I instancji, owo przewalutowanie zostalo przeprowadzone prawidlowo. Co istotne, wbrew twierdzeniom
pozwanego, na jego dokonanie nie byta wymagana zgoda dtuznika, jako, ze w wyniku przewalutowania nie nastapito

zwiekszenie zakresu zaspokojenia z obcigzonej wierzytelnosci ( art. 68*u.k.w.i. h.). Dochodzona przez powoda kwota
odpowiada okre$lonym w umowach kredytowych réwnowarto$cia w zlotych polskich zabezpieczen hipotecznych
ustanowionych w DEM i tak ; w aneksie z 04.02.1998r przyjeto ,ze hipoteka w kwocie 700.000DEM stanowi
rownowarto$é 1.380.870z1 ( k 128), w umowie z 15.09.1997r przyjeto, ze hipoteka w kwocie 900.000DEM stanowi
rownowarto$é 1.748.160zt (k 126), w umowie z 25.02.1998r. przyjeto, hipoteka w kwocie 2.500.000DEM stanowi
rownowarto$é 4.895.250zk k 137) ., co lacznie stanowi 8.024.280zt Dochodzona pozwem kwota mieSci sie zatem w
nalezno$ci zabezpieczonej hipotecznie nie wplywajac na zwiekszenie obcigzenia pozwanego.

Kwestia instytucji subintabulatu pozostawala irrelewantna w stanie faktycznym niniejszej sprawy, albowiem
odpowiedzialno$¢ pozwanego zwigzana byta z hipoteka ustanowiong na nieruchomo$ci, nie za$ na innej hipotece.

Tym samym, podobnie jak wczeSniej zarzuty naruszenia prawa procesowego, tak tez zarzuty naruszenia prawa
materialnego zgloszone w apelacji okazaly sie chybione — zaskarzony wyrok Sadu Okregowego odpowiada
obowiazujacym przepisom.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji orzekt zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu,
tj. na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5 400 z}
tytulem zwrotu kosztdéw postepowania odwolawczego. Zasadzone koszty obejmowaly koszty zastepstwa procesowego
powoda, ktére okreslone zostaly w wysokoSci stawki minimalnej z § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2013
I., POZ. 490 ze zm.)
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