Sygn. akt I A Ca 1217/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Hanna Malaniuk

Sedziowie: SA Jan Futro (spr.),

SA Mikolaj Tomaszewski

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Stefanska

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2015 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powddztwa H. D.

przeciwko J. D.

0 rozwigzanie umowy

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 31 marca 2014 .
sygn. akt I C 809/13

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki 5 400 z} tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
Mikolaj Tomaszewski Hanna Malaniuk Jan Futro

I ACai1217/14

UZASADNIENIE

Powodka H. D. w pozwie skierowanym przeciwko J. D. (syn powddki) wniosta o rozwigzanie umowy dozywocia z dnia
23 listopada 1999 r. i przeniesienie na jej rzecz wlasno$ci nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy w Szamotulach
prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Powo6dka wniosta ponadto o zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powddka twierdzila, ze pozwany dopuscil sie wzgledem niej oraz jej corki L. K. razaco nagannego
zachowania i nie wywiazywal sie z obowiazkow wzgledem powdodki przewidzianych w powyzszej umowie.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powddki kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.



Wyrokiem z dnia 31 marca 2014 r. Sad Okregowy w Poznaniu rozwiazal umowe zawarta w dniu 23 listopada 1999 r.
przed notariuszem E. W. repertorium A numer (...) zawarta pomiedzy S. D. i H. D. a J. D. w czeéci odpowiadajacej
udzialowi H. D., a wiec w V2 cze$ci co do nieruchomosci opisanej w ksiedze wieczystej Sagdu Rejonowego w
Szamotutach (...), oddalajac powddztwo w pozostalej czeSci.

Orzekajac o kosztach postepowania znidsl koszty postepowania pomiedzy stronami i nakazal §ciggnac od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Poznaniu) kwote 17 500 z} tytutem zwrotu czeéci kosztéw postepowania
tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

Jako podstawy rozstrzygniecia Sad I instancji powolal nastepujace ustalenia.

W dniu 23 listopada 1999 r. pozwany J. D. oraz jego rodzice — powédka H. D. i S. D., przed notariuszem E. W.,
zawarli w formie aktu notarialnego umowe tytulowang jako ,,umowa dozywocia”. Na podstawie tej umowy rodzice
pozwanego przeniesli na jego rzecz wlasno$é i posiadanie nieruchomosci, objetej ksiega wieczysta KW nr (...), o
powierzchni 18,4700 ha, zabudowanej domem mieszkalnym, budynkiem gospodarczym, stodolg i garazami, w zamian
za co pozwany zobowiazat sie przyjaé rodzicéw jako domownikéw, zapewnié im mieszkanie polegajace na korzystaniu
przez nich z jednego pokoju polozonego na parterze wraz z wspétuzywalnoécig kuchni i tazienki, prawem korzystania
z telefonu, prawem swobodnego poruszania sie po calym obejéciu i prawem przyjmowania gosci. Ponadto pozwany
zobowiazal sie do zapewnienia rodzicom, wyzywienia, ubrania, dostarczania im jednej $wini rocznie, pomocy i opieki w
przypadku choroby, a po ich $§mierci, wyprawienia pogrzebu zgodnego ze zwyczajami miejscowymi. Powyzsza umowa
pozwany ustanowil na rzecz rodzicow prawo uzytkowania powyzszej nieruchomosci, z jego ograniczeniem do dziatki
gruntu o powierzchni 0,1000 ha przy zabudowaniach (ogrod) oraz budynku garazu.

W treSci powyzszej umowy pozwany ustanowil réwniez na rzecz swojej siostry L. K. prawo sluzebnoSci
osobistej mieszkania polegajace na korzystaniu przez uprawniong z dwoch pokoi polozonych na parterze, wraz z
wspotuzywalnos$cia kuchni i tazienki, prawem swobodnego poruszania sie po calym obejSciu i prawem przyjmowania
gosci, a takze prawo uzytkowania garazu.

Strony powyzszej umowy zawarly ja w trybie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.
Fakt ten zostal przez nie jednoznacznie wskazany w tre$ci umowy z powolaniem na stosowne decyzje KRUS-u (par.
1 lit. f. umowy).

Po zawarciu powyzszej umowy relacje pozwanego z rodzicami ukladaly sie przez znaczny czas poprawnie. Sytuacja
ta zaczela sie jednak stopniowo zmieniaé, w tym zwlaszcza po Smierci ojca pozwanego — S. D.. Pozwany z coraz
wieksza intensywnoS$cig naduzywat alkoholu, niemal codziennie widywany byl pijany. Pod wplywem alkoholu stawal
sie agresywny wzgledem matki i siostry. Wielokrotnie wyzywal pozwana wulgarnymi i obrazliwymi stowami, kierowat
w stosunku do niej grozby, popychal ja.

Jedno z takich zdarzen mialo miejsca w dniu 18 grudnia 2012 r. Pozwany wszczal wéwczas awanture, podczas ktorych
kierowal w stosunku do matki i siostry grozby karalne pozbawienia Zycia, jak rowniez naruszy! nietykalno$é cielesng
L. D. w ten sposob, ze uderzyl ja pieScia w glowe oraz szarpal za wlosy. W zwiazku z tym zdarzeniem pozwany zostal
skazany na kare pozbawienia wolnoéci z zawieszeniem na dwa lata, prawomocnym wyrokiem z dnia 28 lutego 2013
r. Sadu Rejonowego w Szamotulach (II K 47/13). Podczas innej awantury pozwany rzucit sie w kierunku matki z
siekierg, a nastepnie uszkodzit zamkniete przez nig drzwi. Z powodu jazdy pod wplywem alkoholu pozwanemu zostalo
odebrane prawo jazdy.

W zwigzku z agresywnym zachowaniem ze strony pozwanego z domu wyprowadzila sie jego siostra L. K.. Znacznemu
ograniczeniu ulegly réwniez kontakty pozwanego z pozostalymi krewnymi.



Pomimo pojawiajacych sie scysji, powodka w dalszym ciagu prowadzila z synem wspdlne gospodarstwo domowe,
gotowala dla niego, opierala go, sprzatala po nim. Pozwany niemal zaprzestal lozenia srodkéw na utrzymanie domu,
nie oplacal rachunkéw nie dokladat sie do wyzywienia.

Sposéb zycia pozwanego mial réwniez wplyw na prowadzenie przez niego gospodarstwa rolnego. Pozwany zawart ze
swym sasiadem P. B. umowe dzierzawy 10 ha gruntu na okres 10 lat. Na podstawie ich porozumienia P. B. korzysta
z przedmiotowego gruntu nieodplatnie, oplacajac jedynie podatek od nieruchomosci. Pozwany sprzedal rowniez lake
stanowiaca cze$¢ otrzymanej nieruchomosci. W zakresie pozostalej czesci gospodarstwa pozwany znacznie ograniczyt
wykonywane przez siebie prace, z powodu naduzywania alkoholu wielokrotnie nie byl w stanie ich podejmowac.
Ograniczyt takze zakres hodowli zwierzat prowadzonej w gospodarstwie.

Poza sporem bylo i to, ze pozwany zbyt cze$ci nieruchomosci otrzymanej na podstawie w/w umowy stanowiacej lake.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze podstawe cze$ciowego uwzglednienia powodztwa
stanowi przepis art. 89 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 1991 r. nr
7 poz. 24). Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze zachowanie pozwanego w stosunku do powo6dki
wyczerpalo przeslanki uzasadniajace rozwiazanie przez sad umowy przenoszacej wlasnosé gospodarstwa rolnego,
zawartej w celu wykonania umowy z nastepcg, okreslone w powyzszym przepisie w punktach 1-3. W szczego6lnosci
pozwany nie wywiazywal sie ze swoich obowiazkéw wzgledem powddki przewidzianych w umowie.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Okregowy powolal przepisy art. 100 k.p.c. i art. 113 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.).

Od wyroku tego apelacje wniost pozwany, zaskarzajac go w czesci, w jakiej Sad Okregowy uwzglednit powodztwo i w
zakresie orzeczenia o kosztach procesu. Zarzucil zaskarzonemu rozstrzygnieciu:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen stanu faktycznego z zebranym w sprawie materialem dowodowym, polegajaca na
blednym przyjeciu, ze:

« dopiero po zawarciu umowy z dnia 23 listopada 1999 r. relacje pozwanego z rodzicami zaczely ukladac sie
negatywnie, a punkt kulminacyjny przypad} na okres nastepujacy po $émierci ojca S. D., a w konsekwencji, iz w
chwili przeniesienia wlasnosSci gospodarstwa rolnego relacje pozwanego z rodzicami byly prawidlowe;

« pozwany regularnie wszczynal awantury z czlonkami rodziny, co skutkowalo wyprowadzeniem sie siostry L. K. z
domu rodzinnego oraz, ze pozwany zostat skazany za naruszenie nietykalnoSci cielesnej ww. siostry, podczas gdy
okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia dla przedmiotowej sprawy, w ktdrej ocenie podlegaja jedynie relacje pomiedzy
powodka a pozwanym,;

» pozwany nie regulowal rachunkoéw i nie lozyl na utrzymanie domu i gospodarstwa rolnego, tj. nie wywigzywatl sie
z postanowien zawartej umowy;

« pozwany dokonal niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez zawarcie nieodplatnej umowy dzierzawy gruntu
zP.B,;

« gospodarstwo rolne prowadzone przez pozwanego podupadlo i jest zaniedbane, a hodowla zwierzat zostala
ograniczona;

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego, a mianowicie:

« art. 89 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw w wyniku rozwigzania umowy przeniesienia wlasnosSci
gospodarstwa rolnego w czeSci dotyczacej powodki bez odpowiedniego rozwazenia interesu pozwanego w
Swietle zasad wspoélzycia spolecznego do zachowania jej materii w dotychczasowym ksztalcie i orzeczenia o
nierozwigzaniu ww. umowy, tj. o oddaleniu powodztwa w calosci;



« art. 5 k.c. poprzez nieuwzglednienie, iz powoédka naduzyla prawa podmiotowego do zadania rozwigzania umowy
przeniesienia wlasnoéci gospodarstwa rolnego w czesci jej dotyczacej, a wykonywanie tego prawa nie zastuguje
na ochrone, bowiem jej dzialanie zmierzajace do rozwigzania umowy z powodoéw znanych jej w pelni w chwili jej
zawarcia uznaé nalezy za sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego;

« art. 913 § 1 k.c. w zw. z art. 84 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw poprzez nieuwzglednienie wniosku
pozwanego o zamiane dozywocia na dozywotnia rente odpowiadajgca wartosci uprawnien objetych treécia prawa
dozywocia;

« art. 6 k.c. poprzez przyjecie, iz stan gospodarstwa pogorszyt sie od czasu przejecia go przez pozwanego, ze W
sposob nieprawidlowy prowadzi on gospodarstwo rolne, uprawy, i hodowle, zaniedbal stan budynkdw, obejscia
i maszyn, pomimo, iz strona powodowa okoliczno$ci tych nie wykazala, zwlaszcza poprzez brak wykazania jaki
stan gospodarstwa byt przed zawarciem umowy dozywocia, a jaki jest obecnie poprzestajac jedynie na Srodkach
dowodowych w postaci ukartowanych zeznan swiadkéw, pomimo, iz wykazanie w/w okoliczno$ci wymagato
zasiegniecia fachowej wiedzy;

1. razace naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

« art. 227 wzw. zart. 278 k.p.c., poprzez uznanie, iz zgloszony wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
rzeczoznawcy majatkowego na okoliczno$ci wyceny laczacej strony umowy jest nieistotny dla rozstrzygniecia
sprawy i oddalenie tego wniosku;

« art. 227 k.p.c. poprzez uznanie za nieistotne i nieodniesienie sie w tre$ci uzasadnienia do przedlozonych
przez pozwanego dokumentéw w postaci rachunkéw i oplat $wiadezacych o partycypowaniu w utrzymaniu
gospodarstwa oraz dokumentacji fotograficznej gospodarstwa rolnego potwierdzajacej jego aktualny nalezyty
stan;

« art. 233 k.p.c. poprzez uznanie za wiarygodne wylacznie zeznah $wiadkow powolanych przez powddke,
ktére w $wietle wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego materialu dowodowego nie zaslugiwaly na
przymiot wiarygodno$ci w calosci, z jednoczesnym zmarginalizowaniem warto$ci dowodowej zeznan §wiadkéw
powolanych przez pozwanego a w konsekwencji poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, w
tym réwniez w kontekscie bezzasadnego uznania za naganna sprzedazy laki, podczas gdy stanowilo to wylacznie
realizacje uprawnien wiascicielskich, bez pokrzywdzenia powodki.

W konsekwencji pozwany wniost o zmiane wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeéci i oddalenie powodztwa w
calo$ci, ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Wniost ponadto o zasadzenie od powodki kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, wedtug norm przepisanych.

Powddka wniosla o oddalenie apelacji i zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

S a d Apelacyjny zwa z y 1, co nast ¢ puje.
Apelacja okazala sie niezasadna.

Wobec postawienia w apelacji zar6wno zarzutdw naruszenia prawa materialnego jak i procesowego zauwazyc
trzeba, ze prawidlowo$é zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wlaéciwie oceniona jedynie na
kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego
naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji
stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 marca 1997 r. I CKN 60/97 - OSNC 1997/9/128). Powyzsze rodzi konieczno$¢ rozpoznania w pierwszym



rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania stanu faktycznego zarzutéw naruszenia prawa procesowego (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 marca 1997 r. II CKN 18/97 - OSNC 1997/8/112).

W szczego6lnoéci nie zachodzi powolana w apelacji sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie
materialu.

Sprzeczno$¢ taka ma miejsce wowcezas, gdy rozstrzygniecie sadu I instancji jest sprzeczne z tymi istotnymi dla
rozstrzygniecia okoliczno$ciami, ktore sad ustalil w toku postepowania albo, gdy wyprowadzil logicznie bledny
wniosek z ustalonych przez siebie okolicznoéci, albo wreszcie, gdy sad przyjal fakty za ustalone bez dostatecznej
podstawy. Przez okoliczno$ci w powyzszym rozumieniu nalezy rozumie¢ okolicznoéci faktyczne. Chodzi tu, bowiem
jedynie o bledy dotyczace elementu faktycznego orzeczenia. Sad, zatem II instancji bada czy w stanie faktycznym
sprawy nie zachodzg sprzeczno$ci miedzy poszczegblnymi ustaleniami oraz czy stan faktyczny stanowi harmonijna
calo$¢. Zakres kontroli apelacyjnej nie obejmuje calej sfery faktycznej sprawy, ale tylko zebrany material procesowy.

Nie zachodzi taka sprzeczno$¢, gdy sad poczynil ustalenia sprzecznie z materialem dowodowym, ktéry - oceniajac go -
odrzucil. Nie mozna, zatem sadowi czyni¢ zarzutéw, gdy sad dokonal ustalen faktycznych opierajac sie na niektérych
dowodach, tj. tych, ktorym dal wiare, jezeli nalezycie umotywowal swoje stanowisko, co do tego (art.328 § 2 k.p.c.).

Nie znajdujg tez podstaw zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. Ocena materialu dowodowego zebranego w sprawie
dokonana przez Sad Okregowy nie przekracza zasad wiedzy, logiki i doSwiadczenia zyciowego, a tylko w takim
przypadku moglaby zosta¢ skutecznie podwazona. Prawidlowa jest w szczegdlnoSci ocena zeznan przestuchanych w
sprawie $wiadkow. Uznajac za wiarygodne w caloSci zeznania §wiadkéw wnioskowanych przez powodke, tj. L. K.,
S. D, D.P,E. D, P. D, M. K, A. D.i M. D. Sad Okregowy nie naruszy} zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego.
Zasadnie stwierdzil Sad Okregowy, Ze zeznania wszystkich ww. $§wiadkow byly ze soba zbiezne i potwierdzaly sie
wzajemnie, w szczego6lnosci co do faktu naduzywania alkoholu przez pozwanego i jego agresywnego zachowania
w stosunku do powddki oraz zaniedbywania przekazanego mu gospodarstwa rolnego. Shusznie tez zauwazyt Sad
Okregowy, ze kwestionowane przez apelujacego okoliczno$ci znajdowaly réwniez potwierdzenie w zeznaniach
Swiadkow wnioskowanych przez pozwanego. Z zeznan Swiadka J. Z. (sasiad stron), uznanych przez Sad Okregowy
za wiarygodne, rowniez wynika fakt naduzywania alkoholu przez pozwanego i jego agresywnego zachowania. Sam
pozwany przyznal w swych zeznaniach, ze ,lubi wypi¢”. Okoliczno$¢, ze Swiadkdéw powolanych przez powddke lacza
z nig wiezy rodzinne nie moze automatycznie prowadzi¢ do uznania, ze zeznania tych $§wiadkoéw sa nieobiektywne i
stronnicze. Swiadkowie sa ponadto réwniez krewnymi pozwanego. Bezzasadny jest zarzut, ze $§wiadkowie powolani
przez powodke nie byli bezposrednimi obserwatorami zachowania pozwanego i stosunkéw miedzy stronami, a
jedynie opisywali okolicznosci i zdarzenia znane z relacji powddki i L. K.. Swiadkowie S. D., D. P. oraz E. D.
(rodzenistwo pozwanego) utrzymuja state, regularne kontakty z matka (powodka) i w swych zeznaniach opisywali
wlasne spostrzezenia w zakresie relacji miedzy stronami i zachowania pozwanego, poczynione w czasie pobytu
w miejscu zamieszkania stron przy okazji odwiedzania powddki i uroczystoSci rodzinnych. Réwniez swiadkowie
P. D.,, M. D. i M. K. (wnuki powo6dki) oraz Swiadek A. D. (zona wnuka powddki) opisywali okolicznoéci, ktérych
byli bezpos$rednimi §wiadkami w czasie pobytu na nieruchomos$ci. Nie moze stanowit¢ wystarczajacej podstawy
do podwazenia oceny tych zeznan dokonanej przez Sad Okregowy wskazanie, ze Swiadkowie opisywali te same
okoliczno$ci i incydenty z udzialem pozwanego, skoro czesto w zdarzeniach tych uczestniczyla wiecej niz jedna
osoba z rodziny stron, np. opisywane agresywne zachowanie pozwanego w stosunku do E. D. (siostra pozwanego)
i w zwigzku z tym interwencji S. D. (brat pozwanego). Nieprawdziwy jest tez zarzut, ze $wiadkowie ,wskazali
wprost, iz do zeznan zostali przygotowani przez pelnomocnika powddki” (s. 4 apelacji). Zaden z przestuchanych
swiadkow okolicznoéci takiej nie wskazal. Na pytania pelnomocnika pozwanego $§wiadkowie potwierdzili jedynie fakt
otrzymania od pelnomocnika powo6dki wiadomos$ci mailowej z informacjg o posiedzeniu sadu wyznaczonym w celu
ich przeshuchania, otrzymanie w zalaczeniu pisma procesowego pozwanego w sprawie (zazalenia na postanowienie
o udzieleniu zabezpieczenia) celem umozliwienia ustosunkowania sie do wersji stanu faktycznego przedstawianej
przez pozwanego i skierowanie do nich propozycji zlozenia w powyzszym zakresie pisemnych o$wiadczen. Wszyscy
przeshuchani na wniosek powo6dki §wiadkowie zdecydowanie zaprzeczyli, by ktokolwiek probowal wplywaé na treséich
zeznan. Tre$¢ tych zeznan nie daje jakichkolwiek podstaw do uznania, ze zostaly one wcze$niej uzgodnione. Zeznania



wskazanych swiadkéw cechuje spontaniczno$é i indywidualny charakter. W §wietle treéci zeznan ww. §wiadkow nie
mozna uznaé, ze naganne zachowania pozwanego mialy jedynie incydentalny charakter. Z zeznan $wiadkow, ktorym
Sad Okregowy dat wiare wynika, ze naganne, agresywne zachowaniem pozwanego i kierowanie do pozwanej wyzwisk
miato charakter staly.

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. przez uznanie za nieistotne i brak odniesienia sie do przedlozonych
przez pozwanego dokumentéw w postaci rachunkéw i oplat oraz dokumentacji fotograficznej. Oceniajac material
dowodowy zebrany w sprawie Sad Okregowy uznat za wiarygodne dowody z dokumentéw prywatnych. Nie zachodzi
w tym zakresie wskazywana sprzeczno$¢ ustalen Sadu z treScia zebranego materialu. Sad Okregowy ustalen, ze
pozwany niemal zaprzestal lozenia $§rodkéw na utrzymanie domu, nie oplacal rachunkéw, nie dokladal sie do
wyzywienia, dokonal na podstawie zeznan §wiadkow oraz niekwestionowanych zeznan powodki, z ktérych wynika,
ze pozwany zaczal regulowaé oplaty dopiero w momencie podjecia przez powodke dzialan dotyczacych wniesienia
powbdztwa w niniejsze sprawie i po wyprowadzeniu sie z nieruchomosci L. K.. Z zeznan L. K. i zeznan powddki
jednoznacznie wynika, ze pozwany po $mierci jego ojca (meza powddki) praktycznie zaprzestal partycypowania w
kosztach utrzymania domu, nie zapewnial powodce wyzywienia, odziezy i ogrzewania, a wegiel kupowala powddka i
siostra pozwanego L. K.. W swych zeznaniach pow6dka wskazala, ze pozwany nie pomagal jej nawet przy wrzucaniu
kupionego przez nig wegla do piwnicy i musiala te niewatpliwie ciezkie prace wykonywac samodzielnie. Dokonywanie
zakupu wegla przez powodke i siostre przyznal tez w swych zeznaniach pozwany. Okoliczno$é, ktéra przyznala
powddka w swych zeznaniach, ze od czasu podjecia przez nig dzialann w zakresie rozwigzania umowy pozwany w
wiekszym zakresie przyczynia sie do pokrywania kosztéw utrzymania domu nie moze podwazac ustalen, ze przez
dlugi czas po zawarciu umowy pozwany nie wywiazywal sie ze swoich obowiazkéw w powyzszym zakresie. Wbrew
tez podniesionym zarzutom, przedlozone zdjecia satelitarne nieruchomosci nie pozwalaja na ustalenie okolicznoS$ci
nalezytego i starannego prowadzenia gospodarstwa przez pozwanego. W szczeg6lnoéci na podstawie tych zdjeé nie
sposob stwierdzi¢ wlasciwego stanu technicznego zabudowan. Zly stan techniczny zabudowan (stodola) potwierdzaja
natomiast zeznania przestluchanych w sprawie $§wiadkéw. Chybione sa zarzuty, ze z przedlozone przez pozwanego
dowody sprzedazy kukurydzy (i inne) Swiadcza o uzyskiwaniu przez niego Srodkéw pienieznych z prowadzenia
gospodarstwa rolnego, potwierdzajac uczestnictwo w ten sposéb w jego stalym rozwoju. Skarzacy nie wskazuje w
apelacji, w jakim zakresie gospodarstwo uleglo rozwojowi. Z zeznan pozwanego wynika, ze w gospodarstwie nie
bylo zadnych istotnych inwestycji, a w ostatnim czasie praktycznie inwestycji nie byto zadnych. Bezpodstawne sa tez
twierdzenia apelacji, ze zadbane obejécie wskazuje na to, iz pozwany wypelnia swoje umowne obowiazki. Z zeznan
powodki, $wiadka L. K., potwierdzonych zeznaniami J. Z. (sasiad) wynika, ze porzadek w obej$ciu utrzymywaly
powodka razem z corkami, a nie pozwany.

Z materialu dowodowego wynika w sposéb nie budzacy watpliwoéci, ze pozwany doprowadzil do znacznego
pogorszenia stanu przekazanego mu gospodarstwa. Z zeznan $wiadkéw, uznanych przez Sad Okregowy za
wiarygodne jednoznacznie wynika zdecydowane ograniczenie przez pozwanego po przejeciu gospodarstwa zakresu
wykonywanych prac i hodowli zwierzat. Takze z zeznah pozwanego wynika, ze nie remontuje zabudowan, hodowla
$win zostala ograniczona do kilkunastu sztuk (11 sztuk), podczas gdy wczesniej hodowla §win w gospodarstwie
liczyla okolo 100 sztuk. Pozwany nie zaprzeczal tez, ze samodzielnie uprawia jedynie potowe gruntu i sprzedal
cze$¢ nieruchomoéci (gka). Samo tylko pobieranie przez pozwanego doplat do czeéci gruntu uprawianego przez
sasiada stron (P. B.) nie moze by¢ uznane za przejaw prawidlowej gospodarki. Skoro sasiad stron uprawia te
cze$¢ nieruchomosdci godzac sie na to, by powod pobieral doplaty do tego gruntu, to uzasadnia przekonanie, ze
uprawa ta jest oplacalna nawet bez otrzymywania przedmiotowych doplat. Pozwany samodzielnie uprawiajac te cze$é
gruntu moglby zatem oprdcz doptat uzyskiwaé dochody z gruntu, ktorych nie uzyskuje na skutek nieprawidlowe;j
gospodarki, oddajac w istocie w nieodplatne, dlugotrwale uzytkowanie innej osobie polowe gospodarstwa. Nie
zashuguje tez na uwzglednienia argumentacja, ze sprzedaz 1,5 ha lgki byla rozwigzaniem racjonalnym i ekonomicznie
uzasadnionym. Pozwany nie wskazal nawet, na co przeznaczy! §rodki uzyskane z tej sprzedazy. W szczego6lnosci nie ma
podstaw do przyjecia, by $rodki pochodzace z tej sprzedazy zostaly przeznaczone na rozwoj gospodarstwa i w sposéb
wymierny poprawily jego stan. Wskazywana okoliczno$¢, ze przedmiotowa lgka byla otoczona nieruchomo$ciami
P. B. nie $wiadczy o racjonalnoéci zbycia tej nieruchomosci, a co najwyzej o racjonalnoéci dzialania nabywcy



tej czeSci nieruchomoéci. Pozwany nie twierdzil, ze nie mial mozliwoéci dojazdu do tej czeSci gospodarstwa i
korzystania z przedmiotowej laki. Sad Okregowy nie stwierdzit tez, ze problem alkoholowy powoda implikuje
automatycznie zaniedbywanie gospodarstwa. W §wietle wiarygodnych zeznan §wiadkow prawidlowe jest natomiast
ustalenie Sadu Okregowego, ze pozwany z powodu bardzo czestego pozostawania pod wplywem alkoholu nie byt w
stanie podejmowadé prac w gospodarstwie.

Prawidlowo Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy
na okoliczno$¢ ustalenia warto$ci umowy dozywocia. Ustawa z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw wybor rodzaju umowy prowadzacej do wyzbycia sie gospodarstwa rolnego pozostawia stronom tej umowy.
Moga je stanowi¢ umowy okre$lone w tej ustawie jako umowy z nastepca (art. 84 i 85) lub przewidziane w Kodeksie
cywilnym umowy darowizny i dozywocia. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 2003 r. V CK 207/02 - LEX
nr 157320). W rozpoznawanej sprawie strony zawarly umowe w trybie przepisé6w ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikoéw, a nie umowe o dozywocie w rozumieniu przepisdéw Kodeksu cywilnego. Nie zachodzi wiec mozliwosé
zastosowania do tej umowy regulacji zawartej w art. 913 § 1 k.c.

Wobec nietrafnoéci zarzutoéw natury procesowej ustalony w sprawie stan faktyczny stanowi podstawe oceny zarzutéw
naruszenia prawa materialnego.

Zasadne jest stanowisko Sadu I instancji, ze okolicznoéci faktyczne rozpatrywanej sprawy wskazuja, iz postepowanie
pozwanego wyczerpato przestanki wymienione w art. 89 pkt 1-3 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, a w
szczegolno$ci zachowanie pozwanego wyczerpuje przestanke uporczywego niewywigzywania sie ze swych obowigzkow
wzgledem powddki wynikajacych z umowy (art. 89 pkt 3). Nie mozna tez zgodzié sie ze skarzacym, ze bez znaczenia
jest fakt skazania pozwanego prawomocnym wyrokiem sadu za popelnienie przestepstwa z art. 190 k.k., a nadto fakt
naruszenia nietykalno$ci cielesnej L. K.. Niezasadne jest stanowisko skarzgcego, ze istotne znaczenie maja jedynie
relacje pomiedzy stronami. Przepis art. 89 pkt 2 ustawy wyraZnie przewiduje, ze przeslanke rozwigzania umowy
stanowi naganne zachowanie nie tylko w stosunku do rolnika, lecz réwniez w stosunku do osoby mu najblizsze;j.
Whbrew tez zarzutowi, Sad Okregowy w spos6b nalezyty rozwazyl interes obu stron zgodnie z zasadami wspoélzycia
spolecznego, stosownie do art. 89 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw. Rozwazania Sadu Okregowego w
tym zakresie znajduja sie na stronach 9-10 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia. Bezzasadne s3 tez zarzuty, ze za
oddaleniem powodztwa przemawia okolicznoéé, iz powddce w chwili zawarcia umowy znany byl fakt naduzywania
przez pozwanego alkoholu. Sam fakt naduzywania alkoholu przez pozwanego nie byl podstawa rozwigzania umowy,
lecz zachowanie pozwanego po zawarciu tej umowy i niewykonywanie przez niego obowiazkéw z niej wynikajacych.

Ostatecznie stwierdzi¢ nalezy, ze w ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy zastosowal wlasciwe przepisy prawa
materialnego i dokonat ich prawidtowej wykladni.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 wyroku orzekajac o kosztach
postepowania zgodnie z treScia przepisu art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz w zw. z § 6 pkt 7 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Na koszty te skladajg sie koszty zastepstwa procesowego strony wygrywajacej apelacje.

Mikolaj Tomaszewski Hanna Malaniuk Jan Futro



