Sygn. akt I ACa 937/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 grudnia 2014 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ewa Staniszewska

Sedziowie: SSA Bogdan Wysocki

SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga /spr./

Protokolant: st.sekr.sad. Sylwia Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa Zaklady (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w miejscowosci
D.

przeciwko (...) spoélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq

w P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 16 czerwca 2014 r., sygn. akt IX GC 1413/13

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.566,55 z} tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
SSA Bogdan Wysocki SSA Ewa Staniszewska SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga

Sygn. akt I ACa 937/14

UZASADNIENIE

W zaskarzonym wyroku z dnia 16 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w Poznaniu w punkcie 1. zasadzil od pozwanej
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig z siedziba w P. na rzecz powodki Zaklady (...) spblka z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedziba w miejscowosSci D. kwote 1.012.173,17 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14



grudnia 2013r. do dnia zaplaty i orzekl o kosztach procesu obciazajac nimi pozwana i z tego tytulu zasadzajac od niej
na rzecz powodki kwote 60.492,30 zl (punkt 2).

Sad ten ustalit w motywach rozstrzygniecia, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia w 2009 r. umowy o
wspotpracy handlowej. W umowie tej powddka zobowiazala sie do dostarczania pozwanej produkowanych przez siebie
wedlin i $wiezego miesa, ktére nastepnie pozwana miala sprzedawac¢ w nalezacych do niej wielkopowierzchniowych
sklepach na terenie calego kraju. Strony umowy okreslaly szczegélowe warunki Swiadczenia ustug marketingowych
w zawieranych na okres jednego roku tzw. ustaleniach rocznych zawieranych osobno dla towaru mieso §wieze oraz
osobno dla towaru wedliny.

W ustaleniach rocznych z 2009 r. dotyczacych Swiezego miesa strony okreslity bonus w wysokosci 1 % z tytulu
warto$ci obrotow w poprzednim roku kalendarzowym, liczony od obrotéw roku biezacego (rozliczany kwartalnie).
Powodka zlecita rowniez wykonanie ustugi konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku w kazdym miejscu, w ktorym
powstanie nowa hala (...) za kwote 4.000 z} od konsultacji dotyczacej jednej hali. W ustaleniach rocznych z tego
samego roku dotyczacych wedlin strony okreslily bonus w wysokoéci 1 % z tytulu wartosci obrotow w poprzednim
roku kalendarzowym, liczony od obrotéw roku biezacego (rozliczany kwartalnie). Powodka zlecila takze wykonanie
ushugi konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku w kazdym miejscu, w ktérym powstanie nowa hala(...) kwote
6.000 zt od konsultacji dotyczacej jednej hali.

W ustaleniach rocznych z 2010 r. dotyczacych $wiezego miesa strony okreslily bonus w wysoko$ci 1 % z tytutlu
wartoSci obrotéw w poprzednim roku kalendarzowym, liczony od obrotéw roku biezacego (rozliczany kwartalnie).
Powodka zlecila rowniez wykonanie ustugi konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku w kazdym miejscu, w
ktérym powstanie nowa hala pozwanej za kwote 4.000 zl od konsultacji dotyczacej jednej hali. Termin platnosSci
dla towaréw dostarczonych do nowej hali strony ustalily na 33 dni, liczony od daty otwarcia hali. Powodka zlecita
kolejno wykonanie ustugi, polegajacej na umieszczeniu jej nazwy w urodzinowej karcie okoliczno$ciowej pozwanej za
kwote 3.000 zl. W ustaleniach rocznych z tego samego roku dotyczacych wedlin strony okreslity bonus w wysokosci
1 % z tytulu wartoSci obrotéw w poprzednim roku kalendarzowym, liczony od obrotéw roku biezacego (rozliczany
kwartalnie). Powddka zlecita nadto wykonanie ustugi konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku w kazdym
miejscu, w ktorym powstanie nowa hala (...) za kwote 6.000 z od konsultacji dotyczacej jednej hali. Termin ptatnosci
dla towardw dostarczonych do nowej hali strony ustalily na 33 dni, liczony od daty otwarcia hali. Przewidziano rowniez
bonus za zwiekszone dostawy w zwigzku z otwarciem hali w wysokoSci 2 % na okres od pierwszego ,,zatowarowania”
nowej hali do otwarcia nowej hali. Powodka zlecila wreszcie wykonanie ustugi polegajacej na umieszczeniu jej nazwy
w urodzinowej karcie okoliczno$ciowej pozwanej za kwote 5.000 zk

W ustaleniach rocznych z 2011 r. dotyczacych towaru mieso §wieze strony okreslity bonus w wysokosci 1,4 % z tytulu
wartoSci obrotéw w poprzednim roku kalendarzowym, liczony od obrotéw roku biezacego (rozliczany kwartalnie).
Powodka zlecila nadto wykonanie ustugi konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku w kazdym miejscu, w ktorym
powstanie nowa hala (...) za kwote 6.000 zt od konsultacji dotyczacej jednej hali. Termin platnosSci dla towaréw
dostarczonych do nowej hali strony ustalily na 33 dni, liczony od daty otwarcia hali. Przewidziano réwniez bonus
za zwiekszone dostawy w zwiazku z otwarciem hali w wysokoséci 3 % na okres od pierwszego ,zatowarowania”
nowej hali do otwarcia nowej hali. Powodka zlecila nastepnie wykonanie ustugi polegajacej na umieszczeniu jej
nazwy w urodzinowej karcie okoliczno$ciowej pozwanej za kwote 4.000 zl. W ustaleniach rocznych z tego samego
roku dotyczacych wedlin strony okreslilty bonus w wysokosSci 2 % z tytulu wartoSci obrotéw w poprzednim roku
kalendarzowym, liczony od obrotéw roku biezacego (rozliczany kwartalnie). Powodka zlecila tez wykonanie ustugi
konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku w kazdym miejscu, w ktérym powstanie nowa hala(...) za kwote 7.000 z}
od konsultacji dotyczacej jednej hali. Termin platnosSci dla towaréw dostarczonych do nowej hali strony ustalily na 38
dni, liczony od daty otwarcia hali. Nadto powddka zlecila wykonanie ushugi polegajacej na umieszczeniu jej nazwy w
urodzinowej karcie okoliczno$ciowej pozwanej za kwote 5.000 zt. Przewidziano réwniez bonus za zwiekszone dostawy
w zwigzku z otwarciem hali w wysokoS$ci 3 % na okres od pierwszego ,,zatowarowania” nowej hali do otwarcia nowej
hali. Powodka zlecila kolejno wykonanie ustugi reklamy w czasopi$émie wydawanym przez pozwang w maksymalnej
iloéci 8 x 800 zt. Powddce udostepniona zostala rowniez dodatkowa powierzchnia celem przeprowadzenia degustacji



towaréw w liczbie 8 degustacji w ciggu 3 dni, za 100 zl za dzien. Zastrzezono rowniez rabat promocyjny w wysokoSci
6 % na 4 tygodnie.

W ustaleniach rocznych z 2012 r. dotyczacych towaru mieso $wieze strony okreslily bonus w wysokosci 1,7 % z tytutu
wartoS$ci obrotow w poprzednim roku kalendarzowym, liczony od obrotéw roku biezacego (rozliczany miesiecznie).
Powodka zlecila wykonanie ustugi konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku w kazdym miejscu, w ktérym
powstanie nowa hala (...) za kwote 7.000 z od konsultacji dotyczacej jednej hali. Termin platno$ci dla towarow
dostarczonych do nowej hali strony ustalily na 40 dni, liczony od daty otwarcia hali. Przewidziano réwniez bonus
za zwiekszone dostawy w zwiazku z otwarciem hali w wysokoséci 3 % na okres od pierwszego ,zatowarowania”
nowej hali do otwarcia nowej hali. Powddka zlecila kolejno wykonanie uslugi polegajacej na umieszczeniu jej
nazwy w urodzinowej karcie okoliczno$ciowej pozwanej za kwote 6.000 zl. W ustaleniach rocznych z tego samego
roku dotyczacych wedlin strony okreslilty bonus w wysokos$ci 2,5 % z tytulu wartosci obrotéw w poprzednim roku
kalendarzowym, liczony od obrotéw roku biezacego (rozliczany kwartalnie). Powodka zlecila wykonanie uslugi
konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku w kazdym miejscu, w ktérym powstanie nowa hala (...)za kwote 8.000
z} od konsultacji dotyczacej jednej hali. Termin platnosci dla towaréw dostarczonych do nowej hali strony ustalily
na 40 dni, liczony od daty otwarcia hali. Przewidziano roéwniez bonus za zwiekszone dostawy w zwiazku z otwarciem
hali w wysoko$ci 3 % na okres od pierwszego ,,zatowarowania” nowej hali do otwarcia nowej hali. Powodka zlecila
roéwniez wykonanie ustugi polegajacej na umieszczeniu jej nazwy w urodzinowej karcie okoliczno$ciowej pozwanej
za kwote 5.000 zl oraz wykonanie uslugi reklamy w czasopiSmie pozwanej w maksymalnej iloSci 10 x 800 zk
Powddce udostepniona zostala rowniez dodatkowa powierzchnia celem przeprowadzenia degustacji towaréw w liczbie
8 degustacji w ciggu 3 dni za lgczna sume wynagrodzenia z tego tytutu 22.400 zl. Powodka udzielil pozwanej rowniez
rabatu promocyjnego w wysoko$ci 6 % na 4 tygodnie.

W ustaleniach rocznych na 2013 r. powddka zlecila wykonanie ustugi konsultacji handlowej w zakresie oceny rynku
w kazdym miejscu, w ktérym powstanie nowa hala (...)za kwote 8.000 zl od konsultacji dotyczacej jednej hali.
Termin platnoéci dla towaréw dostarczonych do nowej hali strony ustalily na 40 dni, liczony od daty otwarcia hali.
Przewidziano réwniez bonus za zwiekszone dostawy w zwigzku z otwarciem hali w wysoko$ci 3 % na okres od
pierwszego ,,zatowarowania” nowej hali do otwarcia nowej hali. Powodka zlecila réwniez wykonanie ushugi polegajacej
na umieszczeniu jej nazwy w urodzinowej karcie okolicznoSciowej pozwanej za kwote 7.000 z} oraz wykonanie ustugi
reklamy w czasopi$mie pozwanej w maksymalnej iloéci 14 x 850 zl. Powddka udzielila pozwanej rowniez rabatu
promocyjnego w wysokos$ci 6 % na 4 tygodnie.

Ushugi marketingowe sprowadzaly sie do przedstawiania towaréw w gazetkach wydawanych przez pozwana. Powodka
nie miala wplywu na ksztalt i rozmieszczenie produktow w gazetce. Pozwana proponowala produkty do gazetki,
a powbédka mogla nie wyrazi¢ zgody na okre§lony produkt i zaproponowa¢ inny. Powodka mogla przesta¢ zdjecie
produktu lub sam produkt, ktéry mial by¢ reklamowany. Pozwana umiescila nazwe powodki w wydawanych przez
siebie okoliczno$ciowych kartach urodzinowych. Sporzadzita rowniez protokoly z konsultacji handlowej w zakresie
oceny rynku w zwigzku z powstaniem nowej hali (...). Protokoly te zostaly podpisane réwniez przez przedstawicieli
powddki.

Powodka nie miala realnej mozliwo$ci negocjacji uméw zawieranych z pozwana. Propozycje ustalen rocznych byly
przygotowywane i przedstawiane powddce do akceptacji. Powddka mogla zrezygnowaé z okre$lonych ustug, ale
skutkowalo to przeniesieniem budzetu tej ustugi na inng ustuge. Laczna wartos$¢ oplat nie mogla ulec zmniejszeniu,
a wrecz przeciwnie z kazdym rokiem byla zwiekszana. Jeéli powddka chcialby zrezygnowac z rabatéw i ustug
dodatkowych, nie doszloby do zawarcia umowy, poniewaz warunkiem wspdlpracy z pozwana byto ponoszenie oplat
wskazanych w ustaleniach rocznych.

Za sprzedany towar powodka wystawila na rzecz pozwanej szereg faktur VAT. W okresie od 8 grudnia 2010 r. do
12 listopada 2013 r. pozwana wystawila powddce faktury VAT z tytulu uslug marketingowych, uslug konsultacji
handlowej w zakresie oceny rynku, ustugi w formie udostepnienia dodatkowej powierzchni sprzedazy w celu
przeprowadzenia degustacji, uslugi umieszczenia nazwy dostawcy w urodzinowej karcie okoliczno$ciowej oraz



bonuséw. Powodka nie dokonywala bezposredniej zaplaty na rzecz pozwanej naleznosci z faktur z tytulu wskazanych
ushug. Wzajemne rozliczenia stron byly dokonywane w ten sposob, ze pozwana potracala naleznosci jakie miat wobec
powodki z tytutu ceny zakupu towaréw, ze swoimi wierzytelno$ciami za ustugi objete powyzszymi fakturami. Pozostala
po potraceniu kwota byla przez pozwana przelewana na rachunek bankowy powddki. W zwigzku z dokonywanymi
przelewami, pozwana przesytala powodce specyfikacje przelewow.

Umowa laczaca strony zostala wypowiedziana przez powodke pismem z dnia 14 pazdziernika 2013 r., ze skutkiem na
dzien 31 stycznia 2014 r.

Pismem z dnia 9 grudnia 2013 r. powodka wezwata pozwana do zaplaty kwoty 1.012.173,17 zt w terminie do dnia 13
grudnia 2013 r.

Zdaniem Sadu Okregowego, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie, poniewaz Zadna z zawartych przez strony
umow (ustalen rocznych) o wspolpracy nie wykazywala zgodno$ci z zasadami uczciwej konkurencji. Byly one bowiem
w rzeczywisto$ci umowami o $wiadczenie oplat za przyjecie towaréw do sprzedazy.

Zawierane z pow6dka umowy, byly standardowymi umowami zawieranymi przez pozwana ze swoimi kontrahentami.
Zostaly sporzadzone na przygotowanych przez pozwang wzorach uméw tego rodzaju. Pozwana nie powolala sie na
zadne okoliczno$ci wskazujace na to, ze powodka mogla sprzedawat jej towary bez wyrazenia zgody na pobieranie
oplat za wymienione ustugi. Wspoélpraca stron byla uzalezniona od zawarcia umoéw o wspélpracy handlowej wraz z
ustaleniami rocznymi. Pozwana nie wykazata jednoczes$nie swoich twierdzen o tym, ze miedzy stronami prowadzone
byly negocjacje, a powodka dobrowolnie akceptowala oplaty. Przestuchani w sprawie pracownicy pozwanej nie
potrafili wskazaé jakichkolwiek ustepstw pozwanej albo zapiséw umownych zaproponowanych przez powddke, a
zaakceptowanych przez pozwang. Pozwana nie wykazala, ze istniala mozliwo$¢ wspdlpracy stron, bez uiszczania oplat,
w szczegOlnodci, ze przedstawiala taka propozycje powodce lub informowala ja, ze uiszczenie oplat ma charakter
dobrowolny. Pozwana nie wykazala takze, iz w spornym okresie inni jej dostawcy z tej samej branzy dostarczali towar,
bez konieczno$ci uiszczenia dodatkowych oplat. Wobec powyzszego, nie zastluguje na aprobate jej poglad, zgodnie
z ktérym powodka wyrazala zgode na zawieranie z pozwang umow obejmujacych sporne oplaty, co spowodowato
wylaczenie naruszenia lub zagrozenia jej interesu w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji.

Sad I instancji zauwazyl kolejno, ze pozwana wskazala, ze wykonywala na rzecz powo6dki ustuge konsultacji handlowej,
umiedcila na karcie okoliczno$ciowej nazwe powodki, a takze $§wiadczyla ustugi marketingowe w postaci wydawania
gazetek promocyjnych, w ktérych znajdowaly sie produkty powodki. Podkreslil jednak, ze z chwila wykonania przez
powodke umoéw sprzedazy, wlasno$é rzeczy sprzedanych przeszla na pozwana, co oznacza, ze eksponujac towar
na potkach, umieszczajac znak towarowy powddki na karcie okolicznoSciowej, czy reklamujac go w gazetkach w
rzeczywistoSci promowala ona wlasny towar, zmierzajac do zwielokrotnienia jego sprzedazy. Koszty reklamy powinny
by¢ zatem skladnikiem marzy handlowej, zawartej w cenie sprzedazy towaréw klientom sieci. Bez znaczenia jest
dla oceny takiego procederu okoliczno$é, ze sieci, obnizajgc w ten sposdb swoje koszty moga oferowaé¢ koncowym
nabywcom konkurencyjne, atrakcyjne ceny detaliczne.

Analiza spornych gazetek nie pozwala na przyjecie, ze wydawane one byly stricte w celu propagowania towaréow
powddki badz jej firmy. Przeciwnie, reklamowaly one przede wszystkim marke pozwanej. Nadto, pozwana nie
wykazala, ze w zamian za pobierane oplaty $wiadczyla na rzecz powoddki ekwiwalentne ustugi. Brak jakiegokolwiek
dowodu na to, iz pobrane oplaty byly przeznaczone na wykonanie konkretnej ustugi. Sad Okregowy wskazal, ze ciezar
dowodu w tej kwestii spoczywa na pobierajacym oplaty, ktory musi wykazaé, w jaki sposob zostala ,,zagospodarowana”
poszczegblna oplata, jakie uslugi promocyjne zostaly za niag wykonane i ze wysoko$¢é oplat pozostaje w zwigzku z
kosztami dzialan promocyjnych. Wbrew twierdzeniu pozwanej, bez znaczenia w zakresie wydawania gazetek pozostaje
kwestia ich wplywu na wzrost sprzedazy towaréw dostarczanych przez powoddke. Wzrost sprzedazy skutkowal
bowiem wzrostem zysku pozwanej z marzy zawartej w cenie sprzedawanego towaru. Trudno w takiej sytuacji znalezé
racjonalne uzasadnienie dla obcigzania wylacznie powo6dki kosztami promocji. W zakresie zwigzanym z wydaniem



gazetek promocyjnych Sad Okregowy zwrocil nadto uwage, iz oplata pobierana przez pozwana z tego tytulu byla
niezwiazana bezposrednio z kosztami wydawania takich gazetek. Pozwana nie wykazala jaki byl dokladny koszt
poszczegoblnych gazetek, w ktorych ukazywaly sie reklamy produktéow dostarczanych przez powddke, a w konsekwencji
jaki byl koszt umieszczenia pojedynczej reklamy powodki. W poszczeg6élnych gazetkach umieszczane sa bowiem
reklamy wielu produktéw, przy czym roznia sie one od siebie wielko$cig. Pozwana ustalala wysoko$é oplat w sposéb
calkowicie niezalezny od tego kryterium, dazac w zasadzie do uzyskania kwot, ktore lacznie stanowilyby zalozony
poziom budzetu przeznaczanego na wydawanie gazetek promocyjnych.

Zdaniem Sadu I instancji, pozwana réwniez w zaden sposob nie wykazala, ze Swiadczyta na rzecz powodki ustuge
konsultacji handlowej, a cena pobierana za nie byta ekwiwalentna do uzyskanych przez powddke korzysci. Pozwana
przedlozyla wprawdzie protokoly z konsultacji podpisane przez przedstawicieli powddki, ale nie wynika z nich jakie
konkretnie informacje uzyskal powodka. Swiadek D. S. zeznal w tym zakresie, ze konsultacje polegaly na tym, ze
zostal powddce przestany folder ze zbiorem nieprzydatnych informacji. Byly to informacje ogblnodostepne, ktore
w zadnym razie nie przyczynialy sie do zwiekszenia informacji powddki na temat danego rynku i nie przyczynialty
sie do wzrostu sprzedazy. Potwierdzila to poérednio A. T. zeznajac, ze nie udalo sie uzyskaé unikalnych danych co
do konkretnych produktéw i ich sprzedazy na danym rynku. Sad Okregowy uznat zatem, ze pozwana nie wykazala,
aby podczas konsultacji powddka uzyskala jakiekolwiek informacje przydatne w prowadzeniu dzialalnoSci, ktére nie
mialby charakteru informacji ogoélnodostepnych.

W przypadku oplaty pobieranej przez pozwana za umieszczenie nazwy powodki w tzw. ,urodzinowej karcie
okolicznoSciowej” Sad I instancji przyjal, ze usluga ta nie promowala w rzeczywisto$ci marki powodki, lecz marke
sklepu pozwanej. W karcie tej zostala umieszczona duza nazwa pozwanej, natomiast nazwa powddki, zostala
przedstawiona jako znak mniejszej wielko$ci i poSréd wielu nazw innych dostawcoéw. Oznaczenie powodki bylto w
ten sposoéb znacznie mniej zauwazalne anizeli logo pozwanej. Takie dzialania zogniskowane byly w istocie na wzrost
obrotow sklepu pozwanej, a nie rzekomego ushugobiorcy — powodki.

W tych okolicznos$ciach Sad I instancji uznal, ze wskazane oplaty stanowia czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu
art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k. Powddka byla zobowigzana do ich ponoszenia, pomimo tego, ze nie uzyskiwala zadnego
nowego $wiadczenia ze strony pozwanej. Dodatkowe oplaty pozostaja bez zwigzku z umowa sprzedazy towarow i
sg nieuzasadnione kosztowo. Ushlugi, jakie mial $§wiadczyé pozwana na rzecz powodki, nie byly zadnymi ustugami
dodatkowymi, ale zwyklymi, typowymi dzialaniami, jakie byly podejmowane w zakresie kontaktéw handlowych
miedzy wlaScicielem sieci handlowej, a dostawca towaréw do tej sieci. Pozwana nie wykonywatla zadnych szczego6lnych,
ponadstandardowych ustug, za ktére nalezalaby jej sie dodatkowa oplata. Dzialania te byly podejmowane przede
wszystkim w interesie pozwanej, a nie powdodki.

W ocenie Sadu Okregowego, zadna z zawartych przez strony umoéw nie spelniala zgodnoéci z zasadami uczciwej
konkurencji. Byly one bowiem w rzeczywistoSci umowami o §wiadczenie oplat za przyjecie towaré6w do sprzedazy.
Pozwana dopusécila sie tym samym czynoéw nieuczciwej konkurencji. Nie wykazala bowiem, aby pobierane przez
nig oplaty zwigzane byly z faktycznie podejmowanymi dzialaniami w interesie powddki lub by ich wartosé byla
ekwiwalentna do kosztéw podejmowanych dzialan. Wrecz przeciwnie postepowanie dowodowe wykazalo, ze ustalanie
tych oplat mialo miejsce w odniesieniu do caloéci obrotu towarami powodki, a wiec w oderwaniu od rzeczywistych
kosztow promocji. Pozwana nie wykazala réowniez, aby powodka miala mozliwo$¢ dostarczania towaréw bez
koniecznoS$ci ponoszenia tych oplat. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo daleko idace powigzanie
obowigzku uiszczania przedmiotowych oplat z mozliwo$cia sprzedawania pozwanej towaréw. Prowadzi¢ to musi w
sposob nieuchronny do uznania niezasadnosci ich pobierania.

W zwiazku z powyzszym Sad I instancji doszedl do przekonania, ze powodce nalezny jest zwrot bezpodstawnie
uzyskanych korzyéci, o ktéorym mowa w art. 18 ust. 1 pkt 5 u.z.n.k. w zw. z art. 405 k.c. Dokonywanie transferéw
finansowych od powodki na rzecz pozwanej bylo okoliczno$cig bezsporng. Zaplata naleznoéci objetych pozwem
dokonywana byta przez potracenie tych kwot z naleznoSciami jakie pozwana miala wobec powddki. Powodka wykazata
wzbogacenie sie pozwanej jego kosztem, a w konsekwencji zaistnienie podstawowej i koniecznej przestanki do



uwzglednienia zgdania opartego na art. 18 ust. 1 pkt 5 u.z.n.k. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w punkcie
1 wyroku zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.012.173,17 zl.

O odsetkach Sad ten orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. a o0 kosztach procesu oparl sie na przepisach art. 98 § 1 i
§ 3 k.p.c.

W apelacji od powyzszego wyroku pozwana domagala sie jego uchylenia w calo$ci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, a to wobec nierozpoznania bez ten Sad istoty sprawy ewentualnie zmiany w kierunku
oddalenia powbdztwa i zasadzenia zwrotu kosztéw procesu. Zarzucila obraze prawa procesowego, tj.:

a) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak ustalen faktycznych i rozwazan prawnych co do $wiadczonych ustug pod katem:
kosztow ponoszonych przez pozwang na ich wykonanie a w konsekwencji ekwiwalentno$ci Swiadczen obu stron
i zarzutéw pozwanej odnos$nie do tego, ze powodka wkalkulowala w cene sprzedazy towaru zbywanego pozwanej
warto$¢ wynagrodzenia za ushugi §wiadczone na jej rzecz przez pozwana,

b) art. 233 § | k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu, w tym
okolicznoSci, ktore nalezalo uznaé¢ za przyznane w mys$l art. 230 k.p.c. i w konsekwencji bledy w ustaleniach
faktycznych, w szczegolnoéci z uwagi na:

- uznanie za wiarygodne w caloéci zeznan D. S., D. G. w zakresie braku mozliwoéci negocjacji warunkéw handlowych,
w oparciu o ktére wspolpracowaly strony oraz wskazujacych, ze powodka nie chciala korzysta¢ ze spornych ustug
pozwanej i udzielaé jej bonuséw a wspoélpraca w tym zakresie byla dla niego niekorzystna, mimo ze okoliczno$ci
te nie znajduja potwierdzenia w tresci zebranego w sprawie materialu dowodowego w szczegblnosci sa sprzeczne z
zeznaniami §wiadkow J. O. oraz A. T. oraz pozostaja w sprzecznos$ci z okoliczno$cia, iz strony wspolpracowaly od
2009 1. i co roku powodka powierzala pozwanej tego rodzaju ustugi lub bonusy i nigdy nie kwestionowala ich w toku
wspoOlpracy,

- uznanie za niewiarygodne w cze$ci zeznan $wiadka J. O. oraz A. T. w zakresie pelnej mozliwoéci negocjacji warunkow
umo6w zawieranych pomiedzy stronami, pomimo iz zeznania te byly spojne i logiczne,

- uznanie za niewiarygodne zeznan Swiadka A. T. w zakresie mozliwo$ci prowadzenia wspodlpracy pomiedzy stronami
w oparciu o umowy niezawierajace dodatkowych ustug i bonuséw oraz wskazujacych, ze w spornym okresie inni
dostawcy pozwanej dostarczali jej towar w oparciu o0 umowy nie zawierajace tego typu postanowien,

- pominiecie tresci zeznan $wiadkéw A. T. i J. O., wskazujacych na wykonanie ustugi na rzecz powodki w postaci
konsultacji handlowych pomimo, ze zeznanie te byly spdjne, logiczne i korespondowaly z treScia zebranego w sprawie
materialu dowodowego w szczegolnoéci potwierdzaly je zalgczone przez pozwang do odpowiedzi na pozew protokoly
z konsultacji oraz dokumenty potwierdzajace wykonanie konsultacji handlowych podpisane przez przedstawicieli
powddke,

- pominiecie treSci gazetek reklamowych oraz kart okoliczno$ciowych zawierajacych reklame towaréw powodki,
zeznan $wiadkow A. T., J. O. obrazujacych wykonanie ustugi na rzecz powodki i wydatki pozwanej na przygotowanie i
kolportaz gazetek oraz kart okolicznoSciowych przy ocenie wykonania i ekwiwalentno$ci §wiadczen pozwanej z ushugi
reklamy w gazetkach reklamowych,

c) art. 227 w zw. z art. 217 w zw. z art. 162 k.p.c. w zw. z art. 15 ust. 1 pkt 4 uznk i art. 3 ust. | uznk poprzez bezzasadne
oddalenie wniosku dowodowego pozwanej o przeprowadzenie dowodu z zeznan $§wiadka J. Z. na okoliczno$¢ sposobu
jakim ustalane byly w stosunkach miedzy stronami ceny towar6éw, a w konsekwencji, nierozpoznanie przez Sad
Okregowy istoty sprawy, z uwagi na brak przeprowadzenia wszystkich zawnioskowanych przez pozwana dowodéw,
jakie mialy wplyw na ustalenie okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia wywiedzionego powodztwa oraz
brak ustalen faktycznych istotnych dla rozpoznania sprawy i pelnej oceny prawnej wywiedzionego powodztwa,



d) art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nie zawieszenie z urzedu sprawy pomimo, iz ujawnit sie czyn,
ktorego ustalenie w drodze karnej mogloby wywrze¢ wplyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie,

e) art. 98 § 11 3 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow
dojazdu pelnomocnika na rozprawe tj. kosztow zw. z przelotami pelnomocnika do Sadu oraz kosztoéw zw. z noclegami
pelnomocnika, ktérych to kosztow nie sposob uznaé za niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony,

a takze obraze prawa materialnego:

a) art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (uznk) w zw. z art. 3
ust. 1 uznk poprzez:

-zastosowanie w sytuacji, gdy powddka wkalkulowala w cene sprzedazy kazdego towaru zbywanego pozwanej oplaty
wynikajgce z ustalen rocznych w rezultacie czego po tej cenie uwzgledniajgcej koszty Swiadczonych uslug pozwana
nabywala od niego towary przez caly okres wspolpracy, choé okoliczno$ci te wynikaly m.in. z zeznan $wiadka A. T.
a wiec wynagrodzenie za ustuge stanowilo element kosztu pozwanej zwigzanego z nabyciem towaréw od powodowej
spolki i tym samym nie stanowilo oplaty innej niz marza handlowa w rozumieniu tego przepisu ustawy

- bledna wykladnie i zastosowanie poprzez przyjecie braku ekwiwalentnosci $wiadczen, cho¢ z uwagi na powyzsze
ustuga byla wykonywana dla powddki w istocie bezplatnie, a w przypadku bezzasadnosci takiego stanowiska - poprzez
pominiecie przy ocenie ekwiwalentnoS$ci Swiadczen z tytutu ustugi reklamy i innych, ze pozwana miala kilkanascie hal
sprzedazy na terenie kraju w najwiekszych miastach i ponad 400.000 klientéw, do ktorych trafialy jej gazetki oraz
ze ponosila koszty w wysokoSci okolo 30 mln z} rocznie na kolportaz gazetek, w ktorych umieszczala zdjecia towarow
sprzedawanych przez powodke,

- przyjecie, ze umowy ustalenia roczne stanowia czyn nieuczciwej konkurencji w zakresie spornych ustug, cho¢ byly
one zgodne z interesem powodki i znajdowaly oparcie w przepisach prawa, a nadto powodka wyrazala wole i zgode
na wspolprace z pozwang na spornych zasadach,

- przyjecie, ze doszlo do naruszenia lub zagrozenia interesu powodki i tym samym, ze doszlo do popelnienia
czynu nieuczciwej konkurencji, a pominiecie w tym zakresie dowodéw co do zainteresowania powo6dki ustugami,
a takze pominiecie materialu sprawy, ktéry Swiadczyl o zgodzie powddki na objete pozwem dzialania, wylaczajace
bezprawnos¢ czynu,

- przyjecie, ze to pozwana, a nie powodka, powinna wykaza¢ ekwiwalentnoé¢ ustug objetych umowami ustalenia
roczne, mimo ze to powodka dochodzi w niniejszej sprawie zwrotu bezpodstawnie uzyskanych korzysci, a zatem
roznice pomiedzy warto$cia umdwionego - a jej zdaniem zawyzonego - wynagrodzenia a warto$cia wynagrodzenia,
ktore pewien byt uiSci¢ (por. np. wyrok SN z 12 czerwca 2008 r., III CSK 23/08 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 28 pazdziernika 2011 r., VI ACa 392/11),

- przypisanie istotnego znaczenia, chwili przej$cia wlasnoéci towaru na rzecz pozwanej, mimo, ze nie ma ona takiego
waloru, gdyz reklama w karcie okoliczno$ciowej oraz w gazetkach miala za zadanie li tylko promowa¢é firme powo6dki
i tym samym miala zwieksza¢ a takze umacnia¢ sprzedaz powodki oraz rozpoznawalno$¢ firmy powddki na rynku,

- przyjecie, ze czyn nieuczciwej konkurencji stanowi bonus posprzedazowy czy tez bonus z tytulu wartosci obrotow

w poprzednim roku, mimo iz znajduje on podstawe w art. 353" k.c. jako zobowigzanie jednostronne do zaplaty jego
wartoSci jako nagrody (premii pienieznej), gdy osiagniete zostang ustalone dla niego warunki (tu: okreSlonego obrotu
stron) oraz ze z tego powodu nie mozna uznaé, iz potrzeba dla jego zasadnosci Swiadczenia uprawnionego do rabatu
ijego ekwiwalentno$ci, gdyz bonus ten nie jest ustuga (por. wyrok NSA z 6 lutego 2007 r., I FSK 94/06 i wyrok WSA
w Poznaniu z 15 stycznia 2009 r., I SA/Po 1383/08; A. Bartosiewicz, R. Kubacki, VAT. Komentarz, Wyd. II, LEX
2007, komentarz do art. 8 i J. Zubrzycki, Leksykon VAT, Tom I, Wydawnictwo Unimex 2006, s. 498) oraz gdy jest
on akceptowany w orzecznictwie NSA (por. np. wyroki NSA z 24 marca 2011 1., I1(...) 432/10, z 26 lutego 2009 ., 1



(...), z dn. 23 wrze$nia 2008 r., 1(...) 998/08 i z 28 sierpnia 2007 r., 1(...)), a system prawa cywilnego i podatkowego
powinien by¢ traktowany jako spdjny zgodnie z zasada racjonalno$ci ustawodawcy,

b) art. 18 ust. 1 pkt 5 uznk wzw. z art. 405 k.c. i art. 322 k.p.c. poprzez uwzglednienie powodztwa, pomimo ze nie zaszly
przestanki w postaci zaistnienia czynu nieuczciwej konkurencji oraz naruszenia lub zagrozenia interesu powddki
albowiem:

- nierozwaznie na jego gruncie materiatlu sprawy, zgodnie z ktérym powddka wkalkulowala w cene sprzedazy kazdego
towaru zbywanego pozwanej koszty ustlug $§wiadczonych na jego rzecz przez pozwang, a wiec w tych okoliczno$ciach
nie doszlo do naruszenia lub zagrozenia interesu powodki, gdyz cena nabycia towaru przez (...) zawierala juz w sobie
wynagrodzenie za ustugi a w konsekwencji nie doszlo do uzyskania przez pozwana kosztem majatku powodki korzysci,
a tym samym nie bylo podstaw do zastosowania w/w przepisu do umowy ustalenia roczne w zakresie ustug nie
stanowily czynu nieuczciwej konkurencji,

- brak bylo naruszenia (zagrozenia) interesu powodki i tym samym brak bezpodstawno$ci wzbogacenia pozwanej z
uwagi na to, ze czynu nieuczciwej konkurencji, o ile przyjac, iz mial on miejsce, dokonano za zgoda powdédki (por. J.
Szwaja, (red.), Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Komentarz, Warszawa 2006, s. 871).

Powddka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Apelacyjny uznal, ze zaréwno ustalenia faktyczne jak i ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktore
Sad Apelacyjny calkowicie podziela i uznaje za wlasne, w sposob nie budzacy watpliwoéci pozwalaja uznaé stusznosé
konkluzji Sadu I instancji, ze powddka w istocie udowodnila, iz pozwana pobierala od niej oplaty inne niz marza
handlowa, co w istotny sposéb utrudnialo powodce dostep do rynku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, uzasadnienie Sgdu I instancji spelnia wymagania okreSlone przepisem art. 328 k.p.c.,
bo Sad ten wyraznie wskazal jakie fakty uznal za udowodnione, dokonat oceny dowodow i wskazat dlaczego, na
jakiej podstawie prawnej, powddztwo zostalo uwzglednione. Zarzut naruszenia powyzszego przepisu uznaé nalezy za
niestuszny. Jak to niejednokrotnie wyjasniat Sad Najwyzszy naruszenie powyzszego przepisu moze zachodzié¢ jedynie
w sytuacji, gdy uzasadnienie wyroku jest dotkniete tak daleko idacymi bledami i lukami, ze sam wyrok nie poddaje
sie z tego powodu kontroli instancyjnej. Taka sytuacja w sprawie niniejszej nie zachodzi.

Nie mébgt nastepnie odnie$¢ oczekiwanego przez skarzaca skutku podnoszony przez nia w apelacji zarzut naruszenia
zasady swobodnej oceny materialu dowodowego. Zarzut ten skarzaca przede wszystkim uzasadnila odwolaniem sie do
pominietych jej zdaniem, lub nieslusznie, w jej ocenie uznanych za czeéciowo niewiarygodne, zeznan §wiadkéow: A. T.,
J. O., ktére mialyby jej zdaniem przemawiac przeciwko ustaleniu, ze powodka nie mogla negocjowaé umoéw a warunki
wspolpracy byty jej narzucone. Prawidlowo Sad I instancji uznal jednak, ze ich zeznania w tym zakresie nie byly spdjne,
bo $wiadkowie ci nie potrafili przedstawic jakiegokolwiek przykladu ustepstw ze strony pozwanej ani takich zapisow,
ktore staly sie podstawa dalszej wspolpracy stron w wyniku zaakceptowanej przez pozwana propozycji powodki. W
tych okoliczno$ciach Sad Okregowy mial pelne podstawy by daé wiare zeznaniom D. S. i D. G., korespondujacym z
pozostalym materiatem dowodowym. Odnoszac sie kolejno do zarzutu pominiecia zeznan ww. $wiadkow w zakresie, w
jakim wedlug pozwanej mieli oni wskazywac na wykonanie na rzecz powodki ushugi w postaci konsultacji handlowych,
gazetek oraz kart okoliczno$ciowych wskazac nalezy, ze Sad Okregowy uwzglednil powddztwo nie dlatego, ze wykluczyt
mozliwo$¢é osiggania przez powddke jakichkolwiek korzyéci wynikajacych z ww. dzialan pozwanej, lecz ze wzgledu na
jednostronny, nieekwiwalentny i ograniczajacy dostep do rynku charakter tych dzialan, co musi by¢ traktowane na
roéwni z ustaleniem, ze nie byly wykonywane ustugi marketingowe i promocyjne. Obowigzkiem strony pozwanej byto



wykazanie, ze kazda wystawiona przezen faktura posiadala ekwiwalent w postaci konkretnych ustug na rzecz strony
powodowej. Pozwana takich faktéw nie dowiodla.

Przedmiotem postepowania dowodowego i ustalen skladajacych sie na podstawe faktyczna sa wylacznie fakty majace
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia (art. 227 k.p.c.). Majac te zasade na wzgledzie sagd dokonuje selekcji zglaszanych
dowodow z punktu widzenia oceny istotno$ci okolicznoéci faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te maja stuzy¢. W
postepowaniu toczacym sie w niniejszej sprawie Sad Okregowy dokonal tej selekcji prawidlowo, stlusznie oddalajac
wniosek pozwanej o przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze $wiadka J. Z. na okoliczno$é sposobu
w jaki ustalane byly w stosunkach miedzy stronami ceny produktéw. Sad Apelacyjny catkowicie podziela stanowisko
Sadu Okregowego, ze przeprowadzenie powyzszego dowodu bylo zbedne. Wszelkie okolicznoSci niezbedne dla
rozstrzygniecia sprawy zostaly wyjaénione przez pozostale dowody zgromadzone w sprawie a kwestia ustalenia ceny
produktéw nie byla sporna miedzy stronami i pozwana w odpowiedzi na pozew nie podnosila w tym zakresie zarzutow.

Nie mogl kolejno wywrzeé oczekiwanego przez pozwana skutku zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. Zawieszenie
postepowania na podstawie tego przepisu z uwagi na toczace sie postepowanie karne nie jest obligatoryjne i zalezy
od rozwazenia wplywu ustalen postepowania karnego na rozstrzygniecie sprawy cywilnej. Podniesienie zarzutu
naruszenia tego przepisu wymaga ponadto wykazania istotnego wplywu jego naruszenia na wynik sprawy, o czym nie
mozna mowié w realiach analizowanej sprawy. Skarzaca nie przedstawila bowiem zadnych konkretnych okolicznosci,
ktére pozwolilyby jej ustali¢ jakikolwiek zwiazek pomiedzy rzekomym czynem zabronionym a przedmiotem
niniejszego procesu, nie wskazala kto i od kogo dokladnie mialby opisywana korzy$¢ majatkowa uzyskac oraz co miatby
w zamian uzyskac.

Zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez tzw. pelnomocnika
profesjonalnego zalicza sie m.in. wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre§lone w odrebnych przepisach
i wydatki jednego adwokata. Wydatkiem jest roéwniez podréz pelnomocnika w celu wziecia udzialu w rozprawie
i koszty noclegu, jes$li zachodzi jego konieczno$é. Nie znajduje obecnie uzasadnienia twierdzenie, ze podrdz ta
powinna odbywacé sie przy wykorzystaniu najtanszego $rodka transportu. W judykaturze dopuszczono mozliwoéé
uwzglednienia w wydatkach w rozumieniu art. 98 § 3 k.p.c. w przypadku znacznej odleglosci do siedziby Sadu kosztow
transportu lotniczego (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 20 kwietnia 2011 r. sygn. akt I CZ 22/11). W realiach
analizowanej sprawy z uwagi na znaczng odlegto$¢ kancelarii pelnomocnika powdédki do siedziby Sadu mozliwe bylo
skorzystanie z transportu lotniczego.

Zebrany material dowodowy w sposob nie budzacy watpliwoéci daje podstawy do uznania, ze powddka nie miala
mozliwo$ci negocjowania ktéregokolwiek z warunkoéw narzuconych przez pozwana. W zwiagzku z tym uznaé nalezalo,
iz uiszczenie przez nig spornych oplat, rosngcych zreszta w kolejnych latach wspolpracy, byto warunkiem koniecznym
dla kontynuowania tej wspolpracy.

Slusznie nastepnie Sad Okregowy uznal pobrane przez pozwana na podstawie w ten sposob zawartych przez
strony uméw $wiadczenia za niedozwolone oplaty, inne, niz marza handlowa, o jakich mowa w przepisie art.
15 ust. 1 pkt. 4 uznk. Jak trafnie wskazal Trybunal Konstytucyjny w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia z dnia
16 pazdziernika 2014 r. sygn. akt SK 20/12, wprowadzenie przepisu art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji dotyczacego zakazu pobierania innych oplat niz marza handlowa stanowi gwarancje
swobody uméw. W warunkach tzw. niedoskonalej konkurencji i znaczacej przewagi kontraktowej przedsiebiorcy
prowadzacego sie¢ handlowa nie ma zadnego innego skutecznego mechanizmu, ktéry moglby sluzy¢ ochronie
interesow dostawcdéw, a komentowany przepis ograniczajacy wolno$¢ prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej jednego
podmiotu (tj. przedsiebiorcy przyjmujacego towar do sprzedazy) jest niezbedny do ochrony wolnoéci prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej innego podmiotu (tj. przedsiebiorcy dostarczajacego towar do sprzedazy), ktérego dostep
do rynku lub pozycja na nim z uwagi na przedmiot prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej i okolicznosci faktyczne
jest zalezna od dzialan przedsiebiorcow przyjmujacych towary do sprzedazy.



W realiach analizowanej sprawy niestety narzucanie przez pozwang powddce okreslonych warunkéw umow,
oferowanie niewykonywanych faktycznie ustug marketingowych czy ustalanie bonuséw, ktére w zaden sposéb nie
wplywaly na cene ani na wzrost dochodéow powddki nalezalo uznac za niewatpliwe czynniki dajace podstawe do
stwierdzenia, ze byly to praktyki niedozwolone, ktdre ograniczaly powodowej spolce dostep do rynku w rozumieniu
przepisow ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska pozwanej, ze powodka o oplaty wynikajgce z ustalen rocznych podwyzszala ceny
sprzedazy towaréw do (...) handlowej (...), przerzucajac ostatecznie ciezar tych oplat na strone pozwang, a w rezultacie
na konsumentéw towarow, gdy zwazy¢, ze ustalenia takie nie zostaly poparte dowodami z rachunku ekonomicznego
dzialalnosci powodki, a zostaly oparte tylko na ogdlnych i nie mogacych uchodzi¢ za przekonujace w tym zakresie
zeznaniach $wiadkow bedacych pracownikami lub przedstawicielami pozwane;.

Kolejno za pozbawiong wiekszego znaczenia nalezy uzna¢ kwestie ponoszonych przez pozwang kosztéw kolportazu
gazetek, w ktorych umieszczala zdjecia towaréw sprzedawanych przez powodke, skoro jak stusznie zauwazyt Sad
I instancji, pozwana we wspomnianych gazetkach w istocie reklamowala towar, ktéry byt juz jej wlasnoscia a jej
celem bylo poinformowanie swoich (a nie powodki) klientéw o jego dostepnoéci w jej sklepach i w konsekwencji
zwielokrotnienie jego sprzedazy tamze. Innymi slowy, promujac, podobnie jak i eksponujac i sprzedajac towary
zakupione wczeéniej u strony powodowej, pozwana nie czynila tego, by wykona¢ dla strony powodowej ustuge, lecz
jedynie po to, by sprzeda¢ wlasny juz towar i osiggnaé w ten sposob zysk wynikajacy ze stosownej marzy. Tym
samym nie mozna zaakceptowaé stanowiska, ze wydawanie wspomnianych gazetek reklamowych, podobnie jak i
wykonywanie przez powodke reszty spornych ustug promocyjnych bylo zgodne z interesem powddki, ktorej, co
szeroko opisal Sad Okregowy, takie a nie inne warunki wspolpracy zostaly jednostronnie przez pozwang narzucone.

Dowod co do faktu, ze umowa zostala wykonana zgodnie z jej treScia, obciazal zgodnie z art. 6 k.c., wbrew twierdzeniom
skarzacej, strone pozwana a nie powodke, gdyz to strona pozwana pobierala te oplaty twierdzac, ze s3 jej nalezne z
tytulu prawidlowego wykonania laczacej strony umowy o wspolpracy i ustalen rocznych.

Za chybiony uzna¢ nalezy rowniez zarzut naruszenia art. 18 ust. 1 pkt 5 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
w zw. z art. 405 k.c. i art. 322 k.p.c. Jak juz wskazano powyzej pozwana nie wykazala, aby powddka wkalkulowala
w cene sprzedazy kazdego towaru zbywanego pozwanej koszty ustug Swiadczonych na jej rzecz przez te ostatnig.
Nadto czyny nieuczciwej konkurencji okre§lone w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji nie
moga by¢ zalegalizowane w zaden spos6b wolg stron (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 2008r. II CK 4/07,
publ: L.). Nalezy rownoczeénie, w odniesieniu do argumentacji przedstawionej przez pozwana w uzasadnieniu apelacji
wskazac, ze ustalony w sprawie stan faktyczny pozwala na uznanie, ze powodowa spo6tka wyrazala zgode na pobierane
przez pozwang oplaty warunkujace przyjecie towaru do sprzedazy bedac do tego zmuszona przez wykorzystujacego
swa pozycje kontrahenta. Przyjecie koncepcji przedstawionej przez pozwana, tj., ze prowadzona wspolpraca zwalnia
od odpowiedzialnosci na gruncie ustawy o zwalczeniu nieuczciwej konkurencji w efekcie wylgczytoby mozliwosé
stosowania art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Jasnym jest, ze pobranie przedmiotowych
oplat moze nastapié jedynie w razie zawarcia przez strony umowy prowadzenia wspolpracy, to jest wyrazenia zgody
na postawione warunki. Wyzej przedstawione wzgledy decyduja o przyjeciu, ze czyn niedozwolony stypizowany
w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji zachodzi przy spelieniu przestanki pobrania
niedozwolonych, innych niz marza handlowa oplat niezaleznie od zgody wyrazonej przez bedacego w stabszej pozycji
kontrahenta. W konsekwencji powddce nalezy sie zwrot oplat pobranych sprzecznie z prawem.

W zwiazku z tym apelacja stanowiaca polemiczny wywdd do prawidlowych ustalen Sadu I instancji na podstawie art.
385 k.p.c. podlegala oddaleniu.

O naleznych stronie powodowej kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym orzeczono (punkt 2
wyroku) na podstawie przepisow art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz art. 99 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1zd. 1 k.p.c., przy uwzglednieniu
przepisoOw § 2 ust. 11 2 oraz § 12 ust. 1 pkt. 2) w zw. z § 6 pkt. 7) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.). Sad
Apelacyjny uwzglednit przy tym udokumentowane koszty dojazdu i noclegu pelnomocnika powddki.

/-/ M. Mazurkiewicz-Talaga /-/ E. Staniszewska /-/ B. Wysocki



