Sygn. akt I ACa 387/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mariola Glowacka
Sedziowie: SA Piotr Gorecki /spr./

SA Roman Stachowiak
Protokolant: st. sekr. sgdowy Ewa Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2013 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. S.

przeciwko I. S. (1)

o0 ochrone praw autorskich

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 18 pazdziernika 2012 r., sygn. akt XII C 2062/09

oddala obie apelacje.
P. Gorecki M. Glowacka R. Stachowiak

Sygn.aktIACa387/13

UZASADNIENIE

Powdd L. S. wnibslt przeciwko pozwanemu

1) zasadzenie zado$¢uczynienia i wynagrodzenie za wykorzystanie

fotografii w tacznej kwocie 30.000 zl,

2) zakazanie dalszego poslugiwania sie fotografia i bezprawnego

uzywania jej do promowania Zakladoéw (...),




3) ustalenia, iz pozwany dopuscit sie kradziezy osobistych i

majatkowych praw autorskich.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa i o zasadzenie kosztow procesu.
Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2010 r. zostal wezwany do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego A. S..
Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem dnia 18 pazdziernika 2012 r. :

1) umorzy! postepowanie wobec A. S.,

2) zasadzil od pozwanego 1. S. (2) na rzecz powoda kwote

13. 000 z},

3) zakazal pozwanemu dalszego poslugiwania sie fotografia kielbasy
parmenskiej wykonang przez powoda

4) oddalil powodztwo o w pozostalym zakresie,

5) orzekl o kosztach postepowania (sygn.akt I ACa 387/13).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

W ostatnim kwartale roku 2002 pozwany zlecit A. S. ( Agencja (...)) wykonanie kalendarza reklamowego na rok 2003
r. A. S. zwrocil sie do powoda o wykonanie zdjecia reklamowego celem zamieszczenia w kalendarzu. Powdd przyjal
zlecenie i wykonal dwa diapozytywy zdje¢ z widokiem produktu pozwanego tj. szynki parmenskiej. A. S. nastepnie
pokazal pozwanemu wykonane zdjecia z prosba o akceptacje i dokonanie wyboru. Po zaakceptowaniu jednego ze
zdje¢, A. S. przygotowal kalendarz na rok 2003, ktérego centralnym, glbwnym elementem bylo zdjecie przedstawiajace
zblizenie jednego z produktow zakladéw miesnych pozwanego - kielbasy parmenskiej. Za wykonanie zdjecia A. S.
rozliczyl sie z powodem, placagc mu kwote 1.000 zl. Kalendarz zostal wykorzystany w celach reklamowych przez
pozwanego. Na kalendarzu - w dolnej jego czesci - znalazla sie informacja o autorze zdjecia, tj. powodzie. W 2003 roku
pozwany za poSrednictwem A. S., zwrocil sie do powoda o zgode na dalsze wykorzystanie fotografii - na naklejkach
reklamowych, powdd wyrazil na to zgode.

W ostatnim kwartale roku 2008, pracownik pozwanego, W. Z., dzialajac na polecenie pozwanego, zwrdcil sie do
A. S. o wydanie diapozytywu fotografii kielbasy parmenskiej. Diapozytyw zostal przekazany. Na poczatku 2009 r.
powdd zauwazyl, iz w jednym ze sklepéw na terenie W. kalendarz reklamowy pozwanego, z tlem w postaci zdjecia
kielbasy parmenskiej, wykonanym przez powoda w roku 2002 r. Powdd podjat proby kontaktu w pozwanym celem
wyjadnienia zaistnialej sytuacji. W kierowanej do pozwanego korespondencji powo6d informowat go o zaistnialym -
fakcie naruszenia praw autorskich i sformulowal zagdania finansowe.

Pozwany w toku prowadzonej korespondencji zakwestionowat fakt naruszenia praw autorskich powoda, powolujac
sie miedzy innymi na fakt uzyskania diapozytywu od A. S..

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosly obie strony.

Powod zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w czeéci dotyczacej kwoty ustalonego odszkodowania tj. 4.500 zt i domagat
sie jego zmiany przez zasadzenie odszkodowania w kwocie 10.359 zl ustalonej na podstawie tzw. ,Tabel Prawa
Autorskiego (...)"



Pozwany z kolei zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w calo$ci. Skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania za
Ii1II instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Zadaniem ewentualnym bylo uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Pozwany podnidst zarzuty:

- ,bledu co do czesci ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy przyjal za podstawe faktyczna wydanego w sprawie
wyroku, bedacy konsekwencja przekroczenia przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw okreslonej w art.

233 k.p.c. (...),"

- ,ustalenie, ze pozwany ad. 1 mial $§wiadomo$¢ kto jest autorem wykonanej przez powoda fotografii kielbasy
parmenskiej umieszczonej na kalendarzu reklamowym ad.l na rok 2003 i ze nie przystluguja mu do fotografii autorskie
prawa majatkowe,"

- ,ustalenie, ze pozwany ad.l zwracal sie do powoda za posrednictwem pozwanego A. S. o zgode na dalsze
wykorzystanie fotografii, na naklejkach reklamowych,"

- ,ustalenie, ze pracownik pozwanego ad. 1 zwrocil sie do pozwanego ad. 2 o wydanie diapozytywu fotografii,
informujac go o tym jak zostanie wykorzystana, zostal przezen uprzedzony, ze prawa autorskie do fotografii przynaleza
do powoda",

- ,pominiecie faktu, ze pozwany ad. 1 w zakresie realizacji kalendarza na 2003 r. kontaktowal sie wylacznie z
pozwanym A. S., ktory byl odpowiedzialny za kompleksowa realizacje powierzonego do wykonania dziela",

- ,pominiecie faktu, ze pozwany A. S. do czasu wydania kalendarza na 2009 rok nie poinformowal pozwanego ad. 1,
ze nie przystuguja ma do fotografii autorskie prawa majatkowe, a co za tym idzie bez zgody powoda nie ma prawa
nig dysponowac",

- ,pominiecie faktu, ze pozwany A. S. o fakcie, ze prawa autorskie
do fotografii przystuguja powodowi poinformowal pracownika pozwanego ad.l
dopiero po wydaniu kalendarza na 2009 r".

- naruszenie art. 78 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych ,poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie
w okoliczno$ciach faktycznych i przyjecie, ze doszlo do zawinionego naruszenia przez pozwanego ad. 1 autorskich
praw osobistych powoda do fotografii, uznanie, ze na skutek w/w naruszenia pow6d doznal krzywdy oraz ustalenie
wysokos$ci przyznanego powodowi zado$éuczynienia w wysoko$ci razaco zawyzonej w stosunku do ewentualnie
wyrzadzonej krzywdy".

- naruszenie art. 79 ust.l pkt.3 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych ,,przezjego niewlasciwe zastosowanie
w okolicznoéciach faktycznych sprawy i przyjecie, ze doszlo do zawinionego naruszenia przez pozwanego ad. 1
autorskich praw majatkowych powoda do fotografii oraz uznanie, ze wysoko$¢ naleznego powodowi wynagrodzenia
w kwocie 4.500 zl jest uzasadniona i odpowiada trzykrotnoéci stosownego wynagrodzenia, ktére bytoby nalezne
powodowi tytulem udzielenia przezen zgody na korzystanie z fotografii",

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. ,przez ich wadliwe zastosowanie, pozwalajace na przyjecie, ze
ocena zgromadzonych w sprawie dowod6w, dokumentéw moze zosta¢ dokonana w sposéb niepelny i wybidrezy",

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. ,poprzez jego wadliwe zastosowanie i pominiecie w uzasadnieniu orzeczenia motywow,
ktérymi kierowat sie Sad uznajac, ze powod doznal krzywdy na skutek naruszenia jego autorskich praw osobistych".

Strony wniosly o oddalenie apelacji przeciwnika.



Sad Apelacyjny w Poznaniu zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje uzna¢ nalezalo za bezzasadne. Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad pierwszej instancji. Na wstepie wskazaé¢ nalezy, iz charakter prawny ochrony autorskich praw majatkowych
wynika z charakteru prawa autorskiego. Przepis z art. 17 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U.
z 2006r. Nr 90, poz. 631 ze zm.) przesadza, ze prawo to ma charakter prawa podmiotowego bezwzglednego. W
polskim systemie prawa te zostaly ujete w sposob przypominajacy ujecie tresci prawa wlasnoéci. Druga specyficzng
cecha jest powigzanie utworu z osobg tworcy oraz prymat w treSci prawa autorskiego uprawnien osobistych nad
uprawnieniami o charakterze majatkowym. Zgodnie z art. 1 wymienionej ustawy przedmiotem prawa autorskiego
jest kazdy przejaw dzialalnoéci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie
od wartoéci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwor). W punkcie 2 tegoz przepisu wymienione sa przyktadowo
najwazniejsze rodzaje utworoéw podlegajacych ochronie prawno - autorskiej m.in. utwory fotograficzne.

Co do apelacji pozwanego. Skarzacy w apelacji pierwszoplanowe znaczenie przypisal zarzutowi przekroczenia zasady
swobodnej oceny dowodéw. Wnioski w tym zakresie determinujg bowiem kierunek dalszych rozwazan, skoro
prawidlowo$¢ zastosowania norm prawa materialnego moze by¢ badana jedynie na gruncie niekwestionowanych
ustalen faktycznych. Pozwany zarzucil jednocze$nie wadliwo$é szeregu poczynionych przez Sad I instancji ustalen
faktycznych, wynikajacych z naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zarzuty pozwanego maja jednak charakter ogélny i nie
dotycza konkretnych kryteriow oceny, ktére Sad naruszyl przy ocenie poszczegbdlnych dowodéw, uznajgc brak ich
wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac. Samo stwierdzenie o wadliwosci dokonanych
ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktoéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci,
nie jest wiec wystarczajace (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 13 wrzeénia 2012 r., I ACa 445/12, LEX
nr 1223454). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga bowiem wykazania, ze sad
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 paZzdziernika 2012 r., 1 ACa 209/12, LEX nr 1223145).

W ocenie Sadu odwolawczego zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a szczegblnoSci nie narusza art. 233 § 1 k.p.c.
Sad Okregowy dokonal bowiem prawidlowej rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy, przeprowadzajac postepowanie
dowodowe, ukierunkowane na wyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy. Zdaniem Sadu odwolawczego
inna ocena zgromadzonych dowoddow, prowadzaca do przyjecia, Ze pozwany nie naruszyt praw autorskich powoda na
gruncie zgromadzonego materialu dowodowego nie jest uprawniona. Podkreslenia wymaga, ze kalendarz zawierajacy
zdjecie wykonane przez powoda powstal z inicjatywy i na zlecenie pozwanego w celu reklamowania i promowania
jednego z jego produktow (szynki parmenskiej). Pozwany wykorzystal do kalendarza na rok 2009 ponownie zdjecie
autorstwa powoda, nie posiadajac do tego jego zgody i w ten sposob naruszyl jego autorskie prawa osobiste. Pozwany
z pelng Swiadomoscia wykorzystal po raz drugi zdjecie powoda nie posiadajac do tego stosownego zezwolenia
tworcy. Skoro w kalendarzu na 2003 rok znajdowatlo sie to samo zdjecie i byla na nim umieszczona informacja o
autorze fotografii, to nie sposéb przyja¢ za pozwanym, ze nie wiedzial on kto jest autorem zdjecia. Powolywanie
sie na okoliczno$¢ uzyskania diapozytywu od A. S. byla bez znaczenia, bowiem nie byl on autorem zdjecia.
Wykorzystujac zatem zdjecie powoda bez jego wiedzy i zgody, pozwany naruszyl w sposob zawiniony (w postaci
co najmniej niedbalstwa) autorskie prawa powoda. Pozwany nie zdolal wykazaé, ze stosowng zgode na ponowne
wykorzystanie fotografii uzyskal od powoda. Doda¢ wypada, ze pozwany, jako przedsiebiorca zobowiazany jest do
zachowania podwyzszonych standardéw staranno$ci. W okoliczno$ciach sprawy oznacza to obowiazek posiadania
pisemnej, czy ustnej zgody autora zdjec na ich wykorzystanie w okre$lonym celu, zwigzanym z promocja produktow
przedsiebiorstwa. Tymczasem zgody takiej pozwany nie uzyskal, chociaz mozna bylo od niego wymaga¢ podjecia
staran w tym zakresie. Przypomnie¢ wypada, ze w 2003 r. pozwany dochowal staranno$ci i uzyskal zgode powoda
na wykorzystanie fotografii, a takze zaplacil stosowne wynagrodzenie autorowi. Co istotne, z zeznanh $wiadka W. Z.
- pracownika pozwanego -wynikalo, ze pozwany ,na etapie koncowego projektu wiedzial o tym, ze kalendarz bedzie
zawieral fotografie powoda". Pozwany zar6wno w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji jak i w apelacji



nie wykazal, stosownie do art. 6 ke, ze uzyskal zgode powoda na opublikowanie fotografii szynki parmenskiej w
kalendarzu na 2009 rok. Wobec zaprzeczenia przez powoda, zeby taka zgode wyrazil rzeczg pozwanego bylo ten fakt
wykazac¢. Pozwany nie uczynil tego. W takiej sytuacji zasadnie Sad pierwszej instancji uznal, ze zachowanie pozwanego
bylo bezprawne. Konsekwencja uznania powyzszego bylo zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda stosownego
odszkodowania.

Wobec powyzszego uznaé trzeba, ze podnoszone przez pozwanego zarzuty dotyczace wadliwoéci ustalen faktycznych
i oceny dowodow, nie byly uzasadnione.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych wysokoSci naleznego powodowi odszkodowania wskazac¢ trzeba, ze szkodag
jaka pozwany wyrzadzil powodowi w rozumieniu art. 79 ust. 1 pkt 3b wymienionej wczesniej ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych jest nieotrzymanie przez powoda stosownego wynagrodzenia naleznego tytulem
wyrazenia zgody na opublikowanie fotografii jego autorstwa. Wysoko$¢ wynagrodzenia ustalana jest zgodnie z
podpunktem b przywolanego przepisu stanowigcego, ze w wypadku, gdy naruszenie jest zawinione wysoko$c
odszkodowania wyznacza trzykrotno$¢ stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne
tworcy. Okreslenie wysokoS$ci tego wynagrodzenia ma w samej swej istocie charakter hipotetyczny. Przyjmuje sie, ze
jest to takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby autor, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe zawarla z
nim umowe o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca
2004r. II CK 90/03 Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna 2005r1. Nt 4, poz. 66). Podzieli¢ nalezalo ustalenie
Sadu I instancji, iz kwota 1.500 zl jest odpowiednia, skoro jest wyzsza od uzyskanego przez powoda wynagrodzenia
z roku 2003. Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze pozwany nie przedstawit w procesie dowodéw, ktéry poddaltyby w
watpliwo$¢ wysoko$¢ wynagrodzenia ustalonego przez Sad pierwszej instancji w szczegblnosci poprzez przykladowo
przedstawienie umoéw, ktore aktualnie zawiera z autorami zblizonych utworéw. Pozwany nie wykazal tez swoich
twierdzen co do obnizenia wynagrodzenia z uwagi na ,wznowienie" pierwowzoru.Ponadto doda¢ wypada, ze pomiedzy
pierwszym wykorzystaniem fotografii (2003 r.) a jej ponownym uzyciem minelo 6 lat.

Rowniez nietrafne sg zarzuty dotyczace naruszenia art. 328 § 2 k.p.c, bowiem wbrew twierdzeniom pozwanego Sad
Okregowy odnidst sie do kwestii krzywdy, jakiej doznal powo6d uznajac, Ze przepis art. 78 ustawy o prawach autorskich
i prawach pokrewnych daje Sadowi fakultatywng mozliwoé¢ zasadzenia zado$éuczynienia. Odpowiedzialnoéc z tytutu
naruszenia autorskich praw osobistych jest odpowiedzialno$cia obiektywna niezalezng od dobrej lub zlej wiary
osoby, ktéra naruszenia dobr sie dopuécita. Ustawodawca w art. 78 prawa autorskiego przewidzial w sytuacji,
gdyby naruszenie bylo zawinione, zasadzenie na rzecz twércy odpowiedniej kwote tytulem zado$¢uczynienia za
doznang krzywde. Podstawowym kryterium pozostaje rozmiar i intensywno$¢ doznanej krzywdy (ocenianej wedlug
miar zobiektywizowanych), stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego
naruszenia dobra osobistego w tym takze niewymiernych majatkowo. Jedna z istotnych przeslanek oceny jest rowniez
stopien zawinienia po stronie sprawcy naruszenia. Wskazuje sie takze na kryterium w postaci sytuacji majatkowe;j
zobowigzanego. Kryterium to moze mie¢ jednak charakter positkowy, a nie decydujacy o wysoko$ci zadoSéuczynienia.
W pewnych sytuacjach Sad moze odstapi¢ od zasadzenia zado$éuczynienia. Dotyczy to zwlaszcza wypadku, kiedy
mozna na tle oceny caloksztaltu okolicznoéci uznac, ze zastosowane juz §rodki niemajatkowe ochrony débr osobistych
(przeproszenie, zlozenie o$wiadczenia, podjecie innych dzialan zmierzajacych do usuniecia skutkéw naruszenia)
sq wystarczajace z punktu widzenia ochrony intereséw pokrzywdzonego (vide: orzeczenie Sadu Najwyzszego z 16
kwietnia 2002r. V CKN 1010/00 OSN 2003r. Nr 4, poz. 56). Sad Apelacyjny stwierdza, ze przyznana powodowi kwota
8.500 zl tytulem zado$cuczynienia jest odpowiednia. Zamieszczenie zdjecia autorstwa powoda w kalendarzu na rok
2009 ijego wydanie odbylo sie bez zgody powoda. Powdd nieoczekiwanie i calkowicie przypadkowo zauwazyt w sklepie
swoje zdjecie w kalendarzu. Prébowal ugodowo porozumie¢ sie z pozwanym. Dzialanie pozwanego, ktéry bezprawnie
wykorzystal zdjecie powoda i to - co wazne - bez widocznego zaznaczenia jego autorstwa bylo naganne. Istnienia
zgody uprawnionego ani jej zakresu nie domniemywa sie. To pozwany mial obowigzek wykaza¢, czego nie uczynil, ze
uzyskat zgode powoda na ponowne wykorzystanie fotografii. Powolywanie sie na uzyskanie diapozytywu od A. S. jest w
okolicznoS$ciach sprawy bez znaczenia, bowiem pozwany miat Swiadomosé, kto jest autorem zdjecia, komu przystuguja
prawa autorskie oraz ze za prawa autorskie nie zostalo wyplacone jakiekolwiek wynagrodzenie.



Whbrew stanowisku pozwanego - nie bylo tez podstaw do obnizenia kwoty zado$¢uczynienia. Od decyzji sadu zalezy nie
tylko przyznanie wynagrodzenia, ale takze jego wysoko$¢. Przyznana tworcy tytutem zado$éuczynienia kwota powinna
byt ,odpowiednia". Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 maja 2005 r. roszczenie zado$éuczynienie jest
ze swej istoty roszczeniem ocennym, szacunkowym, co przy ustalaniu jego wysokos$ci zapewnia sagdowi orzekajacemu
znaczny stopien swobody" (III CK 588/04, OSNC 2005, Nr 5, poz. 85). Kwota 8.500 zl nie moze by¢ uznana za
wygbérowang biorac pod uwage , ze pozwany prowadzi przedsiebiorstwo. Nie bez znaczenia pozostaja subiektywne
odczucia tworcey, ktéry poczul sie oszukany a o wykorzystaniu zdjecia dowiedzial sie przypadkowo. Powod jak sam
zeznal poczul sie ,zlekcewazony i oklamany" (k. 224-227). Juz tylko z tych wzgledow zarzut

naruszenia art. 78 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych uzna¢ nalezalo za nietrafny.

Co do apelacji powoda. Apelacje powoda uzna¢ nalezalo za bezzasadna. Nie bylo podstaw do podwyzszenia
wysoko$ci zasadzonego zado$éuczynienia, ktore w okoliczno$ciach sprawy jest optymalne. Rowniez kwota 4.500 zt
-jako wynagrodzenie - za wykorzystanie fotografii jest odpowiednia. Apelujacy domagajac sie zwiekszenia kwoty
wynagrodzenia powolywal sie na tabele okre§lajace stawki minimalne honorariéw obowiazujace do konca marca
2006 r. Zwiazku (...). Powdd nie wykazal, ze byl czlonkiem tego zwigzku, a tym samym, ze przysluguje mu prawo
powolywania sie na okre$lone w tabelach stawki. Kwota 8.500 zl wobec naruszenia jakiego dopuscil sie pozwany
jest adekwatna do doznanej przez powoda krzywdy i brak podstaw do jej podwyzszania. Powod nie wykazal takze,
aby mogl uzyskac wyzsze wynagrodzenie, ktore ,w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez
uprawnionego zgody na korzystanie z utworu" (art. 79 ust. 1 pkt 3b Pr. autorskiego).

W tym stanie rzeczy obie apelacje podlegaly oddaleniu jako bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c.

P. Goérecki M. Glowacka R. Stachowiak



