Sygn. akt I ACa 819/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Nowicki

Sedziowie: SSA Bogdan Wysocki (spr.)
SSA Marek Goérecki

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Cwirko

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2012 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. K.

przeciwko S. K.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 28 czerwca 2012 r., sygn. akt I C 2347/09

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze zasqdza dodatkowo od pozwanego na
rzecz powaoddki odsetki ustawowe od kwoty 108.352,33 z1 (sto osiem tysiecy trzysta pieédziesiqt dwa
zlote trzydziesci trzy grosze) za okres od dnia 3 lutego 2010 roku do dnia 27 czerwca 2012 roku;

II. umarza postepowanie apelacyjne wywolane apelacjq pozwanego w czesci dotyczqcej rozlozenia
na raty kwoty 80.000 zk;

III. w pozostalej czesci obie apelacje oddala;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodki tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego, po ich
wzajemnym stosunkowym rozliczeniu kwote 4.604 z1.

/-/ B. Wysocki /-/ J. Nowicki /-/ M. Gérecki

UZASADNIENIE



Powdédka K. K. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu S. K. domagala sie zasadzenia kwoty 250.000 zl
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze obciazenia pozwanego kosztami procesu,
w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego.

Powbddka po ostatecznym sprecyzowaniu swego stanowiska wskazala, ze ogranicza zadanie pozwu do kwoty
108.352,33 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, tj. 11 wrze$nia 2009 r. do dnia zaplaty, przy czym
platno$é¢ powinna nastapi¢ w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku. Jednocze$nie cofnela powodztwo,
co do kwoty 141.647,67 zl, zrzekajac sie w tym zakresie roszczenia.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2012 r. Sqd Okregowy w Poznaniu zasqdzil od pozwanego na rzecz
powddki kwote 108.352,33 z1 z ustawowymi odsetkami od dnia 28 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty
(pkt 1), oddalil powddztwo w zakresie zasgdzenia odsetek ustawowych od dnia 11 wrzesnia 2009
r. do dnia 27 czerwca 2012 r. (pkt 2), umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie (pkt 3), koszty
procesu rozdzielil stosunkowo pomiedzy stronami, obcigzajqc nimi powodke w 57%, a pozwanego
w 43% 1 na tej podstawie: zasqdzil od powddki na rzecz pozwanego kwote 1.010,38 zl tytultem
kosztow zastepstwa procesowego (pkt 4a), nakazal $ciqgnaqé z zasadzonego powoddce roszczenia na
rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Poznaniu kwote 6.472,06 zl tytulem nieuiszczonych
kosztéow sgdowych tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa (pkt 4b), nakazal scigqgnagé¢ od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Poznaniu kwote 7.7899,97 zl tytulem
nieuiszczonych kosztéow sqdowych tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa (pkt 4c¢).

Podstawa orzeczenia byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu I instancji.

Powodka pochodzi z pierwszego malzenstwa spadkodawcy T. K. (1) z A. K., ktore zostalo rozwigzane przez rozwod
w dniu 17 lutego 1984 r.

W latach 80-tych T. K. (1) zwiazal sie z T. K. (2) (z domu H.), z ktdra w styczniu 1985 r. zawart zwigzek malzenski.
Spadkodawca w tym czasie byt oficerem Wojska Polskiego i zamieszkiwal w P. w mieszkaniu stuzbowym. Malzonkowie
planowali budowe domu jednorodzinnego poza P.. W czerwcu 1986 r. rodzice T. K. (2) darowali malzonkom wlasnoéc
nieruchomo$ci w miejscowosci K., stanowigcej 6wczesnie dziatki nr (...) o facznej powierzchni 6.87 ha. Przedmiotem
darowizny byla nieruchomo$é gruntowa, stanowiaca role, lake, wode, droge i las ze znajdujacymi sie na czedci
nieruchomoéci fundamentami domu mieszkalnego. Prace przy budowie tego domu rozpoczely sie w 1985 r., juz po
zawarciu przez spadkodawce zwigzku malzenskiego z T. K. (2).

Malzonkowie nie dysponowali Srodkami pienieznymi, ktére pozwalalby im ukonczy¢ budowe domu w krotkim
terminie, dlatego prace w tym zakresie byly roztozone w czasie i trwaly kilka lat. W miedzyczasie ze zwiazku (...) urodzil
sie pozwany S. K.. Malzonkowie wprowadzili sie wraz z synem do domu polozonego na nieruchomosci w K. (aktualnie
W.) pod koniec lat 80-tych, przy czym w tym czasie budynek nie byl jeszcze ukoniczony, brakowalo tynku, utwardzonej
drogi dojazdowej, a takze nie bylo wykonczone pietro domu. W kolejnych latach T. K. (1) prowadzil dalsze prace, na
co przeznaczyt m.in. cze$¢ srodkdow pienieznych uzyskanych ze sprzedazy udzialu Y2 w nieruchomoéci zabudowane;j

domem jednorodzinnym o kubaturze 216 m®, ktéry zostal odziedziczony po jego rodzicach. Spadkodawca w 1991
r. spowodowal pod wplywem alkoholu wypadek samochodowy, za co zostala orzeczona wobec niego przez Sad
Wojskowy kara grzywny i zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Jednocze$nie spadkodawca odszed! ze stuzby
wojskowej i od tego czasu uzyskiwal rente w wysokosci kilkuset zlotych miesiecznie. Nastepnie podejmowal sie
réznych zaje¢, pracowal w firmach prywatnych na stanowiskach kierowniczych, a takze prébowal rozkreci¢ wlasng
dzialalno$é gospodarcza. W 1994 r. spadkodawca zrezygnowal z mieszkania stuzbowego w P., w zwigzku z czym uzyskat
od Wojskowej Agencji Mieszkaniowej Swiadczenie w wysokoSci 53.120.000 st. zl. Jednocze$nie powod zaciggal
zobowigzania kredytowe, ktore byly zabezpieczane poprzez ustanowienie hipotek na nieruchomosci w K..



Na dzialce nr (...), wchodzacej w sklad nieruchomoéci potozonej w K., T. K. (1) prowadzil prace rekultywacyjne, w
wyniku ktorych powstaly zbiorniki matej retencji wodnej, ktére zostaly nastepnie zarybione karpiami i amurami.
Tereny wokoét zabudowan mieszkalnych byly uprawiane réznego rodzaju zbozami, jednakze z uwagi na trudny dostep
do tych terenéw, a takze duza wilgotno$¢ gruntéw, uprawa ta odbywata sie na niewielka skale i nie przynosila
dochodow.

T. K. (1) zmarl w dniu 4 paZzdziernika 2001 r. w W.. W chwili jego $émierci budynek mieszkalny na nieruchomosci
nie byl jeszcze w calo$ci ukoniczony. W kolejnych latach zona zmarlego przeprowadzila szereg prac wykonczeniowych
oraz remontowych, w tym: wymienila instalacje grzewcza na centralne ogrzewanie, polozyla plytki ceramiczne na
korytarzu (parter), zalozyla porecze i tralki na schodach, polozyla tynk na elewacji, potozyla dachowki zakladkowe
ceramiczne, wykonata podbitki, zainstalowala cze$¢ rynien, polozyta plytki na podlodze w lazience, polozyla panele na
podlodze w dwoch pokojach, polozyla plytki na tarasie oraz zamontowata tam balustrady. Laczny koszt tych nakladow
zostal oszacowany na kwote 85.432 zl. Jednoczeénie po $émierci spadkodawcy zostal wykonczony lezacy nieopodal
budynek gospodarski. Zona spadkodawcy w tym celu polozyla tynk na elewacji, polozyta dachowki (blachodachowki),
konstrukcje dachowg, zainstalowala w cze$ci rynny, zamontowala brame wjazdowa (dwuskrzydlowa), okna drewniane
oraz drzwi zewnetrzne (oScieznice zewnetrzne i drzwi zewnetrzne). Laczny koszt tych rob6t wynidst 37.143 zl.

Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2009 r. Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu stwierdzil,
ze spadek po T. K. (1) na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 29 sierpnia 2001 r. nabyt w caloSci z
dobrodziejstwem inwentarza syn S. K..

W sklad spadku po zmarlym wchodzil jedynie udzial Y2 we wlasnoéci nieruchomoéci potozonej w W. (poprzednio

K.) przy ul. (...). Nieruchomoé¢ sklada sie z trzech dzialek nr (...) (wezeéniej (...)) o lacznej powierzchni 68.708 m”.
Jest zabudowana budynkiem mieszkalnym w zabudowie wolnostojacej, parterowym z uzytkowym poddaszem. Przy
budynku mieszkalnym posadowiony jest budynek gospodarczy w trakcie budowy. Dojazd do posesji prowadzi droga
nieurzadzong (dziatka nr (...)). Nieruchomo$é jest wyposazona w infrastrukture techniczna, tj. sie¢ wodociagowa, sie¢
energetyczna i telefoniczng. Na dzialce znajduje sie zbiornik bezodplywowy. Otoczenie nieruchomo$ci stanowig tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej siedliskowej (m.in. zabudowa miejscowo$ci M.) oraz rozlegle tereny rolne
ileSne, w czeSci stanowiace tereny zespolu przyrodniczo-krajobrazowego w sasiedztwie rzeki (...). W Studium (...),
dzialki nr (...) oznaczone sg jako tereny zieleni naturalnej (dzialka (...)), tereny zieleni naturalnej i obszaru wod (dziatka
nr (...)) oraz w przewazajacej czesci tereny zieleni naturalnej z nieznacznym udzialem obszaréw przeznaczonych pod
funkcje mieszkaniowe (dziatka nr (...)), gdzie dominujaca funkcje pelni zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna lub
zagrodowa, uzupehiajaco - ushugi turystyki w tym agroturystyka. Warto$¢ nieruchomosci wedlug stanu na dzien 4
pazdziernika 2001 r. i cen aktualnych wynosi 1.300.228 zl.

W chwili $émierci T. K. (1) w ksiedze wieczystej prowadzonej dla wyzej opisanej nieruchomoéci byta wpisana hipoteka
na rzecz Banku Spoéldzielczego w S. w wysoko$ci 50.000 zt oraz trzy hipoteki na rzecz (...) Banku (...), (...)
S.A. w P. w wysokoSci 8.000 dolaré6w amerykanskich, 2.000 marek niemieckich oraz 40.000 zl. Na wniosek zony
zmarlego wszystkie hipoteki zostaly wykreslone z ksiegi wieczystej bez konieczno$ci splaty jakiegokolwiek zadluzenia
w stosunku do wymienionych Bankow.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle dokonanych ustalen faktycznych powddztwo okazato sie usprawiedliwione w
calo$ci, co do naleznoSci gtéwne;.

Powddka nabyla prawo podmiotowe do zachowku po ojcu T. K. (1), gdyz jako corka spadkodawcy dziedziczylby po
nim na podstawie ustawy, gdyby zmarly nie rozporzadzil spadkiem w testamencie na rzecz swojego syna z drugiego
malzenstwa - pozwanego S. K.. Spadkodawca, pozostawil dwdjke dzieci - powddke i pozwanego oraz zone T. K. (2),
a zatem w wypadku dziedziczenia ustawowego powddce przystugiwalby udzial w spadku wynoszacy 1/3 (art. 931 § 1
k.c.). Udzial ten nalezalo przemnozy¢ -stosownie do dyspozycji art. 991 § 1 k.c. - przez jedna druga, w wyniku czego
uzyskano ulamek stanowiacy podstawe obliczenia zachowku powdédki, ktéry wynosi 1/6.



Za chybiony Sad uznal podnoszony przez pozwanego zarzut naduzycia przez powddke prawa podmiotowego do
zachowku (art. 5 k.c.). Pozwany nie wykazal, bowiem przejawow takiego zachowania powodki wzgledem pozwanego
i spadkodawcy, ktére moglyby zosta¢ negatywnie ocenione w $wietle art. 5 k.c. Przy ocenie roszczenia o zachowek
nie mozna abstrahowac tez od samej sytuacji zobowiazanego z tytulu zachowku. Pozwany podnosil, iz znajduje sie
w trudnej sytuacji materialnej, co moze utrudni¢ mu splate zobowiazan z tytulu zachowku. Jednakze nalezy mieé¢ na
uwadze, ze pozwany jest osoba mloda i w pelni zdolng do pracy, posiada state zatrudnienie, z czego uzyskuje dochod
na poziomie 1.300 z} netto. Moze tez liczy¢ na pomoc finansowa swojej matki, z ktérg razem prowadzi gospodarstwo
domowe. Pozwany jest wlascicielem nieruchomo$ci, ktorej warto$é oszacowano na kwote 1.300.228 z}. Nieruchomo$¢
ta sktada sie z kilku dzialek o lgcznej powierzchni prawie 7 ha i nie jest obcigzona zadnymi hipotekami. Wobec tego
przyjac nalezalo, ze w chwili wyrokowania na pozwanym nie spoczywaly zadne zobowiazania kredytowe, a zatem
przy swoich mozliwo$ciach zarobkowych, a takze wladaniu nieruchomoscia w W. o znacznej wartoéci i mozliwoéci
podzialu na mniejsze nieruchomosci, posiada on zdolno$é¢ kredytowa i moze pozyskaé §rodki pieniezne, z ktérych
zdola zaspokoié¢ roszczenia powodki o zachowek, tym bardziej, ze w realiach sprawy warto$¢ zachowku, w poréwnaniu
do ogoblnej wartoéci majatku pozwanego, nie przedstawia wygorowanej kwoty.

Przy obliczaniu wysoko$ci zachowku nalezy ustali¢ czystg warto$¢ spadku. Warto$¢ ta, to réznica miedzy wysoko$cia
aktywow wchodzacych w sklad spadku a wysokoS$cig dlugéw spadkowych. Zgodnie z ogdlng regulg rozkladu ciezaru
dowodéw (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.) to na powddce spoczywal obowigzek wykazania wysokoSci swojego
roszczenia oraz stanu czynnego spadku. W zasadzie niesporne w sprawie bylo, ze w sklad spadku po T. K. (1) wchodzil
jedynie udzial wynoszacy Y2 w prawie wlasnosci nieruchomosci potozonej w W. (poprzednio K.) przy ul. (...), w sklad

ktorej wehodzily trzy dziatki o nr (...) (wezeéniej (...)) o lacznej powierzchni 68.708 m®, w tym jedna zabudowana
parterowym budynkiem mieszkalnym z uzytkowym poddaszem oraz nieukonczonym budynkiem gospodarczym.

W celu ustalenia warto$ci przedmiotowego prawa do nieruchomosci Sad dopuscil zawnioskowany przez powddke
dowdd z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego, ktory oszacowal jego warto$¢ wedlug stanu na dzien 4
pazdziernika 2001 r., a cen biezacych, na kwote 1.300.228 zl. Wobec tego, ze w sklad spadku po zmarlym wszed}
jedynie udzial wynoszacy polowe, warto$¢ aktywdéw majatkowych podlegajacych dziedziczeniu wynosila 650.114 zl.

Pozwany kwestionowal w toku postepowania tak wyliczong warto$é aktywow, wskazujac, ze co prawda nieruchomo$¢
w W. byla przedmiotem wspo6lnoéci majgtkowej jego ojca i matki T. K. (2), jednakze budynek mieszkalny zostal
wybudowany w latach 1986-1991 z materialéw zakupionych przez T. K. (2) przed zawarciem zwiazku malzenskiego ze
zmarlym, a wiec warto$¢ budynku, jako naklad z majatku odrebnego na nieruchomoé$é wchodzaca w sklad majatku
wspoélnego, winna by¢ odliczona od ogo6lnej wartoSci nieruchomoéci.

Podobnie pozwany wywodzil w odniesieniu do budynku gospodarczego, ktéry — jego zdaniem - zostal rowniez
postawiony z materialow zakupionych za pieniadze pochodzace z majatku odrebnego T. K. (2), a ukonczony zostal
juz po $mierci spadkodawcy przez jego byla malzonke a matke pozwanego. Pozwany nie zdotlal jednak przedtozyé
wiarygodnych dowodow na poparcie swoich twierdzen, a to na nim - zgodnie z ogbélnym rozkladem ciezaru dowodéw
- spoczywal obowiazek wykazania, iz dom mieszkalny oraz budynek gospodarczy zostaly postawione za $rodki
pochodzace z majatku odrebnego jego matki, a zatem ich warto$é nie powinna by¢ brana pod uwage przy obliczaniu
wartoSci stanu czynnego spadku po zmarlym T. K. (1) (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.).

Ponadto wbrew zarzutom pozwanego biegly rzeczoznawca majatkowy szacujgc warto$¢ nieruchomoéci wedlug stanu
na dzien $mierci spadkodawcy (4 pazdziernika 2001 r.) bral pod uwage stan nieruchomosci istniejacy w tej dacie,
a zatem odliczyl od warto$ci nieruchomosci naklady poczynione przez matke pozwanego T. K. (2) po $mierci jej
meza. Zakres tych nakladow zostal okre§lony przez strony i w toku sktadanych zeznan, a takze do protokotu z wizji
lokalnej przeprowadzonej przez bieglego przed przystapieniem do sporzadzania opinii. Strona pozwana miala wiec
mozliwo$¢ okreslenia zakresu i wartosci tych nakladow przed sporzadzeniem opinii, nie kwestionowala protokotu
sporzadzonego przez bieglego, wobec czego podnoszone przez nig zarzuty odno$nie nieprawidlowego wyliczenia ich
warto$ci sa niczym nieuzasadniong polemika z wnioskami wynikajacymi z opinii. Poza tym w zestawieniu dokonanym



przez bieglego uwzgledniono co do zasady wszystkie roboty, ktére zostaly wymienione przez pozwanego oraz jego
matke w toku ich przestuchania na rozprawie. Biegly precyzyjnie oszacowal rowniez warto$¢ nakladéw i uzyskana
kwote nakladéw odliczyt od wartoéci spornej nieruchomosci.

Wobec powyzszego Sad doszedt do przekonania, ze na potrzeby obliczania wysoko$ci naleznego powddce zachowku
przyjac¢ trzeba, ze w sklad wartoéci stanu czynnego spadku wchodzi polowa wyliczonej przez bieglego wartoéci
nieruchomoéci polozonej w W., a wiec kwota 650.114 zl.

Jak juz wyzej wskazano, w celu ustalenia substratu zachowku nalezy obliczy¢ réznice pomiedzy warto$cia spadku
(ewentualnie powiekszong o zaliczone darowizny) a dlugami spadkowymi. Kwota otrzymana po odjeciu od warto$ci
aktywow dlugow spadkowych stanowi czysta warto$c spadku (substrat zachowku). Warto$¢ te mnozy sie nastepnie
przez ustalony na podstawie art. 991 § 1 k.c. udzialy spadkowe i otrzymana kwota stanowi warto$¢ zachowku. Pozwany
w toku postepowania wywodzil, ze spadkodawca pozostawil dtugi wobec 0s6b fizycznych opiewajace na kwote 912.000
zl, a takze wobec Banku Spoéldzielczego w S. w wysokoéci 50.000 zl, ktdre zostaly splacone przez jego matke. Wobec
powyzszego, w ocenie pozwanego, warto$¢ aktywdéw wchodzacych w sklad spadku powinna by¢ umniejszona o kwote
dlugbow spadkowych w wysoko$ci 962.000 zl, a w takiej sytuacji powodztwo winno zostaé w caloéci oddalone, gdyz
dlugi spadkowe przewyzszaja warto$¢ spadku.

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe nie potwierdzilo jednak twierdzen pozwanego. Przede
wszystkim pozwany nie przedlozyt dowodow z dokumentow, z ktorych wynikaloby, ze w chwili $mierci T. K. (1) byt
zadluzony wzgledem os6b prywatnych na kwote kilkuset tysiecy ztotych. Okolicznoéci tej nie sposob byl wywiesé z
dokumentow prywatnych zgromadzonych w sprawie, gdyz czeéc¢ z nich dotyczy zadluzenia przedsiebiorstw, w ktérych
pracowal spadkodawca, wzgledem instytucji kredytowych, a pozostale sa malo czytelne i trudno na ich podstawie
ustali¢ ewentualng kwote zadluzenia i podmiot wierzyciela. Poza tym pozwany nie potrafil sprecyzowac z jakiego
tytulu zadluzenie spadkodawcy wynika z powyzszych dokumentow. Nie wykazal rowniez, azeby dlugi z tego tytulu
weszly w sklad spadku po testatorze i zostaly nastepnie splacone przez pozwanego badz jego matke. Zatem pozwany
nie udowodnil faktéw dotyczacych zadluzenia spadkodawcy wzgledem os6b prywatnych, a to na nim spoczywatl ciezar
dowodzenia w tym zakresie (art. 6 k.c.). W okoliczno$ciach sprawy nie byto réwniez podstaw do przyjecia, ze w sklad
spadku po zmarlym wchodzit dlug z tytulu kredytu zaciggnietego w Banku Spotdzielczym w S. w wysoko$ci 50.000
z}. Co prawda nieruchomo$¢ w W. po Smierci T. K. (1) byla obcigzona hipoteka zabezpieczajaca wierzytelno$¢ do
wskazanej kwoty, jednakze zostala ona wykreslona z inicjatywy T. K. (2) bez koniecznosci splaty zobowigzania z tytulu
umowy kredytowej. Wobec powyzszego nie sposoéb bylo rowniez uznaé, azeby w sklad spadku po zmarlym wchodzil
dlug w wysokosci 50.000 zl.

W takim stanie rzeczy Sad nie doszukatl sie podstaw do umniejszenia warto$ci substratu zachowku o lgczna kwote
962.000 zl.

Skoro substrat zachowku wyni6st 650.114 zl, to powddce nalezal sie zachowek w wysokoéci 108.352,33 z1 (1/6 z 650.114
z}) i do takiej tez kwoty Sad uwzglednil w pkt 1 wyroku powodztwo.

O roszczeniu odsetkowym Sad orzekt w oparciu o art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 363 § 2 k.c. W niniejszej
sprawie od samego poczatku sporna byla zaré6wno zasada odpowiedzialnoéci pozwanego, jak réwniez wysoko$c
naleznego powodce zachowku. W zwiazku z powyzszym Sad doszed}l do przekonania, ze odsetki z tytulu opdZnienia
nalezalo zasadzi¢ od chwili ostatecznego ustalenia wysoko$ci naleznego powddce zachowku, co nastapilo dopiero
w dniu wydania wyroku. Z uwagi na waloryzacyjny charakter odsetek, ich zasgdzenie za okres poprzedzajacy
wyrokowanie, przy rownoczesnym ustaleniu wysokoSci Swiadczenia wedlug cen z daty orzekania, mogtoby prowadzic
do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika. Z tego tez wzgledu Sad zasadzit odsetki od
zasadzonej kwoty zachowku od dnia wydania wyroku, tj. 28 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty (pkt 1 wyroku). Tym
samym oddaleniu podlegalo zadanie zasadzenia odsetek od dnia wniesienia pozwu (11 wrzeénia 2009 r.) do dnia 27
czerwca 2012 r. (pkt 2 wyroku).



W toku postepowania powodka wniosta o zasadzenie kwoty zachowku z zastrzezeniem, ze zaplata nastgpi w terminie
3 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia. Wniosek taki byt jednak niedopuszczalny, albowiem Zaden przepis
nie daje podstawy do odroczenia platnosci Swiadczenia pienieznego z tytulu zachowku.

Nie bylo réwniez podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego o rozlozenia zasadzonego §wiadczenia na raty (art.
320 k.p.c.). Pozwany nie wykazal w toku postepowania, ze ze wzgledu na trudng sytuacje majatkowa spelnienie
Swiadczenia niezwlocznie po uprawomocnieniu sie wyroku bylo bardzo utrudnione badz tez narazalo go lub jego
bliskich na niepowetowana szkode. Pozwany jest osoba mlodg i w pelni zdolna do pracy, posiada stale zatrudnienie,
z czego uzyskuje dochdd na poziomie 1.300 zl netto. Nie ma nikogo na utrzymaniu, a nadto moze tez liczy¢ na pomoc
finansowa swojej matki, z ktéra razem prowadzi gospodarstwo domowe. Pozwany jest wlascicielem nieruchomosci,
ktdrej warto$é oszacowano na kwote 1.300.228 zl. Nieruchomosé¢ ta sklada sie z kilku dzialek o lacznej powierzchni
prawie 7 ha i nie jest obciazona zadnymi hipotekami. Wobec tego przyja¢ nalezalo, ze w chwili wyrokowania na
pozwanym nie spoczywaly zadne zobowiazania kredytowe, a zatem przy swoich mozliwo$ciach zarobkowych, a takze
wladaniu nieruchomos$cia w W. o znacznej wartoSci i mozliwos$ci podzialu na mniejsze nieruchomosci, posiada on
zdolnoéc¢ kredytowa i moze pozyskaé érodki pieniezne, z ktérych zdota zaspokoié¢ roszczenia powddki o zachowek,
tym bardziej, ze w realiach sprawy warto$¢ zachowku, w poréwnaniu do ogélnej wartoéci majatku pozwanego, nie
przedstawia wygorowanej kwoty.

W toku postepowania powbddka cofnela pozew wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia, co do kwoty 141.647,67 zl, w zwigzku
z czym Sad w pkt 3 wyroku, dzialajac w oparciu o art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 203 § 1 k.p.c, umorzyl w tym zakresie
postepowanie.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt 4 wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 i 2 ppkt 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Powédka domagala sie pierwotnie
zasgdzenia kwoty 250.000 zl, natomiast powoddztwo zostalo uwzglednione do kwoty 108.352,33 zl, dlatego tez Sad
rozdzielil koszty procesu stosunkowo, obciazajac nimi powodke w 57% a pozwanego w 47%. Strony poniosly koszty
zastepstwa procesowego w réwnej wysokos$ci, opiewajacej na kwote 7.217 zt. W zwigzku z tym powodka powinna
zwrdcié pozwanemu z tego tytulu kwote 4.113,69 zt (57% z 7.217 z}), a pozwany powodce kwote 3.103,71 2} (43% z 7.217
z}). Wobec tego Sad zasadzil od powo6dki na rzecz pozwanego kwote 1.010,38 z} (pkt 4 ppkt a wyroku).

Jednocze$nie Sad rozliczal stosunkowo koszty sadowe, w sklad ktorych wehodzila oplata od pozwu w wysokosci 12.500
z}i wydatki na przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w wysokosci 5.872,02 zl, lacznie kwota 18.372,02 zl. Stosujac
wskazang wyzej zasade stosunkowego rozdzielania kosztoéw, powodka winna uiscié z tego tytulu kwote 10.472,06 zt
(57% z 18.372,02 z1), przy czym w toku postepowania wplacila juz czesé, oplaty od pozwu w kwocie 2.000 z} oraz
zaliczke na przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w kwocie 2.000 zl. Wobec powyzszego Sad w pkt 4 ppkt b
nakazal §ciagnac¢ z zasadzonego powddce roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Poznaniu kwote
6.472,06 71 (10.472,06 71 -4.000 z}) tytulem nieuiszczonych kosztéw sagdowych tymczasowo poniesionych przez Skarb
Panistwa.

Z kolei pozwany powinien ponie$é koszty sadowe w czedci stanowiacej 43% z kwoty 18.372,02 zl, a wiec do kwoty
7.899,97 zk. Pozwany w toku postepowania nie uiscit z tego tytulu zadnych kwot, dlatego Sad w pkt 4 ppkt ¢ wyroku
nakazal Sciggna¢ od niego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 7.899,97 zt tytulem
nieuiszczonych kosztéw sagdowych tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

Apelacgje od wyroku wniosta powoédka zaskarzajac go w czesci tj. co do pkt 1, 21 4a). Powddka zarzucala
orzeczeniu:

« naruszenie prawa materialnego tj. art. 481 § 1 k.c.iart. 455 k.c. wzw. z art. 991 § 1i 2 k.c. i art. 925 k.c. poprzez ich
niewlaSciwe zastosowanie polegajace na nieprawidlowym zasadzeniu odsetek ustawowych od naleznosci gtéwnej
w kwocie 108.362,33 zl od dnia wyrokowania, a nie od dnia wniesienia pozwu tj. 11 wrze$nia 2009 r. oraz
oddalenie powddztwa w tym zakresie,



« naruszenie prawa materialnego j. art. 203 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie.

Wskazujac na te zarzuty powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1 poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki odsetek ustawowych od kwoty 108.352,33 zI od dnia wniesienia pozwu tj. 11 wrze$nia 2009 r. do
dnia zaplaty i uchylenie pkt 2 zaskarzonego wyroku, zmiane wyroku w pkt 4a) poprzez zasadzenie od pozwanego na
rzecz powodki zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za pierwsza instancje w kwocie 3.600 z} oraz o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania apelacyjnego, ewentualnie powodka wniosla o uchylenie wyroku
w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Apelacgje od wyroku wniésl réowniez pozwany zaskarzajge go w czesci tj. co do pkt 1 i 4¢). Pozwany
zarzucal orzeczeniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia, polegajacy na bezzasadnym
przyjeciu, ze: budowa domu w W. zostala sfinansowana ze $§rodkéw pochodzacych z majatku wspolnego T. K. (2)
oraz T. K. (1); T. K. (1) spozytkowal Srodki uzyskane ze sprzedazy udzialu w nieruchomosci (w 1991 r.) oraz z tytulu
splaty za rezygnacje z mieszkania shuzbowego (w 1994 r.) na finansowanie budowy domu w W.; w sklad spadku po
T. K. (1) nie wchodzit dlug wobec Banku Spotdzielczego w S. w wysokosci 50.000 zt z uwagi na wykreslenie hipoteki;
do warto$ci nieruchomosci w W. nalezy doliczy¢ warto$¢ nakladéw na zbiorniki retencyjne; sytuacja majatkowa
pozwanego pozwala na jednorazowe spelnienie $§wiadczenia,

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, j.:
 ar.217§ 2wzw.zart. 227 k.p.c. wzw. z art. 162 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o uzupelniajaca opinie bieglego,

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki i dos§wiadczenia zyciowego oceny
zebranego w sprawie materialtu dowodowego i w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia,

« art. 320 k.p.c. poprzez jego bledng wykladnie i niezastosowanie polegajace na bezzasadnym przyjeciu przez Sad,
ze mozliwoéci zarobkowe i sytuacja majatkowa pozwanego nie stanowig okoliczno$ci uzasadniajacych rozlozenie
$wiadczenia na raty.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
powyzej kwoty 80.000 zl i rozlozenie pozostalej zasadzonej kwoty na 3 réwne raty tj. 5.000 zl, platnej po
uprawomocnieniu sie wyroku, 10.000 zl w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, 65.000 zl w
terminie 1 roku od uprawomocnienia sie wyroku oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu
kosztow postepowania, w tym zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm
przepisanych, ewentualnie wnioslt o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad I instancji, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow postepowania.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji pozwanego oraz o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego.

Pozwany wnio6st o oddalenie apelacji powo6dki oraz o zasgdzenie od powddki na jego rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I1.0dnosnie apelacji pozwanego:

Na rozprawie apelacyjnej pozwany cofnal apelacje w czedci, w jakiej zawierala ona wniosek o rozlozenie na raty
zasadzonej na rzecz powodki kwoty 80.000 zl.



W zwigzku z tym na podstawie przepisu art. 391 § 2 zd. 1 kpc Sad Apelacyjny postanowil jak w punkcie II sentencji
wyroku.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanego jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, dotyczace stanu czynnego spadku po ojcu stron T. K. (1) oraz warto$ci majatku
spadkowego nie budza watpliwoéci i stad Sad Apelacyjny przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Zarzuty apelacji, skierowane przeciwko tym ustaleniom nosza cechy dowolnoSci i stanowia jedynie probe
przeforsowania wlasnej wersji stanu faktycznego, opartej o odmienng, konkurencyjna ocene poszczegdlnych
elementéw materialu dowodowego.

Nie jest to jednak wystarczajace dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 kpc.

W $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojsé tylko wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegolnych
dowodow, tj. zasadom logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. w spr. III CK 314/05, LEX nr 172176).

Podobnie, zarzut blednych ustalen faktycznych nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow, choéby ocena ta rowniez byla logiczna i
zgodna z do$wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 2005 r. w spr. IV CK 387/04,
LEX nr 177263).

Jezeli bowiem z materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowoddéw, choéby w réwnym stopniu,
na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne (zob. np.. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005t w spr. IV CK 122/05, LEX nr 187124).

Skarzacy nie podwazy} skutecznie mocy i wiarygodnosci zasadniczego dla ostatecznego rozstrzygniecia dowodu, jakim
byla opinia bieglego J. W. (1), uzupeliona przez ustne wyja$nienia bieglego na rozprawie.

W szczeg6lnoéci nie do przyjecia sa twierdzenia pozwanego, ze na spadkowej nieruchomo$ci nie zostal wybudowany
zbiornik retencyjny.

Stosowne wnioski opinii bieglego w tym przedmiocie wynikaly, po pierwsze, z przeprowadzonej wizji nieruchomosci,
a poza tym, z dokumentu w postaci decyzji o zmianie ewidencji gruntéw i budynkéw przez ujawnienie na gruncie
zbiornika retencyjnego (k. 441).

Z dokumentu tego wynika, ze zostal on wydany na krotko przed $miercig spadkodawcy na wniosek wspotwlascicieli
nieruchomoéci, ktorzy powolywali sie na dokonane przez siebie prace rekultywacyjne, w wyniku ktorych wykonany
zostal zbiornik malej retencji wodne;j.

Skarzacy nie obalil w procesie domniemania prawdziwoS$ci materialnej tego dokumentu (art. 244 kpc).

Tak samo dowolne sg twierdzenia pozwanego, jakoby przedmiotowa nieruchomo$¢ miata mie¢ charakter
gospodarstwa rolnego i w zwigzku z tym powinna by¢ wyceniana w spos6b wlasciwy dla gospodarstw rolnych.
Zagadnienie to zostalo szczegblowo i przekonujaco wyjasnione przez bieglego J. W., co zwalnia z potrzeby powtarzania
w tym miejscu zaprezentowanej przez niego argumentacji.

Nie do konica czytelne sa wywody apelacji zwiazane z twierdzeniami, podnoszonymi juz przez pozwanego przed sadem
I instancji, a dotyczacymi wykorzystania w trakcie budowy materialéw budowlanych zakupionych na nazwisko zony
spadkodawcy oraz jej matki.



Skarzacy zdaje sie wywodzi¢ z tego faktu blizej niesprecyzowane wnioski o zmniejszeniu w ten sposob wartosci stanu
czynnego spadku, na co wskazuje postugiwanie sie przez niego w tym przedmiocie pojeciem ,naklady”.

Mimo jednak profesjonalnej reprezentacji pozwany nie wskazal, na jakiej podstawie prawnej tego rodzaju ,naklady”
moglyby stanowi¢ dlug spadkowy, zmniejszajacy warto$¢ stanu czynnego masy spadkowe;j.

Nie sposéb byloby przyja¢ tu rozliczen opartych na przepisach regulujacych stosunki miedzy posiadaczem a
wlascicielem (art. 224 — 226 ke), co w szczegdlnosci dotyczy ,nakladéw” poniesionych na nieruchomoé¢ przez
rodzicow zony zmarlego (poza sporem jest, ze w trakcie budowy nie byli oni posiadaczami nieruchomo$ci).

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik skarzacego wskazal, co prawda, ze w gre moglaby wchodzi¢ tu
odpowiedzialno$¢ spadkodawcy oparta na przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast. kc).

W dalszym ciggu jednak nie jest jasne, z jakich przyczyn spadkodawca mialby uzyskaé ze strony wymienionych oséb
trzecich hipotetyczne Swiadczenia, skutkujace potencjalnym wzrostem jego majatku, bez podstawy prawne;j.

Przede wszystkim jednak apelujacy w toku postepowania nie podjal nawet proby wykazania, jaki byl zakres
ewentualnego bezpodstawnego wzbogacenia spadkodawcy na dzien otwarcia spadku oraz jego warto$¢ w dacie
ustalania wysokoSci zachowku.

Z tych przyczyn na podstawie przepisu art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie III wyroku.

I1.0dnosnie apelacji powaodki:

Apelacje ta w znacznej czeéci nalezy uznac za uzasadniong.

Zgodzi¢ trzeba sie ze skarzaca, ze nie bylo podstaw, aby odsetki za op6znienie w zapltacie dochodzonego przez nig
Swiadczenia (art. 481 ke) przyznac jej dopiero od dnia wyrokowania.

Zachowek (art. 991 ke) jest §wiadczeniem o charakterze stricte pienieznym, a prawo do niego powstaje, co do zasady,
z chwila ogloszenia testamentu (por. art.10078 1 kc).

Z kolei roszczenie o zaplate tego $wiadczenia staje sie wymagalne na zasadach ogolnych, tzn. po wezwaniu
zobowigzanego spadkobiercy o zaplate z tego tytulu sprecyzowanej kwoty pienieznej (art. 455 ke, por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 wrzeénia 2010r w spr. II CSK 178/10, LEX nr 942800).

Wowczas juz bowiem zobowigzany do zachowku ma mozliwo$é zweryfikowania zgloszonego zadania i jego
zaspokojenia.

Stanowisku takiemu nie stoi na przeszkodzie przyjmowana od dawna w judykaturze zasada, zgodnie z ktora, w
przypadku sporu sagdowego, obliczenie zachowku nastepuje na podstawie wartosci spadku ustalonej wedlug cen z daty
orzekania z tego tytulu (por. uchwala sktadu siedmiu sedziéw z dnia 26 marca 1985r w spr. III CZP 75/84, OSNCAP,
Z. 10 Z 19857, poz. 147).

Zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania mogloby mie¢ swoje ekonomiczne uzasadnienie wowczas, gdyby miedzy
data wymagalnoS$ci $wiadczenia a data wyrokowania wystapila znaczna zmiana warto$ci pienigdza w postaci wzrostu
cen towarow i ustug. Nawet wowczas jednak nalezaloby uwzgledni¢ odsetki od dnia wymagalnosci co do tej czesci
Swiadczenia, ktore byloby uzasadnione, co do wysokosci, w tej dacie.

Tego rodzaju uwarunkowania ekonomiczne nie wystepuja jednak w realiach rozpoznawanej sprawy.

Nie ma podstaw do przyjecia, aby poziom cen nieruchomoéci wzrésl, tym bardziej w istotny sposéb, miedzy data
wymagalno$ci naleznego powddce §wiadczenia (2009/2010) a dniem wyrokowania przez Sad Okregowy.



Przeciwnie, powszechnie znanym faktem jest, ze w kilku ostatnich latach postepuje stagnacja na rynku nieruchomosci,
charakteryzujaca sie nadwyzka podazy nad popytem i wynikajacym stad spadkiem cen.

Uzasadnia to zasadzenie na rzecz powo6dki odsetek od przyznanego jej Swiadczenia od daty jego wymagalno$ci, czyli
wezwania pozwanego o zaplate $wiadczenia z tytulu zachowku.

Brak jest jednak podstaw do przyjecia, ze Swiadczenie to stalo sie wymagalne, w rozumieniu art. 455 ke, przed
wniesieniem pozwu.

Co prawda w pozwie powodka twierdzila, Zze wezwala pozwanego przed procesem o zaplate zachowku pismem z
dnia 29 lipca 2009r, jednak pismo to nie zostalo zlozone do akt sprawy, co nakazuje uznac takie twierdzenie za
nieudowodnione (art. 6 kc).

W tej sytuacji za moment skutecznego wezwania pozwanego o zaplate nalezy uznaé date doreczenia mu pozwu, co
mialo miejsce w dniu 2 lutego 2010r (k. 66).

Od dnia nastepnego zatem pozwany pozostawal w opdznieniu z zaplata naleznego powoddce Swiadczenia,
uzasadniajacym obcigzenie go odsetkami ustawowymi na podstawie art. 481 § 11 § 2 zd. 1 ke.

Dlatego na podstawie art. 386 § 1 kpc oraz powolanych wyzej przepisow prawa materialnego Sad Apelacyjny orzekt
jak w punkcie I sentencji wyroku.

Dalej idace zarzuty i wnioski apelacji powodki sa bezzasadne.

Z przyczyn, o ktorych byla wyzej mowa, nie byly uzasadnione roszczenia odsetkowe skarzacej za okres od dnia
wniesienia pozwu do dnia 2 lutego 2010r.

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu apelacji skierowanego przeciwko rozstrzygnieciu, obciazajacemu ja kosztami procesu
pozwanego, zwiazanymi z ta czeScia powodztwa, ktora zostala w toku procesu cofnieta i co do ktérej sad umorzyt
postepowanie.

Whbrew pogladowi apelujacej w okoliczno$ciach sprawy nie znajdowal zastosowania przepis art. 203 § 3 zd. 1 kpc.

Jezeli bowiem cofniecie pozwu nastepuje w toku postepowania, po zlozeniu przez pozwanego zadania zasadzenia
na jego rzecz kosztow procesu, to pozwany nie ma obowigzku ponownego skladania tego wniosku co do kosztow
zwiazanych z cofnietym roszczeniem.

Z natury rzeczy przepis art. 203 § 3 zd. 1 kpc bedzie mial zastosowanie jedynie w sytuacji, gdy nie doszlo jeszcze do
rozprawy lub pozwany nie zdazyl jeszcze zajaé stanowiska w sprawie.

Stad na podstawie art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie III sentencji wyroku.

II1.Koszty postepowania apelacyjnego.

Zasadzone dodatkowo na rzecz powodki odsetki ustawowe wynosza lacznie kwote 33.805,93 zl.
Oznacza to, ze wnioski jej apelacji uwzglednione zostaly w ok. 81% (33.805,93/41.625).

Z kolei koszty postepowania odwolawczego wywolane apelacja powddki wyniosly: po stronie powodki 3.882 z1 (2.082
z} oplata od apelacji i 1.800 zl wynagrodzenie pelnomocnika) a po stronie pozwanego 1.800 z} (wynagrodzenie
pelnomocnika), czyli lacznie 5.682 zl.

Powodke z tej kwoty obcigzaja koszty w wysokoSci 1.078 zt (5.682 zt x 19 %).



Pozwany zobowiazany jest w tej sytuacji do zwrotu powddce kwoty 2.804 zt (3.8882 zl — 1.078 z}).

Whioski apelacji pozwanego nie zostaly natomiast uwzglednione w jakimkolwiek zakresie, co oznacza, ze zobowigzany
jest on do zwrotu powddce w caloSci wywolanych jego apelacja kosztéw procesu, obejmujacych wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokoSci 1.800 zt.

Lacznie zatem pozwany z tytulu kosztow postepowania apelacyjnego zobowigzany jest do zwrotu powodce kwoty
4.604 7} (2.804 z1 + 1.800 z}).

Ztych przyczyn na podstawie przepisow art. 98 § 1i 3 kpe, art. 100 kpc w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 kpe, przy uwzglednieniu
przepisoOw § 2 ust. 11 2 oraz § 13 ust. 1 pkt. 2) w zw. z § 6 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.) Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie IV wyroku.

/-/ B. Wysocki /-/ J. Nowicki /-/ M. Gorecki



