POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2012 roku

Sad Apelacyjny w Poznaniu, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gulczynska (spr.)

Sedziowie: SA Elzbieta Fijalkowska

SA Karol Ratajczak

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2012 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa (...) BANK Spoltki Akcyjnej w W.

przeciwko E. Z., J. J., W. N.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 maja 2009 r., sygn. akt IX GC 101/09

postanawia:

1. uchyli¢ zaskarzony wyrok i postepowanie w sprawie umorzyc,
2. wmorzyé wzajemnie koszty poniesione przez strony postepowania.
SSA Elzbieta Fijalkowska SSA Malgorzata Gulczynska SSA Karol Ratajczak

UZASADNIENIE

Powod (...) Bank Spotka Akcyjna w W. wniost o zasadzenie solidarnie od W. N., J. J. i E. Z. kwoty 51.000.000 z} na
rzecz Zakladow (...) Spotki Akeyjnej z tytutu odszkodowania za wyrzadzona spolce szkode. Z roszezeniem tym wystapil
jako akcjonariusz Zakladéw (...) Spolki Akeyjnej na podstawie art. 486 § 1 ksh w zw. z art. 485 ksh.

Wyrokiem z dnia 27 maja 2009 r. Sad Okregowy w Poznaniu oddalil pow6dztwo i kosztami procesu obciazyl powoda.
Apelacje od tego wyroku wywiodl powdd.

Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2009 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu zawiesil postepowanie apelacyjne do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania karnego, ktére prowadzone bylo przeciwko pozwanym przez Prokurature
Krajowa Biuro do Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej Wydzial VII Zamiejscowy w Poznaniu pod sygn. akt PR IV-
VII Ds. 1/07, a p6zniej toczylo sie przed Sadem Okregowym w Poznaniu pod. sygn. akt III K 631/08.

W dniu 10 wrzes$nia 2012 r. pozwani wnie§li o umorzenie postepowania apelacyjnego, wyjaéniajac ze wydanie
wyroku przez Sad drugiej instancji stalo sie zbedne wobec likwidacji (...) S.A., na ktérego rzecz wytoczone zostalo



powodztwo o zaplate. Pozwani wniesli o zasadzenie od powoda kosztéw procesu w wysokoSci orzeczonej w wyroku
Sadu Okregowego z dnia 27 maja 2009 r.

Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 11 kwietnia 2012 r. spotka (...) po
przeprowadzonej likwidacji zostata wykre$lona z Krajowego Rejestru Sadowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Whniosek o umorzenie postepowania zastugiwal na uwzglednienie.

Wiytoczenie powodztwa odszkodowawczego przez akcjonariusza spo6lki akecyjnej na podstawie art. 486 § 1 ksh w zw. z
art. 485 ksh przeciwko czlonkom jej zarzadu, w sytuacji bezczynnos$ci organéw spotki stanowi czynnosé przedsiebrana
na rzecz spolki, cho¢ podejmowana w imieniu wlasnym. W sytuacji zastosowania actio pro socio samo roszczenie
odszkodowawcze przyshuguje zatem spolce. Akcjonariusz nie realizuje wlasnych praw lecz dziala w charakterze
zastepcy spolki.

Stusznie podniesli pozwani, ze spo6lka (...) na skutek likwidacji i wykredlenia z Krajowego Rejestru Sadowego
zakonczyla swéj byt prawny, tracgc tez zdolnoéé sadowa. Przestal tym samym istnie¢ beneficjent roszczenia. Nie ma
jednoczeénie podstaw do przyjecia, by w stosunki prawne zlikwidowanej spotki mogl wstapic jakikolwiek nastepca
prawny. Takiej sytuacji nie przewiduja bowiem przepisy kodeksu spdlek handlowych. Poniewaz nienaprawialna,
nastepcza utrata zdolnos$ci sadowej przez strone uzasadnia umorzenie postepowania na podstawie art. 355 § 1
kpc (vide: post. SN z dnia 15 lutego 2002 roku, sygn. akt: V CKN 1100/00, OSNC 2003/1/11, OSP 2003/7-8/95,
Biul.SN 2002/7/11, M. Prawn. 2002/19/904, wyrok SN z dnia 9 grudnia 2011 roku, sygn. akt: II PK 63/11, LEX nr
1129342) rowniez ujawnienie tej przeszkody procesowej w stosunku do podmiotu, na rzecz ktérego powddztwo zostalo
wytoczone skutkowa¢ musi umorzeniem postepowania.

Uzasadnione jest przy tym umorzenie calego postepowania, poniewaz umorzenie postepowania apelacyjnego
spowodowaloby uprawomocnienie sie zaskarzonego orzeczenia Sadu pierwszej instancji, ktore powdd w apelacji
kwestionowal.

W tych okoliczno$ciach Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 3 kpc w zw. z art. 183 kpc i art. 391 § 1 kpc, orzekl
jak w pkt. 1 postanowienia.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 182 § 4 kpc, umarzajgc je wzajemnie
miedzy stronami w obu instancjach, poniewaz postepowanie zostalo umorzone w calosci.

SSA Elzbieta Fijalkowska SSA Malgorzata Gulczyniska SSA Karol Ratajczak



