Sygn. akt IT Ka 106/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2015 1.
Sad Okregowy w ZamoSciu II Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Lestaw Dabrowski (spr.)
Sedziowie: SO Andrzej Sak
SR del. Adam Pisiewicz
Protokolant: st.sekr.sad. Agnieszka Nowakowska
przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Roberta Gaski
po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2015 roku
sprawy P. S.
oskarzonego z art. 29181 kk i art.28681 kk
na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j
od wyroku Sadu Rejonowego w Zamosciu
z dnia 28 listopada 2014 r. sygn. akt Il K 357/14
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe P. S. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Zamo$ciu do ponownego rozpoznania.
/-/ Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt IT Ka 106/15
UZASADNIENIE
P. S. zostal oskarzony o to, ze :

I. wdniu 20 wrze$nia 2010r., w Z. nabyl za kwote 39 500 zlotych samochdd osobowy marki V. (...) wiedzac o tym, ze
zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego — to jest o czyn z art. 291 § 1 kk;

II. w dniu 12 pazdziernika 2010r., w Z., w celu uzyskania korzy$ci majatkowej doprowadzil A. K. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 60 000 zlotych, poprzez wprowadzenie w blad co do okoliczno$ci pochodzenia
samochodu osobowego V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i zbycie jej tego pojazdu, w sytuacji, kiedy pochodzil on
z przestepstwa kradziezy — to jest o czyn z art. 286 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2014r., sygn. akt I K 357/14 Sad Rejonowy w Zamosciu oskarzonego P. S. od dokonania
zarzuconych mu czynéw uniewinnil, za§ kosztami procesu obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnieéli prokurator oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowej A. K.. Prokurator zaskarzyt
wyrok w calo$ci, na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
uniewinnienia, polegajacy na nieshusznym uznaniu, ze nie doszlo do wypelnienia ustawowych znamion przestepstwa
umys$lnego paserstwa oraz przestepstwa oszustwa na szkode oskarzycielki positkowej A. K., podczas gdy prawidlowa



ocena dowodéw prowadzi do wniosku, ze oskarzony ,dopuécil” sie popelnienia zarzuconych mu czynéw. Wnosit
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Pelnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok w calosci i zarzucit :

I. obraze przepiséw postepowania w postaci art. art. 4 i 7 kpk, poprzez :

a/ przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw w nastepstwie bezzasadnego uwiarygodnienia dowodéw na
pozoér korzystnych dla oskarzonego przy réwnoczesnym pomniejszeniu znaczenia dowodéw na niekorzy$é — w
tym niewiarygodnych wyjasnieni oskarzonego oraz nieprawdziwych zeznan jego brata oraz ojca, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania oraz powolywanie sie na brak winy oskarzonego,

b/ lakoniczng i stronniczg ocene materialu dowodowego i sporzadzenie takiego samego uzasadnienia na pi$mie,
wbrew zasadom do$wiadczenia i logicznego rozumowania,

¢/ zaniechanie ustalenia i wyjasnienia tego, w jakim celu oskarzony zawarl w fakturze sprzedazy pojazdu zastrzezenie
z art. 770 ke, ze nie ponosi odpowiedzialnoéci za wady prawne dokumentéw i wady ukryte pojazdu, co Swiadczy o
tym, ze przynajmniej mogl zdawaé sobie sprawe z tego, ze sprzedaje pojazd kradziony, ktérego dokumenty zostaly
sfalszowane, a co za tym idzie wprowadzil w blad nabywce w celu uzyskania korzysci majatkowej i to w kwocie 50 %
wiekszej niz sam zaplacil,

d/ zaniechanie ustalenia dlaczego oskarzony zdecydowal sie na zakup auta w takich okoliczno$ciach, w sytuacji,
kiedy zajmujac sie zawodowo handlem samochodami powinien byl zweryfikowaé dane zbywcy, zaniechaé¢ nabycia
samochodu na parkingu przy dworcu, w innej dacie oraz w innej miejscowosci, niz wynikalo to z umowy i za cene okoto
40 % nizsza od rynkowej oraz bez szczegdlowego sprawdzenia numeracji VIN, ktorych to brak ustalen uniemozliwial
rozstrzygniecia watpliwo$ci na niekorzy$é oskarzonego,

e/ zaniechanie ustalenia, z jakich powod6w oskarzony nie przekazal pokrzywdzonej oryginalnych dokumentéw auta,
co uniemozliwilo sprawdzenie legalnoS$ci auta np. poprzez system informatyczny S.,

f/ bezpodstawne uniewinnienia oskarzonego, w sytuacji kiedy bezsprzecznie doprowadzil pokrzywdzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i wyrzadzit jej znaczna szkode,

g/ sprzeczno$c¢ sentencji wyroku z trescig materiatu dowodnego oraz z pisemnym uzasadnieniem,

h/ powolywanie sie na zasady do$wiadczenia zyciowego odnoénie do nabywania pojazdéw pod marketami, czy tez na
parkingach od os6b nie bedacych wlascicielami, w réznych datach oraz miejscach, ktére nie odpowiadaja prawdzie,
bez wskazania, na jakim i czyim do$wiadczeniu sad meriti sie opieral, stwierdzajac, ze nowe pojazdy nabywa sie
w salonach, za$§ uzywane we wszystkich innych miejscach, w zaleznos$ci od tego, kto gdzie pojazd parkuje, a to na
podworzu przy domach, lub réznych parkingach — przy drogach, czy lasach, podczas, kiedy do zawierania tego rodzaju
transakeji dochodzi zazwyczaj w mieszkaniu wla$ciciela, siedzibie firmy lub komisie, a jedynie ogledzin dokonuje sie
w dowolnym miejscu,

i/ niezastosowanie sie do polecen sadu odwolawczego — Sadu Okregowego w ZamoSciu, przejawiajace sie w
bezpodstawnej polemice z jego ustaleniami i kwestionowanie logicznych i poprawnych wnioskéw w oparciu o wlasne
domniemania;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze :

a/ oskarzony swoim postepowaniem nie wypelnil znamion zarzuconych mu w pkt I i IT czynéw zabronionych, w
sytuacji, w ktorej z oceny caloksztaltu dowodow wynika, ze je wypekil i to z zamiarem co najmniej ewentualnym ( co
do czynu z pkt I ), poniewaz podczas nabywania auta oraz jego p6zniejszego zbywania powinien nalezycie rozpoznac
sytuacje, w jakiej sie znalazl i to zar6wno w sferze faktow, jak tez i prawnego ich warto$ciowania, by stwierdzié, ze
pojazd ten, jezeli nie z pewnoscia, to z bardzo wysokim prawdopodobienstwem pochodzi z czynu zabronionego, za$



dokumenty sa sfalszowane i z taka sama pewnoscia go odsprzedal, co potwierdza zapis w dokumencie faktury , ze nie
odpowiada on za wady prawne dokumentow, co $§wiadczy o tym, ze dopuszczal takg mozliwosé,

b/ po kradziezy samochodu zmian dokonano tylko na naklejkach i tabliczkach znamionowych, podczas gdy
najistotniejsza zmiang byla zmiana numeru VIN na nadwoziu, poprzez wspawanie go z innego pojazdu, ktéry nie
odpowiadat cechom tego pojazdu, ktére to réznice powinien zauwazy¢ kazdy przecietny diagnosta,

¢/ na fakturze VAT strony wpisaly ze warto$¢ samochodu wynosi 41 500 zlotych, podczas, gdy taka warto$¢ wpisatl
sam oskarzony, bez porozumienia i zgody nabywcdw, po uiszczeniu przez nich calej sumy zaplaty,

d/ oskarzony poniost lacznie koszty zakupu i zarejestrowania auta w kwocie 50 000 zlotych, w sytuacji, gdy nie
przekroczyly one kwoty 41 000 zlotych,

e/ kwoty brutto dotycza aut nowych, a kwoty netto uzywanych, nierozréznianie faktury VAT od faktury VAT marza i
bledne obliczenie i naliczenie podatku VAT przy imporcie i w obrocie krajowym, a w szczeg6lnosci :

- bezzasadne stwierdzenie, ze za zakup nowego samochodu w salonie w kraju nabyweca uiszcza w cenie podatek VAT,
a za zakup samochodu uzywanego uiszcza kwote netto, oplate od czynnosci cywilnoprawnych i oplaty rejestracyjne,

- bledne przyjecie, ze nabywajac pojazd za granica nabywca placi tylko kwote netto, nie oplaca oplaty skarbowej, a
moze by¢ jedynie wezwany wg. uznania organu podatkowego do zaplaty akcyzy, podczas gdy importer nabywajgc za
granicg auto od osoby fizycznej zawsze kupuje go za cene brutto, zas jedynym wyjatkiem ( nieoptacalnym z punktu
widzenia ekonomicznego ) jest nabycie przez firme — podatnika VAT od firmy zagranicznej réwniez takiego samego
platnika VAT, co jest jednak nieoplacalne, poniewaz wigze sie z koniecznoScig doplaty réznicy w stawkach podatku
w Polsce,

- nabyweca odlicza pelny podatek VAT z faktury VAT marza, podczas gdy ma to miejsce jedynie w przypadku zwyklej
faktury VAT, poniewaz nie mozna odliczy¢ podatku VAT nawet od marzy, a mozna jedynie kwote zakupu w koszty
uzyskania przychodu,

- oskarzony liczyl sie z obowigzkiem zaplaty akcyzy w kwocie 7347 zlotych, podczas, gdy samochody ciezarowe, ktérym
byl w/w pojazd w chwili jego przywiezienia nie podlegaly takiemu podatkowi,

- koszt thumaczenia wynosil kilkaset zlotych, za§ wszystkie oplaty okolo 10 000 zlotych, w sytuacji, gdy koszt
tlumaczenia to kwota do 150 zlotych, natomiast akcyzy w wysokoSci 7347 zlotych wowczas nie placil, poniewaz kwestia
jej zaplaty pojawila sie dopiero po kilku latach od sprowadzenia i zbycia auta,

- uzywanego pojazdu nie kupuje sie w cenie brutto z 22 % podatku VAT, wiec pokrzywdzona zakupila go w cenie
netto w kwocie 52049 zlotych 18 groszy, podczas gdy kazdy zakup jest zakupem brutto, za$ przedsiebiorca bedacy
platnikiem podatku VAT musi najpierw zaplaci¢ za auto cene z podatkiem, a nastepnie moze sobie odliczy¢ czesé tego
podatku od miesiecznego rozliczenia, lub wnies¢ o jego zwrot; pokrzywdzona podatku z otrzymanej faktury nie mogla
odliczy¢ i tym samym nie otrzymala zadnego zwrotu,

- oskarzony znajac realia wiedzial, ze nie moze wpisa¢ miejsca nabycia pojazdu w Polsce, bo zaplaci podatek od
czynno$ci cywilnoprawnych, w sytuacji, kiedy przyczyna takiego stanu rzeczy byla inna, poniewaz w chwili nabycia
rzeczonego pojazdu przez oskarzonego, pojazd ten figurowal, jako kradziony, za$ jego dokumenty seryjne byly na
terenie Niemiec pooszukiwane, poniewaz figurowaly, jako skradzione; wobec tego nikt nie odwazylby sie poruszac
w Niemczech na tych dokumentach, poniewaz doszloby do jego zatrzymania przy pierwszej kontroli policyjnej,
nadto jego nabywca zgodnie z obowigzujacymi w Polsce przepisami nie mogl nabyé tego pojazdu od obcokrajowca
w Polsce, poniewaz na importerze jako osobie przekraczajacej granice , ktérym nie moze by¢ zbywca, poniewaz
jest on eksporterem, spoczywa obowigzek zgloszenia pojazdu i dokonania wszelkich oplat i powyzsze blednie



ustalone okoliczno$ci spowodowaly, ze sad pierwszej instancji uznal zachowanie oskarzonego, wypelniajace znamiona
paserstwa i oszustwa, za po$wiadczenie nieprawdy jedynie w celach podatkowych.

Whnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéow,
orzeczenia obowigzku naprawienia szkody oraz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, ewentualnie jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w sadzie pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora jest zasadna, za$ jej wniosek zastluguje na uwzglednienie. Tak samo trafne s zarzuty apelacji
wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej, niezaleznie od ich niestosownej formy, z tym ze ze wzgledu
na brzmienie przepisu art. 454 § 1 kpk na uwzglednienie zaslugiwal jedynie wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku
z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania. Racje bowiem maja obaj skarzacy, ze do wydania zaskarzonego
orzeczenie doszlo na drodze wadliwej oceny dowodéw oraz wadliwego wnioskowania sadu a quo odno$nie do
okoliczno$ci stanu faktycznego determinujgcych na tle tej konkretnej sprawy oceny co do charakteru prawnego
tzw. przestepstwa paserstwa oraz tzw. przestepstwa oszustwa. W tym miejscu nalzy stwierdzié, ze w istocie tylko
niektore wystepujace w niniejszej sprawie fakty sa niewatpliwe, nie mniej jednak pozwalaja one na wyprowadzenie
kategorycznych wnioskow co do zakresu odpowiedzialno$ci P. S. w sprawie niniejszej. Tak wiec nie ma watpliwoSci
co do tego, ze malzonkowie K. w dniu 12 paZdziernika 2010 roku nabyli do ustawowej malzenskiej wspolnosci
majatkowej samocho6d produkeji niemieckiej marki V. (...). Dowodem zakupu tego pojazdu byla wystawiona przez
oskarzonego na firme (...) Uslugi (...) z siedzibg w P. faktura VAT marza nr (...) opiewajaca na kwote 41 500
zlotych, na ktoérej oskarzony umieécil zastrzezenie, ze jako sprzedajacy nie ponosi odpowiedzialnos$ci za wady prawne
dokumentow i wady ukryte pojazdu. Faktem bezspornym jest takze i to, ze pojazd ten zostal zatrzymany na ternie
Niemiec w dniu 6 wrzeénia 2011r., jako pochodzacy z kradziezy, dokonanej w nocy z 4 na 5 sierpnia 2010r. na
terenie Polski, w P. na szkode obywatela Holandii G. H.. W pojezdzie tym, pomiedzy data kradziezy( 4/5.08.2010r.)
a data badania technicznego ( 23.09. 2010r. ) przeprowadzona na zlecenie oskarzonego przez diagnoste L. N.,
doszlo do podrobienia podstawowych oznaczen identyfikacyjnych w tym numeru VIN. Niewatpliwym jest takze i
to, ze rejestrujac pojazd oskarzony z pelna $wiadomoscia przedlozyt w urzedzie podrobiony dowod rejestracyjny
oraz stwierdzajacq nieprawde umowe kupna sprzedazy tego samochodu, potwierdzajaca fikcyjne nabycie przez niego
samochodu od nieznanego mu obywatela Niemiec. W spos6b stanowczy ustalono takze, iz warto$¢ tego typu pojazdu
w dacie zbycia oscylowala w granicach 60 000 — 63 000 zlotych. Powyzsze fakty pozwalaja zatem w kategoriach
pewnosci stwierdzié, ze oskarzony $wiadomie zlozyl w Wydziale Komunikacji w Urzedzie Miasta Z. nieprawdziwg
umowe nabycia pojazdu i w ten sposoéb wyludzil decyzje o jego rejestracji oraz podstepnie uzyskal na jej podstawie
legalny dowdd rejestracyjny. Nastepnie na podstawie wyludzonego dowodu rejestracyjnego doprowadzil do transakeji
kupna sprzedazy samochodu na rzecz A. K., zatajajac przy tym przed nabywca prawdziwe okoliczno$ci nabycia pojazdu
oraz to, ze legalizujacy 6w pojazd na terenie Polski dowdd rejestracyjny uzyskal w drodze podstepu. Juz tylko te fakty
wskazujg na realng mozliwoé¢ dokonania przez niego przestepstwa doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, poniewaz wprowadzenie w blad moze by¢ takze osiggniete przez przemilczenie. Wydaje sie zatem, pewnym,
ze gdyby oskarzony poinformowal kontrahentéw o prawnej wadliwo$ci nabycia sprzedawanego im pojazdu oraz o
wadliwosci jego rejestracji, do zawarcia inkryminowanej transakeji nigdy by nie doszlo. Tak wiec, to §wiadome i
celowe postepowania oraz zachowanie oskarzonego P. S. doprowadzilo A. K. do zawarcia niekorzystnej dla niej oraz
jej meza transakeji, a tym samym i do niekorzystnego rozporzadzenia ich mieniem, o ile oczywiécie o tych faktach
przed zawarciem umowy nie wiedzieli. Czy takie zachowanie nie wyczerpalo dyspozycji art. 286 § 1 kk sad meriti
nalezycie nie rozwazyl. Wracajac do czynu z punktu pierwszego, nalezy zauwazyé, ze do popelnienia wystepku z art.
201 § 1 kk moze dojéc¢ takze w zamiarze wynikowym, inaczej ewentualnym ( zob. Przestepstwa przeciwko mieniu -
M. Dabrowska Kardas i Piotr Kardas w serii: Krotkie komentarze, Nowa kodyfikacja karna, Warszawa 1997r. str.
293 ), Trzeba przy tym poczyni¢ zastrzezenie, ze wbrew pozorom, nie tylko skazanie za tzw. paserstwo umys$lne
warunkuje réwnoczesne skazania za doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W praktyce oznacza
to, ze przyjecie nawet dzialania oskarzonego w warunkach paserstwa nieumys$lnego ( art. 292 § 1 kk ) nie wyklucza
réwnoczesnego przyjecia jego winy, odno$nie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, poniewaz nawet gdyby P.



S. nie godzil sie na to, ze nabywa pojazd pochodzacy z przestepstwa, to mimo wszystko, mial §wiadomos¢ tego, ze
do zarejestrowania samochodu na wlasne nazwisko postuzyl sie falszywa umowa jego nabycia i okoliczno$c ta zatait
przed A. K. oraz jej mezem i w ten spos6b doprowadzil ich do podjecia niekorzystnej, jak sie to pdzniej okazalo dla nich
decyzji o zakupie wadliwie nabytego przez niego samochodu. Do poczynienia tego rodzaju uwag uprawnia sad ad quem
analiza caloksztaltu dowodow, ktéra nie wylacza wydania wyroku skazujacego takze i za czyn zarzucony w punkcie
pierwszym, w tym co najmniej za paserstwo nieumyslne. Uniewinniajgc oskarzonego P. S. od przestepczego nabycia
rzeczonego samochodu sad pierwszej instancji zastosowal zbyt liberalne, jednostronne, a przez to dowolne kryteria
oceny zachowania sie oskarzonego podczas nabywania pojazdu V. (...) przyjmujac, ze nawet nie powinien powziac
przypuszczenia co do nielegalnego pochodzenia kupowanego w nietypowych okoliczno$ciach pojazdu. Racje ma
skarzacy z taka pasja wydany wyrok pelnomocnik oskarzycielki positkowej, ze wedlug zobiektywizowanych kryteriow,
tego rodzaju transakcja u przecietnego modelowego czlonka populacji ludzkiej, co najmniej powinna wzbudzié
racjonalng obawe, co do wiarygodno$ci tajemniczego kontrahenta. Nie jest bowiem zachowaniem typowym to, by
nabywajacy wartoSciowa rzecz ruchoma nie sprawdzal dokladnie dokumentow sprzedajacego i przystawal na to, by w
miejsce swojej osoby podawat on do umowy nabycia nazwisko nieznanego mu cudzoziemca, za$ za miejsce transakeji —
wbrew oczywistoSci, zamiast miasta, w ktorym doszlo do transakeji wskazywal miasto na terenie Niemiec. Nie mozna
zatem zgodzi¢ sie z sadem meriti w tym, ze okolicznoSci i miejsce zakupu ( parking przydworcowy ) przedmiotowego
samochodu byly na tyle normalne, ze nie powinny wzbudzié obawy co do jego legalno$ci. Inng rzecza jest juz
natomiast to, czy oskarzony z racji swojej profesji polegajacej na tzw. handlu uzywanymi samochodami podchodzit
do tych okolicznosci z nizsza doza ostroznosci. Nawet gdyby tak bylo, to dla przypisania paserstwa nieumy$lnego
wystarczajace jest wykazanie, ze podejmujac okreslone czynno$ci w konkretnym ukladzie okolicznoS$ci towarzyszacych
transakcji nie powzial przypuszczenia o przestepnym pochodzeniu rzeczy, przy czym 6w brak jest wynikiem pewnego
mankamentu jego zachowania, ktéry okreéla sie mianem naruszenia regul prawidlowego postepowania. Tak wiec,
w odniesieniu do tego rodzaju zachowania istnieje mozliwo$¢ postawienia tezy, ze gdyby éw ( modelowy ) sprawca
postapil w danym uktadzie okoliczno$ci faktycznych nalezycie starannie, to wowczas powziglby przypuszczenie, ze
rzecz ktoéra nabyt zostala uzyskana za pomoca czynu zabronionego ( zob. M. Dabrowska Kardas i P. Kardas op.
cit. str. 305 ). Ow brak starannosci w zachowaniu sie P. S. jest widoczny na przyslowiowy pierwszy rzut oka. Tak
wiec rysuje sie realna mozliwo$é przypisania mu zachowania co najmniej wyczerpujacego dyspozycja art. 292 § 1
kk. Nie mniej, nie mozna takze wykluczy¢ przyjecia surowszej kwalifikacji. Wszystko zalezy bowiem od tego, czy
uznane za przekonujace przez sad pierwszej instancji wyjasnienia oskarzonego, co do tego, ze nie wiedzial o tym, iz
nabywa skradziony samochéd, rzeczywiscie zashuguja na obdarzenie ich walorem wiarygodno$ci. Pewien cien co do tej
»hiewiedzy” rzuca bowiem, na co trafnie zwraca uwage apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej, zamieszczona
w dokumencie faktury dokumentujacej sprzedaz samochodu owa formutka zastrzegajaca brak odpowiedzialnos$ci
sprzedajacego za wady dokumentéw oraz wady ukryte pojazdu. Nasuwa sie tutaj pytanie, w jakim celu zostata
tam umieszczona, skoro oskarzony — jak sam twierdzi, nie wiedzial o wadliwoSci zbywanego pojazdu?. Powyzsze
sugeruje istnienie po stronie oskarzonego $§wiadomos$ci mozliwosci pochodzenia nabytego przez niego pojazdu z czynu
niedozwolonego, przy czym — na co tez shusznie zwraca uwage odwotujacy sie prokurator, dla odpowiedzialnosci za
paserstwo bez znaczenia jest juz to, czy sprawca ma $wiadomo$¢ okolicznoéci zwigzanych z dokonaniem bedacego
zrodlem pochodzenia nabywanej rzeczy ,czynu zabronionego”. Nalezy takze zwrdci¢ uwage na to, ze Swiadomos$é
mozliwo$ci popelnienia czynu zabronionego zachodzi zaréwno przy zamiarze ewentualnym, jak i przy lekkomys$lnosci,
bedacej juz strona nieumys$lnosci, za$ role odgraniczajaca te elementy stosunku psychicznego sprawcy do czynu
odgrywa ,,godzenie sie” sprawcy na dokonanie czynu zabronionego. Owo ,godzenie” moze polega¢ na r6znego rodzaju
stanach obojetno$ci wobec tego co sie czyni lub co moze z tego wynikaé¢ ( zob. Andrzej Wasek, Kodeks karny —
Komentarz, Wydawnictwo Arche. Gdansk 2000r., tom I, str. 100 — 101 ). Stwierdzajac brak umys$lnosci w dzialaniu
oskarzonego, sad pierwszej instancji nie rozwazyl tego, jak traktowa¢ zachowanie sie oskarzonego, ktéry nabywa
pojazd w podejrzanych okoliczno$ciach, za cene znacznie odbiegajacg od jego warto$ci rynkowej - pomimo jego bardzo
dobrego przeciez stanu technicznego, nie interesuje go prawdziwe nazwisko sprzedajacego, nie sporzadza prawdziwej
umowy nabycia, tylko uczestniczy w sfalszowaniu innej, potwierdzajgcej nieprawde umowy kupna sprzedazy. Pytanie,
czy w jego zachowaniu nie byto elementéw wskazujgcych na owa wspomniang powyzej, a bedaca elementem zamiaru
ewentualnego obojetno$¢ woli wobec tego co czynil oraz co do tego, co z tego stanu moglo wyniknaé, sad meriti
takze pozostawil bez nalezytej odpowiedzi. W tym miejscu trzeba jeszcze zwrdcié uwage na tre$¢ przepisu art. 770



Kodeksu cywilnego, z ktérego wynika, ze sprzedajacy rzecz ( komisant ) nie ponosi odpowiedzialnoéci za wady ukryte
rzeczy, tylko wtedy, kiedy podal je do wiadomosci kupujacego. Umieszczenie takiego zastrzezenia moze wiec oznaczaé,
ze oskarzony poinformowal malzonkéw K. o wadach prawnych sprzedawanego samochodu, a w takiej sytuacji
nie mogloby by¢ mowy o doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia. Ta kwestia rowniez nie zostala przez
sad pierwszej instancji jednoznacznie rozstrzygnieta. Brak nalezytego rozwazenia powyzej wskazanych, a majacych
przeciez podstawowe znaczenie dla odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego kwestii musial skutkowaé uchyleniem
zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazaniem jego sprawy do ponownego rozpoznania w sadzie pierwszej instancji.
Rozpoznajac sprawe ponownie Sad Rejonowy w ZamoSciu, w innym skladzie: powtorzy postepowanie dowodowe w
calo$ci, z tym ze moze zrezygnowaé z bezposredniego przestuchania na rozprawie §wiadka w osobie diagnosty L. N.
(art. 442 § 2 kpk ). W czasie przestuchania oskarzonego wyjasni, czy zastrzezenie wynikajace z treéci przepisu art. 770
kc umieszczal rutynowo na kazdej fakturze, czy tylko na tej wystawionej dla A. K. ( zob. k. 549V ) oraz, czy powiadomit
ich o fikcyjnoéci umowy nabycia pojazdu na terenie Niemiec; w czasie przestuchania malzonkéw K. zapyta, czy
oskarzony poinformowat ich przed sprzedaza samochodu o tym, ze w rzeczywisto$ci nie sprowadzal go z Niemiec, a

tylko zakupit go od nieznanej mu osoby w Z., a umowa nabycia pojazdu zostala sfalszowana, za$ w razie odpowiedzi
przeczacej, wyjasni, czy gdyby o tych faktach wiedzieli, to mimo wszystko zawarliby transakcje nabycia tego pojazdu,
czy tez nie; przeprowadzone dowody oceni zgodnie z trescia przepisu art. 7 kpk; rozstrzygajac o odpowiedzialnosci
oskarzonego bedzie mial na uwadze argumenty wniesionych apelacji oraz powolane tutaj zapatrywania prawne;
wydany wyrok, w razie takiej potrzeby wszechstronnie uzasadni na piSmie.

/-/ Na oryginale wlaéciwe podpisy.



