Sygn. akt IT Ka 223/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w ZamoSciu II Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Urszula Zwolak (spr.)

Sedziowie: SO Zbigniew Zaczek

SO Przemystaw Szyszka

Protokolant: st.sekr.sad. Krystyna Duras

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Marka Sowy

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2014 roku

sprawy R. Z.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji, wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bilgoraju VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Janowie Lubelskim
z dnia 30 grudnia 2013 r. sygn. akt VII K 477/13

uchyla zaskarzony wyrok laczny i sprawe R. Z. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Bilgoraju VII Zamiejscowy Wydzial
Karny z siedziba w Janowie Lubelskim do ponownego rozpoznania ;

/-/ Na oryginale wlaéciwe podpisy.

Sygn. akt IT Ka 223/14

UZASADNIENIE

Uzasadnienie faktyczne:

Skazany R. Z. zlozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego obejmujacego 7 wyrokéw Sadu Rejonowego w Janowie
Lubelskim o podanych ponizej sygnaturach: VIK 26/08, IIK 277/10, IIK 502/10, IIK 116/11, ITW 143/11, IIK 349/11
iIIK 431/11 oraz wyrok w sprawie 11K 54/08 Sadu Rejonowego w Nisku.

Wyrokiem lgcznym z dnia 30 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w Bilgoraju VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba
w Janowie Lubelskim, wydanym w sprawie VIIK 477/13 ustalil, ze R. Z. jest prawomocnie skazany nastepujacymi
wyrokami:

1). wyrokiem w sprawie IIK 54/08 Sadu Rejonowego w Nisku z dnia 17 wrze$nia 2008 roku za czyn z art. 280 § 1 k.k.
popelniony w dniu 20 kwietnia 2008 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej na
okres proby 5 lat, grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych i oddanie oskarzonego pod dozér kuratora;

2). wyrokiem w sprawie VIK 26/08 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim — Sadu Grodzkiego z dnia 21 marca 2008
roku za czyn z art. 279 § 1 k.k. i inne popelione w okresie od lipca 2007 roku do 20 wrzeénia 2007 roku na kare



laczna 2 lata pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej na okres proby 5 lat, kare grzywny w wymiarze
150 stawek dziennych po 15 zlotych i oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora;

3). wyrokiem w sprawie IIK 2777/10 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim z dnia 2 wrze$nia 2010 roku za czyn z art.
178a § 1 k.k. popeliony w dniu 1 lipca 2010 roku na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 10 zlotych
oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku;

4). wyrokiem w sprawie ITIK 502/10 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim z dnia 21 grudnia 2010 roku za czyn z art.
279 § 1 k.k. i inne popelniony w nocy 2/3 lipca 2010 roku na kare 15 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym;

5). wyrokiem w sprawie IIK 349/11 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim z dnia 26 pazdziernika 2011 roku za czyn
z art. 276 k.k. popelmiony w okresie miedzy 14 a 29 marca 2011 roku na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6). wyrokiem w sprawie IIK 431/11 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim z dnia 7 grudnia 2011 roku za czyn z
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony w nocy 19/20 kwietnia 2011 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSsci;

7). wyrokiem w sprawie IIK 116/11 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim z dnia 9 pazdziernika 2012 roku za czyn
z art. 278 § 1 k.k. i inne popelnione w okresie od 23 lutego 2011 roku do 1 kwietnia 2011 roku na kare laczng 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci, zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres 3 lat oraz obowiazek
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych.

Zaskarzonym wyrokiem lacznym Sad na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary pozbawienia wolnosci
w wyrokach wymienionych w pkt 5, 6 i 7 polaczyl i jako kare laczna pozbawienia wolnoéci wymierzyt R. Z. 2 lata i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczyl skazanemu okres kary dotychczas odbytej w sprawie IIK 116/11 Sadu
Rejonowego w Janowie Lubelskim ;

- ustalil, iz w pozostalym zakresie kara orzeczona wyrokiem w sprawie IIK 116/11 Sadu Rejonowego w Janowie
Lubelskim podlega wykonaniu na zasadach ogolnych;

- na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie w sprawie wydania wyroku lacznego w zakresie wyrokdéw w sprawach ITIK
54/08 Sadu Rejonowego w Nisku, IIK 26/08 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim, IIK 277/10 Saqdu Rejonowego
w Janowie Lubelskim i IIK 502/10 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim oraz IIW 143/11 Sadu Rejonowego w
Janowie Lubelskim umorzyl z uwagi na brak podstaw do wydania wyroku lacznego;

- kosztami procesu obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost osobiscie skazany R. Z.. W apelacji wnosil o skierowanie sprawy do ponownego
rozpatrzenia, za$ jako zarzut podniost zle zastosowanie wobec niego zasady pelnej absorpcji i wykluczenie z wyroku
lacznego pozostalych wyrokow, ktore zostaly ujete we wniosku o wydanie wyroku lacznego.

Uzasadnienie prawne:
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja cho¢ sporzadzona osobiScie przez skazanego, jest trafna i zastuguje na uwzglednienie. Apelacja kwestionujaca
prawidlowos$é przyjetych do wydania wyroku lacznego skazan jest zwrdcona przeciwko caloéci orzeczenia i daje
mozliwoéci pelnej analizy zar6wno ustalen faktycznych, jak i oceny zaistnienia obrazy prawa materialnego i
procesowego.



Niezaleznie od zarzutu podniesionego w apelacji, a i ten jest celny, Sad Rejonowy przy wydawaniu wyroku lacznego
dopuscit sie uchybien, ktére majg wplyw na tres¢ tegoz orzeczenia, przez co powoduja konieczno$é uchylenia wyroku
lacznego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Poniewaz popelnione bledy i uchybienia odnosza sie do
podstawowych zasad obowigzujacych przy wydawaniu wyroku lacznego, Sad Okregowy odniesie sie do nich w sposéb
wskazujacy jak prawidlowo winien przebiegac proces (rowniez mySlowy) w zakresie rozpatrywania wniosku o wydanie
wyroku lacznego, aby orzeczenie takie bylo prawidlowe zar6wno w zakresie ustalen faktycznych, jak tez oceny prawnej
tych ustalen.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz mimo, ze postepowanie niniejsze o wydanie wyroku lacznego zostalo zainicjowane
wnioskiem skazanego, to obowigzkiem Sadu orzekajacego jest ustalenie z urzedu jaki zakres orzekania jest niezbedny
dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy i wniosek tego zakresu nie ogranicza. Wyrok laczny powinien obejmowac
wszystkie skazania na kary podlegajace polaczeniu, a nie tylko te, ktére wybiera wnioskodawca.

Jesli zachodza warunki do wydania wyroku lacznego, sad ma obowiazek wyrok taki wydaé i to nie tylko z inicjatywy
stron, ale takze z urzedu. Wyrok laczny powinien obejmowac wszystkie skazania na kary podlegajace polaczeniu, a nie
tylko podane przez skazanego. (wyrok SA w Krakowie z dnia 17 kwietnia 2013 r., IIAKa 56/12, opubl. KZS 2012/6/92).

W niniejszej sprawie obowigzkiem Sadu byla szczegdlowa analiza karty karnej skazanego oraz dolaczonych do akt
odpis6w prawomocnych wyrokow, ktorymi R. Z. zostal skazany. Analiza karty karnej (k. 4-6) wskazuje, ze wobec R.
Z. zapadlo 9 wyrokow skazujacych w sprawach karnych. Skazany we wniosku inicjujacym postepowanie o wydanie
wyroku lacznego nie wymienil wyroku ze sprawy IIK 158/05 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim i wyroku
zapadlego w sprawie IIK 171/08 Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim. Poniewaz w stosunku do R. Z. nie byly
wydawane dotychczas wyroki laczne, obowigzkiem Sadu bylo umieszczenie i tych wyrokéw w komparycji wyroku, a
nastepnie przeanalizowanie ich tresci, pod katem mozliwoSci polaczenia kar nimi orzeczonych.

Kolejnym krokiem jaki winien wykonaé¢ Sad w celu prawidlowego wyrokowania, byla calo$ciowa analiza samych
prawomocnych wyrokow oraz innych orzeczen zapadlych w poszczegdlnych sprawach, ktore te wyroki modyfikowaly
(np. orzeczen sadu odwolawczego, postanowien zarzadzajacych wykonanie kar, ktorych wykonanie warunkowo
zawieszono). Nastepnie obowiazkiem Sadu bylo ustalenie, czy skazanie z ktoérejkolwiek sprawy nie uleglo zatarciu.

Skazania, ktore z mocy prawa sa uwazane za niebyle, nie moga by¢ objete wyrokiem lgcznym wydanym po zatarciu
skazania. Nie do przyjecia byloby rozwiazanie, ze mimo zatarcia skazania, grzywna i Srodki podlegaja wykonaniu.
Bylaby to sytuacja absurdalna, gdyz z jednej strony uwazaloby, ze skazany nie byl karany, a z drugiej za$ wykonywaloby
grzywne lub $rodki karne. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 kwietnia 2010 r., IIAKa 63/10, KZS
2010/9/61).

Oczywistym natomiast jest, ze wykonanie kary nie stoi na przeszkodzie wydaniu wyroku lacznego obejmujacego
taka kare, jezeli zachodzg warunki do orzeczenia kary lacznej wskazane w art. 85 k.k., bowiem ten przepis jako
podstawa materialnoprawna warunkuje mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego obejmujacego skazania prawomocnymi
wyrokami. Sgdowi Rejonowemu nalezy rowniez przypomnieé, iz przepis art. 85 k.k., jako przepis materialnoprawny
winien by¢ obligatoryjnie stosowany. W niniejszej sprawie, wobec powyzszego, nalezalo rozwazy¢ wydanie wyroku
lacznego obejmujacego skazania na kary grzywny w wyrokach o sygnaturach: IIK 171/08 i IIK 277/10 Sadu
Rejonowego w Janowie Lubelskim, tymczasem Sad pominal w komparycji wyroku lacznego skazanie wyrokiem w
sprawie ITIK 171/08, w zwigzku z tym kare wymierzona tym wyrokiem catkowicie pominal w swoich rozwazaniach.

Nalezy rowniez w tym miejscu przypomnie¢ Sadowi Rejonowemu, ze laczeniu (réwniez w wyroku lacznym), zgodnie

z treScig art. 85 k.k. i art. 86 k.k. wzglednie art. 91 § 2 k.k. podlegaja orzeczone kary jednostkowe tj. kary orzeczone za
poszczegolne czyny lub poszczegodlne ciagi przestepstw, nie za$ kary laczne orzekane w wyrokach, ktore Sad rozwaza
w perspektywie objecia ich wyrokiem lacznym.




Zgodnie z art. 86 § 1 kk sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy. Uregulowanie to znajduje odpowiednie zastosowanie w sytuacji, gdy sad orzeka kare taczna
obejmujacy skazanie za ciag przestepstw oraz za inne przestepstwo (art. 91 § 2 kk). (wyrok SN z dnia 8 lipca 2003
r., VKK 183/03, LEX nr 80297).

Bardziej dobitnie kwestie ta przedstawil Sad Apelacyjny w Bialymstoku (wyrok z dnia 23 kwietnia 2013 r., ITAKa
40/13, opubl. LEX nr 1321895):

Gdy wyrok laczny obejmuje wyrok, w ktérym wymierzono kare taczng lub dochodzi do wydania kolejnego wyroku
lacznego obejmujgcego wyrok, w ktéorym orzeczono kare jednostkowa z wcze$niej wydanym wyrokiem lgcznym,
to granic nowej kary lacznej w wyroku lacznym nie wyznaczaja poprzednie kary laczne, tylko kary jednostkowe
wymierzone za poszczeg6lne przestepstwa.

Bledem wiec Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie bylo przytoczenie we wstepnej czeSci zaskarzonego wyroku
lacznego, z tresSci wyroku stanowigcego podstawe lgczenia kar, jedynie orzeczonych wobec skazanego kar lacznych,
miast wskazania wymiardw kar za poszczegdlne czyny lub ciagi przestepstwa, np. w sprawie VIK 26/08, a szczegdlnie
w sprawie IIK 116/11. W tym zakresie trafny okazuje sie zarzut apelacji skazanego, bowiem analiza treSci wyroku w tej
ostatniej sprawie wskazuje, ze Sad zastosowal wobec skazanego zasade pelnej absorpcji, ale odnoszac ja do kary lacznej
orzeczonej wyrokiem w sprawie IIK 116/11. Tymczasem wyrokiem wydanym w sprawie IIK 116/11 kary jednostkowe,
ktore zakreslaja dolna granice wymiaru kary lacznej w wyroku lacznym (1 rok i 3 miesiace pozbawienia wolnosci) to
kary:

- 2 miesigce pozbawienia wolno$ci (czyn z art. 276 k.k.),

- 1 roku i 3 miesigce pozbawienia wolnoéci (czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k.)
- 1 roku i 3 miesigce pozbawienia wolnoéci (czyn z art. 279 § 1 k.k.),

- 1 rok pozbawienia wolnosci (cztery czyny z art. 278 § 1 k.k. stanowigce ciag przestepstw),

- 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci (dwa czyny z art. 178a § 4 k.k. stanowigce ciag przestepstw).

W kontekscie wyzej przytoczonych wymiaréw kar jednostkowych orzeczonych w wyroku ze sprawy IIK 116/11
zarzut apelacji, iz w odniesieniu do skazanego zasada pelnej absorpcji zostala zle zastosowana, jawi sie jako trafny.
Sad Okregowy nie narzuca jednak tym stwierdzeniem Sadowi I instancji konieczno$ci zastosowanie zasady pelnej
absorpcji w odniesieniu do skazanego. W tym miejscu nalezy wskazac, ze wobec zaskarzenia wyroku jedynie na
korzy$¢ skazanego, przy ponownym rozpoznawaniu sprawy, zgodnie z zasada reformationis in peius niemozliwe
bedzie pogorszenie sytuacji procesowej skazanego i orzeczenie kary lacznej w surowszym wymiarze.

Dodatkowo nalezy zwrdci¢ uwage Sadowi Rejonowemu, iz procedujac na podstawie art. 569 k.p.k. i nastepne, stosujac
jako materialnoprawna podstawe orzeczenia art. 85 k.k. i nastepne, wyrokiem lacznym nalezy obejmowac jedynie
skazania za przestepstwa. W niniejszej sprawie skoro skazany wnioskowal objecie wyrokiem lacznym skazania za
wykroczenie (sprawa ITW 143/11), to dla ,czystosci” procesu co do tego wyroku nalezato wydaé¢ postanowienie przed
otwarciem przewodu sadowego o umorzeniu postepowania, wobec braku podstaw do wydania wyroku lacznego
obejmujacego to skazanie.

Uchybienia i bledy, ktorych dopuscil sie Sad Rejonowy wydajac zaskarzony wyrok, nieuchronnie musialty doprowadzic¢
do uchylenia wyroku lacznego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Rejonowy zastosuje sie do przedstawionych powyzej kolejnych krokow
i czynno$ci, ktore winny doprowadzi¢ do wydania wyroku zgodnie z obowigzujacymi przepisami w tym zakresie,
za$ co do wymiaru kary lacznej, Sad Okregowy wskazuje jedynie, ze nie moze by¢ ona nizsza, niz najwyzsza z
kar jednostkowych podlegajacych laczeniu z jednej strony i uwzgledniajaca zasade reformationis in peius z drugiej



strony. Wyrok winien by¢ oparty o caloSciowa analize tresci wyrokow z poszczeg6lnych spraw, w ktorych zapadly
prawomocne orzeczenia skazujace R. Z. oraz po przeprowadzeniu ustalen treéci orzeczen te wyroki modyfikujacych
oraz z uwzglednieniem regul intertemporalnych w odniesieniu do skazan sprzed 8 czerwca 2010 roku.

/-/ Na oryginale wlaéciwe podpisy.



