Sygn. akt I Ca 452/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2013r.

Sad Okregowy w Zamosciu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy: SSO Teresa Bodys
Sedziowie: SSO Elzbieta Koszel (spr.)
SSO Dariusz Krzysiak

Protokolant: st. sekr. sad. Grazyna Rozkres

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2013 r. w Zamo$ciu
na rozprawie sprawy

z powoddztwa L. S.

przeciwko E. T. o zaplate

oraz z powddztwa S. T.

przeciwko E. T. o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zamosciu

z dnia 22 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 588/12

I. oddala apelacje;

II. nie zasadza od pozwanej na rzecz powddek kosztow postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I Ca 452/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2013r. Sad Rejonowy w ZamoSciu zasadzil tytulem zachowku od pozwanej E. T. na
rzecz powodki I. S. kwote 10.244,50 zl, a na rzecz powddki S. T. kwote 15 289,50 zt z odsetkami ustawowymi liczonymi
od dnia 14 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie.

Nadto Sad zasadzit od pozwanej E. T. na rzecz powddki S. T. kwote 2590,38 z} tytutem zwrotu kosztdw procesu.



Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 10 lutego 2011r. zmarla J. K.. Jako spadkobiercéw ustawowych pozostawila: corki I.
S.i8S.T. oraz wnuki: E. T., W. K. (1), T. K., A. K,, L. K. i D. K.. Nikt ze spadkobiercéw J. K. spadku nie odrzucil, nie
zrzekl sie dziedziczenia, nie zostal tez uznany za niegodnego dziedziczenia po jej osobie.

Postanowieniem z dnia 20 marca 2012r. w sprawie I Ns 128/12 Sad Rejonowy w Zamo$ciu stwierdzil, ze spadek po
J. K. na podstawie ustawy nabyly: corki I. S. i S. T. po V4 czeéci kazda z nich oraz wnuki E. T., W. K. (1), T. K., A. K.,

L. K.iD. K. po '/12 cze$ci kazdy z nich.

J. K. byla wlascicielka lokalu mieszkalnego polozonego w Z. w budynku przy ul. (...), oznaczonego numerem (...), 0

lacznej powierzchni uzytkowej 35,00m” wraz z przynalezng piwnica o powierzchni 3,51m?, dla ktérego Sad Rejonowy
w Zamo$ciu VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...).

Umowa darowizny z dnia 4 listopada 2010 roku, sporzadzong w formie aktu notarialnego Rep. A(...) przed
notariuszem M. K. (1), J. K. przeniosla wlasno$é opisanego powyzej lokalu mieszkalnego wraz z piwnica na rzecz
swojej wnuczki E. T.. E. T. ustanowila na rzecz J. K., bezplatng dozywotnia stluzebnos¢ osobista polegajaca na prawie
zamieszkiwania spadkodawczyni w darowanym lokalu, z prawem korzystania z calej jego powierzchni.

Tenze lokal mieszkalny stanowil jedyny majatek J. K..

W oparciu o opinie bieglego sadowego R. S. Sad ustalil, ze warto$¢ wyzej opisanego lokalu mieszkalnego wynosi
100.818 zl.

W dniu 15 lipca 1974r. J. K. darowala S. T. kwote 10.000 starych zlotych, natomiast w dniach 15 lipca 1974r. i 18
stycznia 1975r. I. S. lgczng kwote 20.000 starych zlotych. W dniu 15 lipca 1974r. J. K. darowala takze na rzecz synow
M. K. (2) i W. K. (2) kwoty po 6.000 starych zlotych (przekazy pocztowe — k. 46).

Aktualna warto$¢ $rodkow pienieznych przekazanych S. T. opiewa na kwote 5.045 zl, §rodkdow pienieznych
przekazanych I. S. na laczna kwote 10.090 z}, natomiast érodkéw pienieznych przekazanych M. K. (2) i W. K. (2) na
kwoty po 3.027 zl (opinia bieglego R. K. — k. 131 — 133, przekazy pocztowe — k. 46). Kwoty pieniezne na rzecz synéow
przeliczono wedlug wskaznika podanego przez bieglego R. K. -0, (...).

W dacie émierci J. K., I. S. oraz S. T. byly trwale niezdolne do pracy. I. S. zostala calkowicie ubezwlasnowolniona z
powodu choroby psychicznej (postanowienie Sadu Rejonowego w Lubartowie z dnia 22 pazdziernika 1985r. w sprawie
I Ns 13/85). W chwili otwarcia spadku S. T. miala 78 lat.

Powyzszy stan faktyczny, poza okoliczno$ciami bezspornymi, Sad Rejonowy ustalit w oparciu o dokumenty ztozone
do akt sprawy, opinie zasadnicza i uzupelniajaca bieglego z zakresu (...) oraz opinie bieglego z zakresu rachunkowo$ci
R.K. (2).

Sad uznal dokumenty za wiarygodne, bowiem zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, w przepisane;j
prawem formie. Zaden z dokumentéw nie byt kwestionowany przez strony procesu.

Sad w caloSci podzielil opinie bieglych: z zakresu (...) i z zakresu rachunkowosci R. K. (2). Opinie te sa jasne, pelne
oraz stanowcze, zostaly sporzadzone przez osoby dysponujace duza wiedza i do§wiadczeniem w danej dziedzinie.

Sad I instancji nie czynil ustalen faktycznych w oparciu o opinie uzupelniajgca bieglego z zakresu rachunkowosci,
ta bowiem nie byla stanowcza i jednoznaczna (k. 165- 167). W opinii tej sam biegly przyznal, ze metoda
zmiany przecietnego miesiecznego wynagrodzenia nie przedstawia dokladnie jednoznacznych wartosci, albowiem w
poszczegblnych okresach kwoty tegoz wynagrodzenia podawano w réznych typowych dla tych lat postaciach. Biegly
podobnie ocenil tez metode zmiany ceny metra kwadratowego powierzchni lokalu mieszkalnego. Opinia ta tylko w
przyblizeniu (okolo) okresla warto$¢ darowizn wedlug aktualnej ich wartosci, a zatem nie mozna na jej podstawie
czynié ustalen.



Na podstawie takich ustalen Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny prawne;j.

Roszezenie 1. S. zastlugiwalo na uwzglednienie w zakresie kwoty 10.244,50 zl, natomiast roszczenie S. T. w zakresie
kwoty 15.289,50 zl.

Podstawg materialnoprawna zadania jest art. 991 § 1 k.c. Przepis ten stanowi, ze zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom
spadkodawcy, ktorzy byliby powotani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy
albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadl przy
dziedziczeniu ustawowym, w innych zas wypadkach — polowa wartoSci tego udziatlu (zachowek).

Przepis art. 991 § 2 k.c. stanowi natomiast, Ze jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badZ w postaci
uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, przystluguje
mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego
uzupekienia.

Instytucja zachowku zostala uksztaltowana jako wierzytelno$¢, tj. roszczenie o zaplate okreslonej sumy pienieznej,
czyli jest to prawo o charakterze wzglednym. Uprawniony do zachowku staje sie zatem wierzycielem spadkobiercy.

Przy obliczaniu wysokoSci zachowku nalezy ustali¢ czysta warto$¢ spadku. Warto$¢ te przedstawia réznica pomiedzy
wysokoScia aktywow wchodzacych w sktad spadku, a wysoko$cia dlugéw spadkowych.

Do warto$ci aktywow dolicza sie warto$¢ darowizn uczynionych przez spadkodawce, zgodnie z zasadami okreslonymi
w art. 993 — 997 k.c.

Zgodnie z trescia art. 994 § 1 k.c. przy obliczaniu zachowku nie dolicza sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo
w danych stosunkach przyjetych, ani dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku,
darowizn na rzecz os6b nie bedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku.

Niemozno$c¢ doliczania do spadku darowizn dokonanych po uplywie dziesieciu lat — liczonych wstecz od chwili §mierci
spadkodawcy — dotyczy tylko darowizn, ktére zostaly dokonane na rzecz os6b obcych tj. niebedacych spadkobiercami,
ani uprawnionymi do zachowku. Tym samym nalezy przyjaé, ze na poczet spadku podlegaja zaliczeniu darowizny
uczynione na rzecz spadkobiercow lub uprawnionych do zachowku bez wzgledu na date ich dokonania. Zgodnie z
trescia art. 995 k.c. warto$¢ darowizny ustala sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalania
zachowku. Nie ma przy tym znaczenia, czy obdarowany korzy$¢ zuzyl lub utracit w taki sposob, ze nie jest juz
wzbogacony. Zaliczenie darowizny na poczet zachowku nastepuje wiec bez wzgledu na to, czy korzy$¢ jeszcze istnieje.

Z ustalen poczynionych w toku niniejszego postepowania wynika, ze J. K. byla wlascicielem opisanego wyzej lokalu
mieszkalnego. Przeprowadzone w sprawie dowody wykazaly réwniez, ze umowa darowizny z dnia 4 listopada 2010r.
J. K. przeniosla wlasnoé¢ tego lokalu mieszkalnego wraz z piwnica na rzecz swojej wnuczki E. T..

Warto$c¢ lokalu mieszkalnego opiewa aktualnie na kwote 100.818 zl.

J. K. w 1975r. i 1974r. dokonala darowizn na rzecz swoich dzieci o aktualnej warto$ci: 5.045 zl, 10.090 zl, 3.027 z}
13.027 1zl

Sumujac wszystkie wskazane powyzej wielko$ci, warto$¢ spadku wynosi 122.007 zl.

Wobec faktu, ze w toku sprawy strony nie wskazywaly na jakiekolwiek dlugi spadkowe, ktére wchodzityby w sklad
spadku po J. K. nalezy przyja¢, ze powyzsza kwota tj. 122.007 zl stanowi rowniez czystg warto$¢ spadku (substrat
zachowku).

Udzial spadkowy stanowigcy podstawe do obliczenia zachowku ustala sie dla kazdego uprawnionego na podstawie
przepiséw ogdlnych (art. 9311 nast. k.c.), z uwzglednieniem zasady z art. 992 k.c. Udzial ten mnozy sie nastepnie przez



jedna druga lub dwie trzecie. Tak ustalony udzial stanowi podstawe do okreslenia wysokosSci zachowku. Ustalenie
wysoko$ci udziatu spadkowego wyrazonego odpowiednim ulamkiem przeprowadza sie oddzielnie dla kazdej osoby,
ktorej przystuguje prawo do zachowku. Udzial ten mnozy sie przez czysta warto$¢ spadku i dopiero tak otrzymana
kwota stanowi zachowek nalezny uprawnionemu.

Wysoko$¢ naleznych powddkom zachowkéw, obliczona zgodnie z powyzszymi regulami wynosi po '/6 cze$ci, co
stanowi dwie trzecie udzialéw jakie im przypadly przy dziedziczeniu ustawowymi (V4 x 2/3). Udzial spadkowy kazdej
z powbdek wynosil bowiem po Y4 czesci. W chwili $§mierci spadkodawczyni powodki byly trwale niezdolne do pracy —
shuzylo im zatem prawo do dwoch trzecich warto$ci udziatu spadkowego.

W celu ustalenia wartoéci naleznego powddkom zachowku, nalezy pomnozyé czysta warto$é spadku przez ustalony
na podstawie art. 991 § 1 k.c. udzial spadkowy. Uprawnione do zachowku w chwili otwarcia spadku byly osobami
trwale niezdolnymi do pracy, dlatego tez ich zachowki wynosza dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory by
im przypadl przy dziedziczeniu ustawowym. Ustalone zatem na podstawie art. 991 § 1 k.c. udzialy spadkowe powo6dek

wynosza po '/6 czesci i kwotowo wynosza po 20.334,50 71 (122.007 z x '/6).

Stosownie do treéci art. 996 k.c. na nalezne powddkom zachowki trzeba zaliczy¢ uczynione przez spadkodawczynie
na ich rzecz darowizny, w przypadku L. S. kwote 10.090 zl, zaé w przypadku S. T. kwote 5.045 zk.

Z tych wzgledéw Sad I instancji zasadzit od E. T. na rzecz I. S. kwote 10.244,50 z} (20.334,50 zt — 10.090 z}), za$ od
E. T. na rzecz S. T. kwote 15.289,50 zl (20.334,50 zl — 5.045 z1) jako sumy niezbedne do uzupehienia naleznych im
zachowkow.

Sad mial na wzgledzie takze art. 999 k.c., zgodnie z ktérym jezeli spadkobierca obowiazany do zaplaty zachowku
sam uprawniony jest do zachowku, jego odpowiedzialnos¢ ogranicza sie tylko do wysokosci nadwyzki przekraczajacej
jego wlasny zachowek. Pozwana jest uprawniona do zachowku w wysoko$ci 5.083,62 zl, bowiem jej udzial w spadku

obliczony wedlug zasad z art. 992 k.c. wynosi /12 czeéé, pomnozony przez Y2 (bowiem byla zdolna do pracy),
pomnozony przez czysta warto$¢ spadku — 122.007 zl.

Wysoko$é nadwyzki pozwalala uwzgledni¢ powédztwo 1. S.i S. T..
W pozostalym zakresie Sad Rejonowy oddalil powddztwo jako niezasadne.

Odsetki Sad zasadzil zgodnie z zagdaniem od dnia 14 sierpnia 2012r., tj. od daty doreczenia pozwanej odpisu pozwu
(k. 41). Zobowiazanie do zaplaty zachowku jest zobowigzaniem bezterminowym naleznym niezwlocznie po wezwaniu
zobowiazanego do zaplaty wedlug art. 455 k.c.

W dacie tej pozwana pozostawala juz w zwloce ze spelnieniem §wiadczenia. Orzeczenie w tym zakresie znajduje
uzasadnienie w tresci art. 481 k.c.

Tylko na marginesie Sad I instancji wskazal, ze nie mial podstaw do otwarcia rozprawy na nowo, zgodnie z wnioskiem
pelnomocnika pozwanej. Za otwarciem rozprawy nie mogly przemawia¢ twierdzenia pelnomocnika, ze nie znalaz}
w swojej teczce akt odpisu pozwu powddki T. i brak w aktach takiego dowodu doreczenia. Wbrew twierdzeniom
pelnomocnika pozew S. T. zostal doreczony pozwanej wraz z odpisem pozwu I. S. w dniu 14 sierpnia 2012r. Jest
tylko jedno zwrotne po$wiadczenie odbioru, bowiem w dniu 19 lipca 2012r. Sad wydal postanowienie o polgczeniu
spraw wykonane w dniu 8 sierpnia 2012r. Odpowiedz na pozew zlozona przez pozwana (k. 35) zawiera dwa nazwiska
powddek, co oznacza, ze byla poinformowana o dwoch roszezeniach dwoch oséb, w aktach brak odpisu pozwu, ktory
mialby by¢ niedoreczony, a z prezentaty wynika, ze pozew zlozono z odpisem (k. 4). W toku procesu trwajacego przez
ponad rok profesjonalny pelnomocnik toczyt proces z przekonaniem o dwoch roszczeniach dwoch oséb. Zatem tego
rodzaju zarzut jest nieprofesjonalny, sprzeczny z etyka radcy prawnego, bezpodstawnie deprecjonujacy prace Sadu a



zmierzajacy tylko do otwarcia rozprawy na nowo, w celu kwestionowania niezdolnos$ci do pracy powddki S. T., gdy w
toku rozprawy sam pelnomocnik ten fakt przyznal.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt na mocy art. 100 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniosta pozwana zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej kwoty zasadzonej na rzecz
powddki I. S. w caloéci oraz kwoty zasadzonej na rzecz powddki S. T. ponad kwote 12 838,70 zl.

Pozwana zarzucila:

- naruszenie prawa materialnego — art. 991 § 1 k.c. w zw. z art. 995 § 1 k.c. poprzez bledne ustalenie wartoéci darowizn
dokonanych na rzecz powbdek przez spadkodawczynie, co spowodowalo zasadzenie zachowku o znacznie zawyzonej
wartosci;

- naruszenie prawa procesowego — art. 233 k.p.c. przez niedokonanie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu dowodowego, a takze blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze pozwana nie wnosita uwag
do opinii bieglego R. K. (2) oraz art. 132 k.p.c. poprzez dopuszczenie pisma procesowego pelnomocnika powddek z
dnia 26 listopada 2012r., pomimo braku bezpoéredniego doreczenia jego odpisu pelnomocnikowi pozwanej i braku
doreczenia opinii uzupekiajacej biegtego R. S. (2).

Podnoszac takie zarzuty apelujaca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa I. S. w caloéci oraz
oddalenie powddztwa S. T. ponad kwote 12 838,70 zl, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz zarzuty w niej podniesione nie sg trafne.
W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$¢ sie do zarzutdw naruszenia przepis6w procedury cywilne;j.

Tre$¢ pism procesowych strony powodowej z dnia 26 listopada 2012r. byla znana pelnomocnikowi pozwanej, o czym
Swiadczy jego pismo z dnia 21 grudnia 2012r. (k. 105). Zarzut z art. 132 k.p.c. byl zglaszany w tym pi$mie i Sad I
instancji mial na uwadze obieg korespondencji miedzy pelnomocnikami w dalszym toku postepowania. Odpis opinii
uzupekiajacej bieglego R. S. (2) zostal doreczony pelnomocnikowi pozwanej (k. 170).

Sad Rejonowy nie naruszyt art. 233 k.p.c., gdyz nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodow. Wrecz przeciwnie
ustalenia zostaly poczynione na podstawie wszechstronnego rozwazenia dowodéw, co znalazlo wyraz w szczegdtowym
uzasadnieniu wyroku. Okolicznosé¢, ze pozwana zglaszala zastrzezenia do opinii bieglego R. K. (2) nie ma znaczenia,
skoro biegly w opinii uzupekiajacej rozwazyl takze kwestie przyjecia innych miernikoéw waloryzacji darowizn.

Sad Rejonowy przyjal wlasciwy miernik waloryzacji darowizn.

Odniesienie warto$ci darowizn z lat 70 — tych do wartos$ci 1m® mieszkania nie jest miernikiem odpowiednim z
nastepujacych wzgledéw. Zaden dowdd nie wskazuje, aby kwoty darowane przez spadkodawczynie powédkom byly
przez nie wydane na cele mieszkaniowe.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze po II wojnie Swiatowej, w poczatkowych latach PRL panstwo, dazac do upowszechnienia
wlasno$ci panstwowej i likwidacji wlasnoSci ,kapitalistycznej”, wzielo na siebie obowigzek dostarczania mieszkan
obywatelom. Panstwo bylo dysponentem zasobéw mieszkaniowych w ramach tzw. publicznej gospodarki lokalami.
Wladze 6wczesne, zdajac sobie sprawe z niemozliwo$ci rozwigzania przez panstwo problemu mieszkaniowego doszly
do przekonania, ze sp6ldzielczo$¢é mieszkaniowa moze by¢ instrumentem pozwalajacym obcigzy¢ osoby potrzebujace
mieszkan czeSciowo kosztami ich budowy i utrzymania.



Ustawa z dnia 17 lutego 1961r. o spoldzielniach i ich zwiazkach (Dz. U. Nr 12, poz. 61 ze zm.), obowiazujaca do dnia 6
pazdziernika 1982r., (data wejécia w zycie ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982r. — Prawo spoéldzielcze) nie przewidywala
prawa wlasnosci lokalu (odrebnej wlasnoéci lokalu).

Na gruncie tej ustawy mozliwe bylo funkcjonowanie trzech rodzajow spoéldzielni:
1) spoéldzielnie mieszkaniowe (zwane takze lokatorskimi);

2) spoldzielnie budowlano — mieszkaniowe (zwane takze wlasnoSciowymi);

3) spoldzielcze zrzeszenia budowy doméw jednorodzinnych.

Byt tych ostatnich byt przej$ciowy (na czas budowy domoéw), natomiast byt pozostalych byl trwaly, gdyz spoldzielnie
byly wlascicielami budynkéw. Dokonywane przez czlonkoéw wplaty stanowily tylko cze$¢ kosztow budowy, gdyz
spoldzielnie korzystaly z preferencyjnych kredytow.

Wiekszy wktad uiszczal czlonek nabywajacy prawo do mieszkania w spoldzielni budowlano — mieszkaniowej (wklad
budowlany), a mniejszy w spoldzielni mieszkaniowej (wklad mieszkaniowy).

Korzystajac z upowaznienia ustawowego zawartego w art. 135 § 5 ustawy o spoéldzielniach i ich zwiagzkach, Centralny
Zwiazek Spoldzielni Budownictwa Mieszkaniowego w uchwale nr 10 z 1972r. zezwolil na tworzenie takze sp6ldzielni
mieszkaniowych lokatorsko — wlasnosciowych. Spoéldzielnie te mogly ustanawiaé na rzecz cztonkéw prawa do lokali
typu lokatorskiego, jak i typu wlasnoSciowego. Nie mozna byto w dalszym ciggu ustanawiaé odrebnej wlasnoséci lokali.
W tamtym okresie obowigzywal nadto zakaz prawa do dwoch mieszkan.

Wobec tego nie mozna bylto naby¢ wlatach 1974 i 1975 prawa wlasnosci lokalu w zasobach spdldzielni mieszkaniowych
ani tez z zasobow komunalnych, gdzie obowigzywala silna administracyjna kontrola rozdzialu i korzystania z
mieszkan, wylaczajac w praktyce mozliwo$¢ dysponowania nimi przez wlascicieli. Wprowadzono najem powstajacy
na podstawie decyzji administracyjnej (szerzej zob. Z. Radwanski, Najem mieszkan w §wietle publicznej gospodarki
lokalami, Warszawa 1961, s. 24). Regulacje dotyczace publicznej gospodarki lokalami utracily moc prawna dopiero 12
listopada 1994r. w zwigzku wejSciem w zycie ustawy o najmie lokali i dodatkach mieszkaniowych (Dz. U. Nr 120, poz.
787 ze zm.). Wraz z wejSciem w zycie tej ustawy zakonczyt sie prawie 50 — letni okres publicznej gospodarki zasobami
mieszkaniowymi. Unormowania zawartej w niej daly podstawe prawna do rozwoju ,wolnego rynku mieszkaniowego”
bez wzgledu na to, kto byl wlascicielem budynku (szerzej zob. E. Koszel, Prawa rodziny do mieszkania spotdzielczego,
LexisNexis 2012, s. 144).

W $wietle takich ograniczen moznos$ci nabycia prawa do mieszkania w czasie, gdy powodki otrzymaly darowizny kwot
pienieznych od spadkodawczyni (przy braku wiedzy na jaki cel przeznaczyly te Srodki finansowe) nie jest zasadny

poglad apelujacej, ze waloryzacja powinna nastapi¢ w oparciu o cene 1m> mieszkania w dacie dokonania darowizn.

Sad Rejonowy w §lad za opinig bieglego sadowego R. K. (2) przyjal wlaciwy miernik waloryzacji zawarty w opinii
zasadniczej (k. 131 — 133). Roczne wskazniki cen towaréw i ustug konsumpcyjnych w latach 1974 — 2013 opublikowane
przez GUS uwzgledniaja stopniowa zmiane sily nabywczej ztotego (inflacja) i denominacje ekwiwalentng (1994r.).

Nalezy tez zauwazyé, ze taki sposob waloryzacji jest zasadniczo zgodny z wnioskiem strony pozwanej (pisma
procesowe pelnomocnika pozwanej — k. 91 — 92, 120). Tym samym nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 991 § 1 k.c.
wzw. z art. 995 § 1 k.c.

Sad Okregowy uznaje ustalenia dokonane przez Sad I instancji za prawidlowe i przyjmuje je za wlasne.

Na aprobate zasluguje tez ocena prawna dokonana przez Sad Rejonowy.



Wysoko$¢ zachowku naleznego powodkom przy zaliczeniu otrzymanych przez nie od spadkodawczyni darowizn
zostala obliczona prawidlowo, a sposobu rozliczenn w tym przedmiocie w oparciu o przepisy powolane przez Sad I
instancji apelujaca nie kwestionuje.

Z tych wzgledéw na mocy art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalit apelacje, jako bezzasadna.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego ma podstawe prawna w art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.



