Sygn. akt VII K 32/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy w Siedlcach VII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Malgorzata Semeniuk

Protokolant : st. sekr.sad. Magdalena Wereda

w obecnosci prokuratora : Agnieszki Sobczak

Po rozpoznaniu w dniu 22.06.28.09.30.11.21.12.2015 i 18 stycznia 2016 roku
Sprawy : A. S. syna J.iT. z domu R.

Urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to ,ze :

W dniu 22 pazdziernika 2014 roku w S. przy ul. (...) woj. (...), umy$lnie dokonat uszkodzenia samochodu osobowego
marki B. (...) onr4 rej. (...), po uprzednim zarysowaniu powloki lakierniczej pokrywy silnika nieustalonym narzedziem
powodujac ryse w ksztalcie huku o dtugos$ci 75 cm czym spowodowal straty w kwocie 2671, 02 zlotych na szkode M. A.

Tj. o czyn z art. 288 § 1 kk
ORZEKA

1. Oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za czyn ten na podstawie art. 288 § 1 kk
w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 10/ dziesieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 69 § 112 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres proby 3/ trzech/ lat.

3. Na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze 80 /
osiemdziesieciu/ stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na 12/ dwanascie /zlotych.

4. Na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk naklada na oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w catosci
w kwocie 2 671, 02 /dwa tysiace szeécset siedemdziesiat jeden zlotych 2/100/ na rzecz pokrzywdzonego M. A..

5. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z. tytulem wynagrodzenia za obrone sprawowana z urzedu kwote
797, 04 ztotych/ w tym podatek VAT w kwocie 149,04 zlotych/.

6. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 276 zlotych tytulem oplaty oraz obciaza go kosztami
postepowania w wysoko$ci 1332 zlotych.

7. Na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk poczet kary grzywny zalicza oskarzonemu okres zatrzymania od
dnia 22.10. 2014 roku do dnia 21.10. 2014 roku, gdzie jeden dzien zatrzymania réwna sie dwém dziennym stawkom
grzywny po 12 zlotych kazda.
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UZASADNIENIE

W oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny: :

Oskarzony A. S. prowadzi lombard przy ulicy (...) w S. za$§ pokrzywdzony M. A. takze prowadzi podobna dzialalno$c
z tym ,ze na ulicy (...). W dniu 22 pazdziernika 2014 roku M. A. zaparkowal swéj samochdd B. na ulicy (...) , w
poblizu apteki. OK. godz. 16-¢j ulica przechodzil oskarzony A. S., ktéry na chwile zatrzymal sie przy samochodzie B. i
nieustalonym ostrym przedmiotem dokonal uszkodzenia pokrywy silnika na tuku dlugosci 75 cm.

Sytuacje te zaobserwowal D. J.- wlaSciciel pobliskiego sklepu z akcesoriami telefonicznymi , ktory akurat stat i palit
papierosa przed swym sklepem oraz B. N. ,ktéra oczekiwala w poblizu na swojg siostre.

Inna nieznana kobieta ktora zobaczyla fakt zniszczenia poinformowala o tym natychmiast wlasciciela apteki a ten z
kolei niezwlocznie zawiadomit wlasciciela B.- M. A..

Poszkodowany wyszedt na ulice i poszukiwal w poblizu opisywanego przez Swiadkow mezczyzne -szpakowatego, w
skorzanej kurtce i w dzinsach. Zobaczyl ,ze nieopodal idzie znany mu A. S., podbiegl wiec do niego , zlapal go za ubranie
i natychmiast zadzwonil po policje. Pomiedzy mezczyznami wywigzala sie klotnia w ktorej oskarzony wykrzykiwal do
A. ,ze ,to jeszcze nie koniec!” ,on takze dzwonil po policje , gdyz jego zdaniem zostal napadniety. W poblizu znajdowat
sie patrol policji ktory przybyl na miejsce zdarzenia , po czym A. S. zostal zabrany do K. celem zatrzymania i zbadania
na zawarto$¢ alkoholu w organizmie. —wynik 0, 69 mg/1.

Powyzsze ustalenia faktyczne poczyniono w oparciu o : zeznania M. A. /k 6,72, 145/, zeznania S. R. /k 12-13, 144v/,
B. N. /k 32-33, 156-157/, D. J. /k 37v, 67-68, 151-152/, D. W. /k 37, 144-145/, J. F. /k 54v/ Podstawe ustalenia stanu
faktycznego stanowily tez dowody z dokumentéw : protokot ogledzin /k 9-10/, dane o karalnosci /k 57-58/, dane
osobo poznawcze / k 29/ tablica pogladéw z wizerunkami /k 66/, protokdl okazania wizerunku D. J. /k 67-68/1B. N.
/k 70-71/ , opinia sadowo- psychiatryczna dot. oskarzonego /k 114-116/

Oskarzony A. S. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do zarzutu. Wyjaénil ,ze kiedy w dniu 22
pazdziernika 2014 roku szed! ulica (...) nagle zostal zatrzymany i pobity przez ,malego , grubego i lysego” osobnika
ktory prowadzi lombard przy ulicy (...).

A. S. byl wielokrotnie karany, ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 24.08. 2011 roku za czyn z art.
178a § 4 kk na kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem.

A. S. byl badany do innych spraw jakie byly prowadzone przeciwko niemu, o§wiadczyl ,ze leczy sie psychiatrycznie
chociaz nie chcial poda¢ zaréwno Sadowi jak i bieglym psychiatrom gdzie sie leczy. / vide opinia k 115/ Biegli
psychiatrzy po przeprowadzeniu badania stwierdzili ,ze oskarzony jest demonstracyjny w swym zachowaniu,
wielombéwny, napiety emocjonalnie i drazliwy .W konkluzji stwierdzono ,ze A. S. ma organiczne zaburzenia
osobowosci i zachowania oraz uzaleznienie mieszane od alkoholu i lekow .Odnosnie zarzucanego mu czynu , zdolno$¢
do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem mial zachowana.

Sad zwazy} co nastepuje:

Material dowodowy w sprawie ,zwlaszcza ukladajace sie logiczny ciag zeznania §wiadkéw pozwalaja na jednoznaczne
stwierdzenie ,ze to wlasnie A. S. byt sprawcg uszkodzenia samochodu B.. Mial on przede wszystkim motyw takiego
dzialania ,gdyz pokrzywdzony prowadzi w poblizu konkurencyjna dzialalnoé¢ gospodarcza wczeéniej strony mialy
podobny konflikt chociaz postepowanie w sprawie zniszczenia mienia na szkode M. A. zostalo umorzone.

Jak wynika z zeznan Swiadkéw — zachowanie A. S. bylo obserwowane przez wlasciciela pobliskiego sklepu z telefonami,
zupehie postronng kobiete tj. B. N. oraz jeszcze jedna nieznang kobiete ktora poinformowata o tym fakcie wlasciciela



apteki ,pod ktérym to budynkiem stal samochod. Podkresli¢ nalezy ,ze dwaj pierwsi §wiadkowie wskazuja na okazaniu
i osobiécie na rozprawie na osobe A. S. jako na tego ktorego zaobserwowali w dniu zdarzenia.

Sad w pelni uznal za wiarygodne zeznania M. A. , podkresli¢ nalezy ,ze osoba oskarzonego byta mu znana i §wiadkowie
opisywali mu wyglad zewnetrzny osoby kt6éra zaobserwowali.

M. A. prowadzi lombard przy ulicy (...) w S. ,ok godz. 16-€j do jego lombardu przyszed} wlasciciel pobliskiej apteki ktory
poinformowal go ,ze jakas kobieta przekazala mu ,ze ,jaki$ pijany siwawy mezczyzna rysuje mu maske samochodu”.
Gdy wybiegl do samochodu -zobaczyt ,ze ma on porysowana maske samochodu , zaraz tez podszed} do niego wlasciciel
sklepu z telefonami , powiedzial ,ze takze widzial moment uszkodzenia ,jak tez wskazal na przechodzacego obok
mezczyzne. Byl nim A. S..

Funkcjonariusz policji S. R. stwierdza ,ze pelil akurat stuzbe w rejonie ulicy (...). Gdy otrzymali komunikat o
uszkodzeniu samochodu podjechali do stojacych na ulicy mezczyzn z ktoérych jedne z nich o§wiadczyt ,ze przed chwila
dokonal zatrzymania A. S. ktéry zostal przewieziony do K. ale poddal sie badaniu na zawarto$¢ alkoholu w organizmie
dopiero gdy zazadat obecno$ci adwokata J. S..

Swiadek B. N. zeznala ,7e w dniu zdarzenia ok. 15.30-16.30 stala w bramie przy ulicy (...) i czekala na swoja
siostre .Widziala ,ze naprzeciwko apteki stoi czarne B.. Zauwazyla nagle mezczyzne ktory szedl chwiejnym krokiem,
a gdy przechodzil obok samochodu B. ,opart sie o niego , uslyszala w tym momencie zgrzyt zarysowania, po czym
odszedl. Ona nie méwila nikomu o tym zdarzeniu ,odjechala z siostra, ktéra akurat podjechata po niag samochodem.
Ze wzgledu na to ,ze znala z widzenia wlaSciciela samochodu B.- powiedziala mu o tym fakcie po kilku dniach gdy
przypadkowo spotkala go na ulicy.

Swiadek B. N. w trakcie okazania tablic pogladowych podczas przestuchania policyjnego /k 66, 70-71/ rozpoznala ze
zdjecia A. S. jako tego ktory szedt w dniu zdarzenia ulicg , zatoczyt sie i oparl o samoché6d B.. W sposéb wiarygodny i
calkowicie bezstronny rozpoznala tez oskarzonego podczas przesluchania na rozprawie.

Swiadek D. W. prowadzi apteke przy ulicy (...). Pamieta taka sytuacje ,ze do apteki weszla kobieta ktora poinformowala
go ,ze przed chwilg kto$ dokonal zarysowania samochodu B. . D. W. natychmiast zorientowat sie ,ze chodzi o samoch6d
B. nalezacy do M. A. i przekazal mu te wiadomo$¢.

Swiadek J. F. w chwili przeshuchania miala 83 lata , zmarla w zeszlym roku. W swych zeznaniach wskazala przede
wszystkim ,ze niebyla §wiadkiem zadnego uszkodzenia samochodu. Zauwazyla natomiast dwdéch mezczyzn ktorzy
szarpali sie .Tak wiec Swiadek ten zauwazyl sytuacje ,kiedy to M. A. zatrzymal oskarzonego a jej zeznania majg
drugorzedne znaczenie dla sprawy.

D. J. jest wlascicielem punktu z telefonami komérkowymi w poblizu lombardu pana A. W chwili zdarzenia wyszedt
akurat przed swdj sklep i pal papierosa. Widzial dobrze samochéd B.. Zauwazyt ,ze od strony ulicy (...) idzie szpakowaty
mezczyzna, ubrany w kurtke skorzana i dzinsowe spodnie ,na chwile zatrzymat sie przy samochodzie B. , po czym
odszedl. Swiadek J. przekazal swoje spostrzezenia M. A.. Pézniej dowiedzial sie od A. ,ze zostal mu porysowany
samochdd ,,a tym mezczyzna ktorego widzialem byt S.”.

Po kilku miesiacach $wiadek D. J. dokonano okazania tablic pogladowych z wizerunkami mezczyzn /k 66/
jednoznacznie wskazal on na mezczyzne nr 2/ tj. .A. S./ jako na tego ,ktorego widzial w momencie zdarzenia przy
samochodzie B..

Niewielka warto$¢ dowodowa ma zapis monitoringu zabezpieczony z kamery zamontowanej na ulicy (...) z dnia 22.10.
2014 roku z godz. 15.40-16.40. Kamera ta samoistnie dokonuje zblizen. Niestety miejsce postojowe samochodu B. o
nr (...) nie jest objete zasiegiem kamery , gldwnie z uwagi na przystaniajacy szyld (...). Na nagraniu tym nie ujawniono
momentu uszkodzenia powyzszego samochodu.



Pokrzywdzony M. A. dokonal wyceny szkody jaka powstala w jego samochodzie B. na skutek zarysowania . Kosztorys
naprawy zostal wyceniony przez firme (...) N. (...) zaluski. Jest to kosztorys fachowy i chociaz nie jest to opinia biegtego
sporzadzona w formie i treSci przewidzianej dla opinii bieglego jest to dokument sporzadzony przez osobe fachowa tj.
przez mechanika samochodowego, ktory zajmuje sie tego typu naprawa i kosztorysami. Wiarygodno$ci i rzetelnosci
takiego kosztorysu nie sposob podwazac, za$ powolywanie bieglego ds. techniki samochodowej jest w tym wypadku
zbedne. Przedstawiony kosztorys koreluje tez z policyjnym protokotem ogledzin pojazdu / k 9-10/.

Tak przedstawiony material dowodowy pozwala na jednoznaczne stwierdzenie ,ze to A. S. celowo dokonat uszkodzenia
samochodu nalezacego do M. A. a czyn jego wyczerpuje znamiona art. 288 § 1 kk. Pomimo jego wczeéniejszej
karalnosci Sad mogt kierujac sie tresScia art. 4 § 1 kk wymierzyé mu za ten czyn kare 10/ dziesieciu/ miesiecy
pozbawienia wolnos$ci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia tej kary na okres proby 3 lat. Wymierzanie
bowiem kary bezwzglednej w tym wypadku nie jest celowe aby wdrozyé do przestrzegania prawa przez niego w
przyszlo$ci. Oskarzony uiSci tez na rzecz pokrzywdzonego warto$¢ wyrzadzonej mu szkody w wysokosci 2 671, 02 zlote.
Aby nie byla to jedynie realna dolegliwo$¢ dla oskarzonego jaka wigze sie z wymiarem kary- Sad orzekl wobec niego
kare grzywny w rozmiarze 80 stawek dziennych okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki na 12 ztotych.

Oskarzony prowadzi dzialalno$é¢ gospodarcza , ma dwoje doroslych dzieci, Sad jednak nie znalazl podstaw ,aby
zwalniac¢ go z oplaty i kosztéw postepowania ,na ktdre to koszty skladaja sie gtléwnie : wynagrodzenie dla adwokata
ktérego na zadanie oskarzonego ustanowiono z urzedu jak i koszty wywolanej opinii sadowo- psychiatryczne;j.

Ponadto na podstawie art. 63 § 1 kk Sad na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonemu okres jego
rzeczywistego zatrzymania na poczet kary realnie wykonywanej tj. na poczet kary grzywny.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w wyroku.



