Sygn. akt IT Kp 209/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2015 1.

Sad Rejonowy w Siedlcach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anita Kowalczyk Makula
Protokolant: sekr. sad. Beata Krzyzinska

Prokurator ---

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 13 lipca 2015 r. w S.

w sprawie zazalenia D. M. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w (...) z dnia 26 maja 2015 r., 0
umorzeniu dochodzenia w sprawie sygn. akt 1 Ds. 522/15/D.

postanawia

1. na podstawie art. 437 § 1 kpk zazalenia nie uwzglednic i zaskarzone postanowienie w utrzymac¢ w mocy, z tym, ze
jako podstawe przyjaé, iz brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popekienia, tj. art. 17 § 1
pkt 1 kpk;

2. na podstawie art. 98 § 2 kpk odroczy¢ ogloszenie uzasadnienia postanowienia na czas do 7 dni, tj. do dnia 16 lipca
2015 r. godz. 13.00.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 maja 2015 r. w sprawie 1 Ds. 522/15/D prokurator Prokuratury Rejonowej wS. (...Jumorzyt
dochodzenie w sprawie zaistnialego w dniu 21 marca 2015 roku w S. woj. (...) kierowania sléw uszkodzenia ciata
i pozbawienia zycia oraz spalenia wobec D. M., ktore wzbudzily w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostang
spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk, wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego — na
podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk;

Zazalenie na to postanowienie wniosla z zachowaniem ustawowego terminu pokrzywdzona D. M. . Z jego treSci oraz
kolejnego pisma zatytulowanego ,,Odpis na umorzenie”, ktore stosownie do tresci art. 118 § 1 kpk potraktowano
jako zazalenie na postanowienie o umorzeniu dochodzenia, nalezy wnioskowaé , iz skarzaca wniosla o uchylenie
postanowienia i przekazanie sprawy do dalszego prowadzenia PR w S.. Skarzaca nie wskazala bowiem czego
sie domaga i w jakim kierunku winno zmierza¢ uzupelnienie materialu dowodowego. Wyrazila jedynie swoje
niezadowolenie z zapadlej decyzji procesowej oraz nieskutecznos$ci dzialan organéw $cigania a takze swoje obawy w
zwigzku z zachowaniami D. O. (1) . Przez sam fakt wniesienia §rodka zaskarzenia przyjeto, iz jego celem bylo zadanie
uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Prokurator Rejonowy w S. (...)nie przychylit sie do zloZzonego zazalenia i w dniu 19 czerwca 2015 roku sprawe przekazat
do Sadu Rejonowego w S. (...) celem rozpoznania zazalenia. Stwierdzil , iz zazalenie nie zwiera zadnych argumentéw ,
ktdre przemawialyby przeciwko przyjetym w postanowieniu ustaleniom , a w zwigzku z tym podwazalyby zasadno$é
podjetej decyzji procesowe;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne i na uwzglednienie nie zasluguje. Analiza akt sprawy wskazuje, iz dochodzenie zostalo
przeprowadzone dokladnie i w odpowiednim zakresie a decyzja o umorzeniu jest stuszna i zgodna z obowigzujacymi



przepisami, w szczego6lnosci z zasada wyrazona w art. 5 § 2 kpk. Zdaniem sadu podstawa umorzenia winien byc
jednak art. 1781 pkt 1 kpk . W sprawie przestuchano nie tylko pokrzywdzong ale takze jej konkubenta , sgsiadow
oraz inne osoby ktére mogly mie¢ wiedze na temat zdarzenia zgloszonego przez D. M.. Nikt nie potwierdzit by
styszal wypowiadane w dniu 21 marca 2015r. przez D. O. (1) wobec skarzacej grozby spalenia , uszkodzenia ciata lub
pozbawienia zycia lub tez mial wiedze iz sytuacja taka zaistniala Nie zrobil tego rowniez konkubent skarzacej K. J. ,
ktory nie chcial wypowiadac sie na temat zajscia z dnia 21 marca 2015r. Zwrécono natomiast uwage na silny konflikt
miedzy rodzing skarzacej oraz D. O. (1) i jego matka z drugiej strony , w konsekwencji ktérego dochodzi miedzy nimi
nie tylko do scys;ji ale takze wzajemnych oskarzen i doniesiefl przed organami $cigania . Potwierdzaly to nie tylko
dolaczone do akt zeznania M. G. , matki D. O. (1) ale takze relacje przestuchanych sasiadéw i kuratora D. O. — A. L..
D. O. (1) przyznal, iz w dniu zdarzenia miedzy nim a konkubentem skarzacej K. J. doszlo do wzajemnych wyzwisk , co
potwierdzaly takze relacje K. W. . O wyzwiskach , ktére mialy by¢ przyczyna zabrania dzieci z mieszkania skarzacej,
zeznala tez jej znajoma I. M. . Nikt ze §wiadkéw nie wspomnial o grozbach, ktére mialby wypowiada¢ D. O. (1) . Nie
mozna wykluczy¢ iz strony konfliktu probuja rozstrzygnac go , skladajac na siebie wzajemne doniesienia , ktdre nie
zawsze znajduja odzwierciedlenie w zaistnialych faktach . Taki material dowodowy nie pozwala w ocenie sadu, na
jednoznaczne i pewne ustalenia, skutkujgce skierowaniem aktu oskarzenia o czyn z art. 190 § 1 kk.

Dlatego decyzje prokuratora o umorzeniu oceniono jako stuszng , zmieniajgc jedynie podstawe tej decyzji .



