Sygn. akt IV Ua 45/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2018r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Katarzyna Antoniak (spr.)

Sedziowie : SO Jerzy Zalasinski

SO Elzbieta Wojtczuk

Protokolant : st.sekr.sagdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2018 r. w Siedlcach

na rozprawie

sprawy z wniosku W. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzialowi w W.

o wyplate §wiadczen z ubezpieczenia chorobowego

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 11 czerwca 2018r. sygn. akt IV U 68/18

zmienia czesciowo zaskarzony wyrok w ten sposob, ze date poczqtkowa przejecia przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w W. wyplaty swiadczen z ubezpieczenia chorobowego dla W.
D. z tytulu niezdolnosci do pracy oraz urodzenia dziecka ustala od 1 kwietnia 2016 r.

Elzbieta Wojtczuk Katarzyna Antoniak Jerzy Zalasinski

Sygn. akt: IV Ua 45/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 czerwca 2018r. Sad Rejonowy w Siedlcach zmienil decyzje Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych II
Oddzialu w W. z 14 sierpnia 2017r. w ten sposob, ze zobowiazal Zakltad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w W. do
przejecia za platnika sktadek (...) sp. z 0. 0. w W. wyplaty na rzecz W. D. Swiadczen z ubezpieczenia chorobowego
z tytulu niezdolno$ci do pracy oraz urodzenia dziecka, poczawszy od lutego 2016 r. ustalajac, ze za ten okres
ubezpieczona otrzymala od platnika skladek naleznosci z tego tytulu tylko za miesiac luty 2016 r. w kwocie 700,00
zlotych i za miesiac marzec 2016 r. w kwocie 1.028,02 zlotych.

Rozstrzygniecie to byto wynikiem nastepujacych ustalen i wnioskow Sadu Rejonowego:

Decyzja z 14 sierpnia 2017r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych II Oddzial w W. nie uwzglednil wniosku platnika
skladek (...) Sp. z 0.0. w W. o przejecie wyplaty W. D. $§wiadczen z ubezpieczenia chorobowego i zobowigzal tego



platnika skladek do wyplaty Swiadczen z ubezpieczenia chorobowego naleznych ubezpieczonej. Odmowe przejecia
wyplaty $wiadczen organ rentowy motywowal tym, ze platnik skladek nie zlozyl zaswiadczenia ZUS Z-3 i nie wyjasnil
rozbiezno$ci dotyczacych okresu, za ktory wyplacil ubezpieczonej $wiadczenia.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosla ubezpieczona domagajac sie przejecia przez organ rentowy wyplaty na jej
rzecz $wiadczen z ubezpieczenia chorobowego. Wskazala, ze za luty 2016r. platnik skladek wyplacil jej tylko 700
zlotych, a za marzec 2016r. tylko 1.028,01 zlotych, a za kwiecien i maj 2016r. nic jej nie wyplacil jesli chodzi o zasilek
chorobowy i nie wyplacatl jej réwniez zasitku macierzynskiego od 12 maja 2016 r.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujgc argumentacje z uzasadnienia
zaskarzonej decyzji.

Sad Rejonowy ustalil, ze ubezpieczona W. D. od 1 wrze$nia 2014r. byla pracownikiem platnika skladek (...) Sp. z
0.0. w W, zatrudnionym na podstawie umowy o prace, od 1 pazdziernika 2014r. zawartej na czas nieokre$lony, na
stanowisku recepcjonistki, w pelnym wymiarze czasu pracy, z minimalnym wynagrodzeniem za prace. Od 9 grudnia
2015r. ubezpieczona w zwiazku z ciaza korzystala ze zwolnienia lekarskiego od pracy. Pracodawca wyplacil jej nalezne
wynagrodzenie za czas choroby, a nastepnie w calo$ci wyplacil jej zasilek chorobowy za styczen 2016r. Tytulem zasitku
chorobowego za miesiac luty 2016r. wyplacil jej tylko 700 zlotych, a za miesigc marzec 2016r. tylko kwote 1.028,02
zlotych, po czym zaprzestal wyplacania jej zasitku chorobowego. W dniu 12 maja 2016r. W. D. urodzila dziecko. W
dniu 22 maja 2016r. zlozyla wniosek o udzielenie jej urlopu macierzynskiego w wymiarze 20 tygodni, a nastepnie
urlopu rodzicielskiego w wymiarze 32 tygodni. Platnik skladek (...) Sp. z 0.0. w W. nigdy nie rozpoczal wyplacania
ubezpieczonej zasitku macierzynskiego. Nie dziala on juz pod dotychczasowym adresem i od dluzszego czasu nie
realizuje swoich ustawowych obowigzkow wzgledem pracownikéw oraz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Na dzien
30 listopada 2016r. zglaszal do ubezpieczen spolecznych 20 pracownikow.

W przedstawionym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, ze odwolanie ubezpieczonej okazalo sie zasadne i
podlegalo uwzglednieniu. Sad wskazal, ze w my$l art.6 ust.1 ustawy z 25 czerwca 1999r. o Swiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz.U. z 2016r., poz.3720) zasilek chorobowy przystuguje
ubezpieczonemu, ktory stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego.
Przystuguje on przez okres trwania niezdolnoéci do pracy z powodu choroby, nie dluzej jednak niz przez 182 dni, a
jezeli niezdolno$¢ do pracy zostala spowodowana gruzlica lub wystepuje w trakcie ciazy - nie dluzej niz przez 270
dni (art.8). Natomiast zgodnie z art.29 ust.1 pkt 1 powyzszej ustawy, zasitek macierzynski przystluguje ubezpieczone;j,
ktora w okresie ubezpieczenia chorobowego albo w okresie urlopu wychowawczego urodzila dziecko. W mysl art.18081
pkt 1 kp, w brzmieniu obowigzujacym w dacie urodzenia przez ubezpieczona dziecka, pracownicy przystuguje urlop

macierzynski w wymiarze 20 tygodni w przypadku urodzenia jednego dziecka przy jednym porodzie. Za$ art.182'§ 1
pkt 1 kp przyznaje nadto takiej osobie prawo do urlopu rodzicielskiego w wymiarze do 32 tygodni, bezposrednio po
wykorzystaniu urlopu macierzynskiego w pelnym wymiarze.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art.61 ust.1 pkt 1 ustawy zasitkowej, prawo do zasitku chorobowego i
jego wysoko$¢ ustalajg oraz §wiadczenie to wyplacaja platnicy skladek na ubezpieczenie chorobowe, ktorzy zglaszaja
do ubezpieczenia chorobowego powyzej 20 ubezpieczonych. Nie moze jednak byé¢ watpliwoéci, ze Swiadczenia
te wynikaja ze stosunku ubezpieczenia spolecznego w razie wystapienia ryzyka (zdarzenia) ubezpieczeniowego.
Swiadczenia te przysluguja bowiem ze $rodkéw zgromadzonych w funduszu ubezpieczen spolecznych (FUS),
ktorego jedynym dysponentem jest Zaklad Ubezpieczen Spotecznych. To, Ze na podstawie art.61 pkti ustawy
zasitkowej, prawo do zasitku chorobowego i jego wysoko$¢ ustalajg oraz Swiadczenia te wyplacajg platnicy skladek
na ubezpieczenia chorobowe, ktorzy zglaszaja powyzej 20 ubezpieczonych i powinni je rozlicza¢ na poczet naleznych
skladek na ubezpieczenia spoleczne na podstawie art.46 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz.U. z 2009r., Nr 205, poz.1585 ze zm.) oznacza jedynie tyle, ze ustawodawca powierzyl wymienionym
platnikom skladek uproszczona forme wyplaty i rozliczen Swiadczeh przyslugujacych z funduszu chorobowego,
wyodrebnionego w ramach FUS (art.55 pkt 3 ustawy systemowej). Platnik skladek jedynie zatem formalnie wyplaca
$wiadczenie chorobowe ze §rodkéw wlasnych, bowiem w istocie rzeczy wyplaca je ze srodkéw funduszu chorobowego,



skoro rozlicza wyplacone §wiadczenia naleznymi skladkami na ubezpieczenia spoleczne, ktore Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych gromadzi w FUS (wyrok Sadu Najwyzszego z 23 maja 2012r., w sprawie I UK 447/11, OSNAPiUS
2013/11-12/136).

Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze zaden przepis ustawy zasitkowej nie warunkuje przy tym ani nie uzaleznia wyplaty
Swiadczen chorobowych, pokrywanych ze $rodkéw zgromadzonych w funduszu chorobowym, wyodrebnionym w
ramach FUS, od uprzedniego stwierdzenia braku $rodkéw finansowych na wyplaty $wiadczen chorobowych u
platnikow skladek, ktorzy zglaszaja do ubezpieczenia powyzej 20 ubezpieczonych. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych,
bedacy dysponentem $rodkéw z FUS, nie moze uchylié¢ sie od obowigzku wyplaty ubezpieczonym naleznych $§wiadczen
chorobowych, jezeli platnik skladek nie wykonal cigzacego na nim ,technicznego” obowiazku ich wyplaty. Zgodnie z
art.2 ust.3 ustawy systemowej Zaklad Ubezpieczen Spolecznych jest gwarantem wyplaty §wiadczen z ubezpieczenia
spotecznego finansowanych ze Srodkoéw funduszu ubezpieczen spolecznych.

Sad Rejonowy podnidst dalej, ze organ rentowy swoje ustalenia w niniejszej sprawie odno$nie wyplaconego przez
platnika skladek ubezpieczonej zasitku chorobowego i macierzynskiego poczynil wylacznie na podstawie os§wiadczen
platnika skladek, w zaden sposéb tego nie weryfikujac. Tymczasem, w ocenie Sadu Rejonowego brak jest jakichkolwiek
dowoddw na to, ze (...) Sp. z 0.0. w W. wyplacita W. D. §wiadczenia z ubezpieczenia chorobowego w kwocie wyzszej niz
podala ubezpieczona ,tj. za miesiac luty 2016r. w kwocie 700 zlotych, a za miesigc marzec 2016r. w kwocie 1.028,02
zlotych. Sa to przy tym niepelne sumy nalezne ubezpieczonej w Swietle jej wynagrodzenia u tego pracodawcy, ktore
odpowiadalo minimalnemu wynagrodzeniu za prace w danym roku. Brak jest jakichkolwiek wyplat §wiadczen na
rzecz ubezpieczonej za okres od kwietnia 2016r. Sam fakt naliczenia takiego §wiadczenia za cze$¢ spornego okresu
nie stanowi dowodu jego wyplaty.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji braki w dokumentacji ubezpieczeniowej W. D., w szczegdlnos$ci druku Z-3 nie moga
pozbawia¢ W. D. prawa do spornych §wiadczen, gdyz oprdcz tego, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zaniedbania
platnika skladek w zakresie dostarczania do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych niezbednych dokumentéw w zaden
sposob nie obcigzaja ubezpieczonej, to w Swietle przytoczonych wyzej przepiséw zlozenie przez nig dokumentéw, o
ktorych wyzej mowa nie stanowi przestanki koniecznej do nabycia prawa do tych §wiadczen.

Na koniec rozwazan Sad Rejonowy zauwazyl, ze podjal probe dotarcia do pracodawcy ubezpieczonej, celem uzyskania
jej akt osobowych i uzupetnienia dokumentacji koniecznej do zweryfikowania zaskarzonej decyzji organu rentowego,
ale wszelkie proby w tym zakresie byly bezskuteczne ze wzgledu na to, ze platnik skladek (...) Sp. z 0.0. w W. nie
funkcjonuje juz pod adresem zgodnym z KRS i §lad po tym pracodawcy zaginat.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o powolane przepisy oraz art.477'#§2 kpc Sad Rejonowy orzekl, jak w sentencji
orzeczenia.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych II Oddzial w W. zaskarzajac go w czedci ,tj.
w zakresie, w jakim Sad Rejonowy zobowiazal organ rentowy do przejecia za platnika skladek (...) Sp. z 0.0. w W.
wyplaty zasitku chorobowego W. D. za okres od lutego 2016 r. do marca 2016 r. i zarzucajac mu:

1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze
ubezpieczona otrzymala od pracodawcy za miesigc luty 2016r. kwote 700 zlotych i za miesigc marzec 2016r. kwote
1.028,02 zlotych;

2) naruszenie przepisdw postepowania majace wplyw na wydane orzeczenie ,tj. art.23381 kpc poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw i przyjecie, ze ubezpieczona otrzymata od
pracodawcy za mieszac luty 2016r. kwote 700 zlotych oraz za miesiagc 2016r. kwote 1 028,02 zlotych pomimo, iz z
zgromadzonych w sprawie dokumentéw wynika, iz pracodawca wyplacil ubezpieczonej zasitek chorobowy za miesiac
luty 2016r. oraz marzec 2016r. w pelnej kwocie;



3) naruszenie prawa materialnego ,tj. art.61 ust.1 ustawy z 25 czerwca 1999r. o $§wiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa, poprzez zobowiazanie organu rentowego do przejecia za
platnika sktadek (...) Sp. z 0. 0. w W. wyplaty zasitku chorobowego na rzecz W. D. za okres od lutego 2016 r. do marca
2016r. pomimo, iz zasilek za okres ten zostal ubezpieczonej wyplacony w calosci;

Wskazujac na powyzsze organ rentowy wniost o czeSciowa zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zobowigzanie organu
rentowego do przejecia za platnika skladek (...) Sp. z 0. 0. w W. wyplaty zasitku chorobowego na rzecz W. D. za okres
od 1 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzialu w W. okazala sie stuszna i skutkowala czeSciowa zmiang
zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sadu Okregowego zasadne sg zarzuty apelacyjne organu rentowego odno$nie kwestii ustalenia poczatkowej
daty przejecia przez organ rentowy wyplaty $§wiadczen na rzecz W. D. z tytulu niezdolno$ci do pracy, a nastepnie
z tytulu urodzenia dziecka. Organ rentowy w apelacji stusznie zauwazyl, ze Sad Rejonowy wydajac zaskarzone
rozstrzygniecie ,tj. ustalajac date poczatkowa przejecia wyplaty Swiadczenn W. D. poczawszy od miesigca lutego 2016r.
pominal fakt, iz platnik skladek (...) Sp. z 0. 0. w W. w caloéci wyplacil ubezpieczonej nalezny zasilek za luty i
marzec 2016r. Okoliczno$¢ te potwierdzaja przedstawione przez pracodawce i zalaczone do akt organu rentowego
- dwa dokumenty ,,KW” dowdd wyplaty - datowane odpowiednio na 9 czerwca 2016r. oraz 12 czerwca 2016r. Na
podstawie wymienionych wyplat ubezpieczona otrzymala kwote 1 000 zlotych, a nastepnie kwote 700 zlotych.
Przy pierwszej wyplacie pracodawca jako tytul $wiadczenia wskazat ,zalegle wynagrodzenie za 02/16r., rozliczenie
czeSciowe”, za$ przy drugim dowodzie wyplaty podal ,rozliczenie zaleglego wynagrodzenia czeSciowego za 02/16r.
oraz 03/16r.” (pismo platnika skladek z 30 czerwca 2016r. k.37 kat organu rentowego oraz kopia dokumentéow KW z
9 czerwca 2016r. oraz 12 czerwca 2016r. k.38 akt organu rentowego). Ponadto, ubezpieczona otrzymata od (...) Sp. z
0.0. w W. kwote 1 028,02 zlotych tytulem ,wynagrodzenia za 03/2016r.”. Kwota ta zostala doreczona ubezpieczonej
w drodze przekazu pocztowego (kopia potwierdzenia odbioru przekazu pocztowego w kwocie 1 028,02 zlotych k.39
akt organu rentowego). Suma wyplaconego przez platnika skladek (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz W. D. wynagrodzenia
(zasitku chorobowego) za miesiace luty i marzec 2016r. w catoéci odpowiada kwocie naleznoSci za luty 2016r. (1 329,51
zlotych netto) i marzec 2016r. (1 398,51 zlotych netto), ktdre zostaly wykazane w karcie wynagrodzenia ubezpieczonej
— w aktach kontroli organu rentowego u platnika sktadek).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad Okregowy stwierdzil, ze apelacja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych IT
Oddzialu w W. zastuguje na uwzglednienie, gdyz data poczatkowa przejecia przez organ rentowy wyplaty §wiadczen
na rzecz W. D. powinna by¢ okreslona na dzien 1 kwietnia 2016r., a nie jak ustalil Sad pierwszej instancji na dzien 1
luty 2016r. Z tych wzgledéw na podstawie art.38681 kpc Sad Okregowy zmienit cze$ciowo zaskarzone rozstrzygniecie
i orzekt jak w sentencji wyroku.



