Sygn. akt IV U 267/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2020 .

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant sekr. sadowy Monika Swigtek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 stycznia 2020 r. w S.
odwolania M. §.

od decyzji Zakltadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 5 marca 2019 r. Nr (...)-2011

w sprawie M. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o wysoko$¢ kapitatu poczatkowego

oddala odwolanie.

Sygn. akt: IV U 267/19

UZASADNIENIE

Decyzja z 5 marca 2019r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S., w zwigzku z ponownym wnioskiem
ubezpieczonej M. S. o przeliczenie kapitalu poczatkowego, ponownie ustalil wysoko$¢ kapitatu poczatkowego na dzieh
1 stycznia 1999r. Zaliczyl ubezpieczonej okresy skladkowe lacznie 17 lat, 9 miesiecy, 6 dni, tj. 213 miesiecy oraz okresy
nieskladkowe 8 miesiecy i 27 dni oraz okresy sprawowania opieki nad dzie¢mi 1 rok, 4 miesigce, 15 dni. Do obliczenia
wartoSci kapitalu poczatkowego do okresow 213 miesiecy sktadkowych oraz 16 miesiecy nieskladkowych zastosowano
wspolezynnik 1,3%, natomiast do 8 miesiecy okreséw niesktadkowych 0,7%.

Odwotlanie od ww. decyzji ztozyla M. S. wnoszac o jej zmiane i ponowne przeliczenie wysokosci kapitatu poczatkowego
oraz doliczenie okresu urlopu wychowawczego od 15.11.1986r. do 20.11.1988r. 1 0d 27.02.1989r. do 01.04.1991r., kiedy
to jednoczeénie sprawowala opieke nad starszymi dzieémi (odwolanie k.1 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnibst o jego oddalenie, wskazujac ze okresy przywolane przez
ubezpieczona w odwolaniu zostaly uwzglednione w zaskarzonej decyzji. Do okreséw skladkowych organ rentowy
uwzglednil w calo$ci okres od 9.06.1973r. do 15.11.1989r., ktéry obejmuje wskazane przez ubezpieczong okresy od
15.11.1986r. do 20.11.1988r. oraz od 27.02.1989r. do 15.11.1989r., natomiast jako okres opieki nad dzie¢mi zgodnie z
art. 7 pkt 5 ustawy emerytalnej zostal uwzgledniony okres od 16.11.1989r. do 31.03.1991r. w wymiarze 1 rok, 4 miesigce



i 15 dni. Wszystkie wymienione przez ubezpieczona w odwolaniu okresy zostaly policzone jak okresy skladkowe z
zastosowaniem art. 53 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.2-4 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 24 marca 2011r. M. S. wystapila do Zakladu Ubezpieczerr Spolecznych Oddzial w S. z wnioskiem o ustalenie
kapitalu poczatkowego. Decyzja z dnia 13 czerwca 2012 r. organ rentowy ustalil ubezpieczonej kapital poczatkowy
na dzien 1 stycznia 1999r. uwzgledniajac ubezpieczonej okresy sktadkowe lacznie 17 lat, 9 miesiecy, 6 dni, tj. 213
miesiecy oraz okresy nieskladkowe lacznie 25 miesiecy: 8 miesiecy i 27 dni oraz okresy sprawowania opieki nad
dzie¢mi 1 rok, 4 miesiace, 15 dni. Do obliczenia warto$ci kapitalu poczatkowego do okreséw 213 miesiecy sktadkowych
zastosowano wspolezynnik 1,3%, natomiast do 25 miesiecy okresow nieskladkowych 0,7% (wniosek k. 1 i decyzja k.
7 akt z ustaleniem kapitatu poczatkowego).

Decyzjg z dnia 22 pazdziernika 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z urzedu przyznal M. S.
emeryture na podstawie art. 24a ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (zamiana renty z tytulu niezdolno$ci do pracy na emeryture) od 4 pazdziernika 2012r., tj. od osiagniecia
wieku emerytalnego. Wysoko$¢ emerytury zostala obliczona stosownie do przepiséw art. 25 i 26 ww. ustawy (decyzja
k. 9 akt emerytalnych).

W dniu 21 lutego 2019 r. M. S. wystapila do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. z wnioskiem o ponowne
przeliczenie emerytury, z uwzglednieniem przeliczonego kapitalu poczatkowego oraz zaliczenia okresu opieki nad
dzieémi (wniosek k. 15 akt emerytalnych). Decyzja z 5 marca 2019r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w
S., w zwigzku z powyzszym wnioskiem ubezpieczonej, ponownie ustalil wysokoéé kapitalu poczatkowego na dzien
1 stycznia 1999r. Zaliczyl ubezpieczonej okresy skladkowe lacznie 17 lat, 9 miesiecy, 6 dni, tj. 213 miesiecy oraz
okresy niesktadkowe lgcznie 25 miesiecy: 8 miesiecy i 277 dni oraz okres sprawowania opieki nad dzieckiem 1 rok, 4
miesigce, 15 dni. Do obliczenia warto$ci kapitatu poczatkowego do okreséw 213 miesiecy sktadkowych oraz 16 miesiecy
nieskladkowych (okres sprawowania opieki nad dzieckiem) zastosowano wspdlczynnik 1,3%, natomiast do 8 miesiecy
okresow niesktadkowych (okres pobierania zasitku chorobowego) 0,7% (decyzja k. 9, wykaz k. 5 akt z ustaleniem
kapitatlu poczatkowego,). Nastepnie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wydat z urzedu decyzje z 6 marca
2019 r. 0 ponownym ustaleniu M. S. wysokoéci emerytury, poczynajac od dnia 1 lutego 2019 r., tj. od miesigca w
ktérym zgloszono wniosek (decyzja k. 16 akt emerytalnych).

Ubezpieczona urodzila troje dzieci. Pierwsze — cérke B. 26 stycznia (...), drugie — cérke J. 12 lipca (...)., trzecie - corke
W.(...). (odpis aktéw urodzenia w aktach emerytalnych). W chwili urodzenia wszystkich dzieci ubezpieczona byla
zatrudniona w Banku Spéldzielczym w K. (§wiadectwo pracy k. 7 akt emerytalnych).

Ubezpieczona w okresie od 9 czerwca 1973r. do 1 kwietnia 1991r. pozostawala zatrudniona w Banku Spétdzielczym w
K.. W okresie od 16 listopada 1989r. do 31 marca 1991r. korzystala z urlopu wychowawczego (§wiadectwo pracy k. 7
akt emerytalnych). Od 1 marca 1991r. byla zatrudniona w Hurtowni (...). W okresie od 30 lipca 1992 r. do 25 kwietnia
1993r. przebywala na zwolnieniu i pobierala zasilek chorobowy z powodu niezdolno$ci do pracy (za$wiadczenie k.
8, kwestionariusz okreséw zatrudnienia k. 2, zaswiadczenie k. 19 akt emerytalnych, pismo z ZUS k. 12 akt sprawy).
Decyzja z 28 maja 1993r. przyznano jej rente inwalidzka drugiej grupy, ktéra pobierata od 26 kwietnia 1993r. (decyzja
k. 24 akt emerytalnych). Decyzja z dnia 6 lipca 1999 r. ubezpieczonej zostala przyznana renta z tytulu calkowitej
niezdolnoéci do pracy (decyzja k. 52-53 akt emerytalnych). W okresie od lutego 1991r. M. S. rozpoczela prowadzenie
pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej. W okresie rownoczesnego zatrudniania na podstawie umowy o prace nie
podlegala ubezpieczeniom spolecznym. Od 1 stycznia 1993r. do 25 kwietnia 1993r. byla zwolniona z oplacania skladek
na ubezpieczenie spoleczne z powodu pobierania zasitku chorobowego, nastepnie od 26 kwietnia 1993r. zostala
przyznana jej renta inwalidzka. Od 1 stycznia 1999r. do 28 lutego 2006 r. podlegala wylacznie obowigzkowemu
ubezpieczeniu zdrowotnemu z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej (pismo z ZUS k. 13 i 12 akt
sprawy, decyzja z 17 lipca 1991r. w kopercie k.17 akt sprawy).



Laczny przyjety przez organ rentowy wymiar okreséow nieskladkowych zwigzanych ze sprawowaniem przez
ubezpieczona opieki nad dzie¢mi wynosi 1 rok, 4 miesiace, 15 dni. Do obliczenia warto$ci kapitatu poczatkowego do
tego okresu zastosowano wspdlczynnik 1,3%, jak do okreséw sktadkowych (decyzja o ponownym ustaleniu kapitatu
poczatkowego k. 9 akt z ustaleniem kapitalu poczatkowego).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej M. S. podlegalo oddaleniu.

Rozstrzygniecie sprawy wymagalo ustalenia, czy okresy wskazane przez ubezpieczona w odwolaniu zostaly
uwzglednione przez organ rentowy przy ustalaniu kapitalu poczatkowego. Dodatkowo, majac na uwadze dalsze
twierdzenia ubezpieczonej zaprezentowane przed Sadem, czy podlegal uwzglednieniu réwniez okres prowadzenia
przez ubezpieczong pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej oraz okres pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow.

Analizujac okoliczno$ci sprawy Sad doszedl do przekonania, ze stanowisko organu rentowego jest prawidlowe i
w zwigzku z tym brak jest podstaw do zmiany zaskarzonej decyzji. W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze w
zakresie uwzglednienia okres6w opieki nad dzie¢mi decyzja organu rentowego odpowiada zadaniu ubezpieczone;j.
Do okreséw skladkowych organ rentowy uwzglednil w calo$ci okres od 9.06.1973r. do 15.11.19809r., ktéry obejmuje
wskazane przez ubezpieczong okresy od 15.11.1986r. do 20.11.1988r. oraz od 27.02.1989r. do 15.11.1989r, natomiast
okres od 16.11.1989r. do 31.03.1991r. zostal uwzgledniony jako okres opieki nad dzieckiem zgodnie z art. 7 pkt 5
ustawy emerytalnej. Zatem wszystkie wymienione przez ubezpieczong w odwolaniu okresy zostaly uwzglednione przy
obliczeniu warto$ci kapitalu poczatkowego zgodnie ze stanowiskiem ubezpieczonej, jak rowniez z zastosowaniem
wspoétezynnika 1,3%, jak do okreséow skladkowych. Zgodnie z art.7 pkt 5 lit. a ustawy emerytalnej okresami
nieskladkowymi sg przypadajace przed dniem nabycia prawa do emerytury lub renty okresy urlopu wychowawczego,
urlopu bezplatnego udzielonego na podstawie przepiséw w sprawie bezplatnych urlop6w dla matek opiekujacych sie
malymi dzieémi, innych udzielonych w tym celu urlopé6w bezplatnych oraz okresy niewykonywania pracy - z powodu
opieki nad dzieckiem: w wieku do 4 lat — w granicach do 3 lat na kazde dziecko oraz lacznie — bez wzgledu na
liczbe dzieci do 6 lat. Wskaza¢, przy tym nalezy, ze okres urlopu wychowawczego jest okresem nieskladkowym, jezeli
byl wykorzystany przed 1 stycznia 1999 r., natomiast po tej dacie jest okresem skladkowym objetym obowigzkiem
oplacania skladki (art. 6 ust. 1 pkt 19 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczenn spolecznych).
Natomiast, stosownie do tresci art. 174 ust. 2 ustawy emerytalnej przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie
przebyte przed dniem wejscia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5;
3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art. 5 ust. 2.

Przy czym, zgodnie z ust. 2a przywolanego przepisu przy ustalaniu kapitalu poczatkowego do okresow, o ktérych
mowa w art. 7 pkt 5 (tj. m.in. przypadajace przed dniem nabycia prawa do emerytury lub renty okresy urlopu
wychowawczego, okresy niewykonywania pracy z powodu opieki nad dzieckiem) stosuje sie art. 53 ust. 1 pkt 2 (4j.
wspotezynnik 1,3%). Organ rentowy zastosowal sie do powyzszej regulacji i wskazywane przez ubezpieczong okresy
zostaly uwzglednione przy obliczaniu kapitalu poczatkowego jak okres sktadkowy.

Odnoszac sie natomiast do dalszej argumentacji ubezpieczonej wskazac nalezy, ze ze zgromadzonej dokumentacji oraz
zeznanh ubezpieczonej nie mozna wywies$¢, by poza wymienionymi powyzej okresami nalezalo zaliczyé¢ ubezpieczonej
dodatkowe okresy podlegania ubezpieczeniom spolecznym, czy rolniczemu. Przypomnie¢ nalezy, ze ubezpieczona
nabyla prawo do tzw. nowej emerytury - dotyczacej osdb urodzonych po dniu 31 grudnia 1948r. Decyzja z 28 maja
1993r. ubezpieczonej przyznano rente inwalidzka, ktéra pobierata od 26 kwietnia 1993r. Natomiast decyzja z dnia
6 lipca 1999 r. ubezpieczonej zostala przyznana renta z tytulu catkowitej niezdolnosSci do pracy (decyzja k.24, 52-53
akt emerytalnych). Stosownie natomiast do tresci art. 24a ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z



Funduszu Ubezpieczen Spolecznych emeryture, o ktorej mowa w art. 24, przyznaje sie z urzedu zamiast renty z
tytulu niezdolnoSci do pracy osobie, ktéra osiggnela wiek uprawniajacy do tej emerytury oraz podlegala ubezpieczeniu
spolecznemu albo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym. Wobec powyzszego, decyzja z dnia 22 pazdziernika
2012 1. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z urzedu przyznal M. S. emeryture od osiggniecia wieku
emerytalnego dokonujac tym samym zamiany renty z tytulu niezdolno$ci do pracy na emeryture. Emeryture te oblicza
sie zgodnie z art. 25 i 26 ustawy emerytalnej. Zgodnie z art. 173 ust. 1 ustawy emerytalnej dla osob objetych nowymi
zasadami obliczania emerytur, ktore podlegaly ubezpieczeniu przed wejsciem w zycie ustawy, kiedy nie bylo jeszcze
obowiazku ewidencjonowania skladek na indywidualnych kontach, ustala sie kapital poczatkowy. Kapital ten ustala
sie wedlug zasad okreS§lonych w art. 174 ustawy, ktory modyfikuje w stosunku do zasad ogoélnych reguly ustalania
podstawy wymiaru oraz liczby okresow skladkowych i nieskladkowych. I tak, na podstawie art. 174 ust. 2 cyt. ustawy
do stazu ubezpieczeniowego przyjmuje sie okresy sktadkowe wymienione w art. 6 i nieskladkowe wymienione w art.
7. Jest to niewatpliwie zawezenie w stosunku do zasad ogoblnych, gdyz do obliczania emerytury na podstawie art.
53, oprocz okreso6w wymienionych w art. 6 i 7, uwzglednia sie pod pewnymi warunkami wymienione w art. 10 ust.
1 ustawy okresy podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i okresy z nimi zrownane. Natomiast przepis art.
174 ust. 2 nie wymienia tych okreséw. Mozliwo$¢ uznania, ze wskazany okres wplywa na wysokos$¢ tak ustalonej
hipotetycznej emerytury na dzien 1 stycznia 1999 r. istnieje wiec tylko wtedy, gdy okres ten mozna zakwalifikowaé
do jednego z okres6w wymienionych w art. 6 i 7 ustawy. Katalog z art. 174 ust. 2 ustawy ma charakter zamkniety w
tym sensie, ze okresy w nim nieprzewidziane nie moga zosta¢ uwzglednione (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 11 paZdziernika 2012 r., sygn. III AUa 417/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 marca
2005 1., IIT AUa 1380/04, OSA 2006/6/20). Nie istnieje w zwigzku z tym podstawa prawna, ktora uzasadnialaby
zadanie ubezpieczonej w przedmiocie uwzglednienia okres6w pracy w gospodarstwie rolnym przy ustalaniu kapitatu
poczatkowego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 6 grudnia 2016 r., III AUa 274/16, LEX nr 2193055).
Zatem okoliczno$¢ pracy w gospodarstwie rolnym pozostawala bez wplywu na rozstrzygniecie Sadu. Dodatkowo z
przedlozonej dokumentacji nie wynika, by ubezpieczona z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej
uiszczala skladki na ubezpieczenie emerytalne, w okresie tym pobierala natomiast rente.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477'#§1 kpc oddalit odwolanie ubezpieczone;.



