Sygn. akt IV U 192/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2018r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sad. Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2018r. w Siedlcach na rozprawie

odwolania W. C.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z 19 grudnia 2017r. Nr (...)

oraz odwolania od decyzji z 19 wrze$nia 2018r. Nr (...)

w sprawie W. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.

o przeniesieniu odpowiedzialnoS$ci za zobowigzania z tytulu skladek na cztonka zarzadu spo6tki

I. umarza postepowanie z odwolania do decyzji z 19 grudnia 2017r. w czeSci dotyczacej przeniesienia na W. C.
odpowiedzialnoSci za zobowigzania z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za miesigc grudzien 2011r.,

II. w pozostalej czeéci oddala odwolanie od decyzji z 19 grudnia 2017r.,
ITI. oddala odwotanie od decyzji z 19 wrze$nia 2018r.,

IV. zasadza od W. C. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. kwote 3 600 (trzy tysiace szeSéset)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt: IV U 192/18 UZASADNIENIE

Decyzja nr (...) z 19 grudnia 2017r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.311 32
ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych w zwiazku z art.10781i 2 pkt 1, 211 4, art.10881 oraz
art.11681 i 2 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Ordynacja Podatkowa przeniost na W. C. odpowiedzialno$c¢ za zobowigzania
platnika (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. przy ul. (...) z tytulu nieoplaconych skladek
na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych wraz z odsetkami za zwloke oraz kosztami egzekucyjnymi w lgcznej kwocie 19 941,29 zlotych w tym:



« skladki na ubezpieczenie spoleczne za okres od stycznia 2012r. do sierpnia 2012r. w kwocie 8 973,55 zlotych,
odsetki za zwloke liczone na dzien 19 grudnia 2017r. ,tj. dzien wydania decyzji w kwocie 4 827 zlotych i koszty
egzekucyjne w kwocie 48,10 zlotych,

« skladki na ubezpieczenie zdrowotne za okres od grudnia 2011r. do sierpnia 2012r. w kwocie 2 790,98 zlotych,
odsetki za zwloke liczone na dzien 19 grudnia 2017r. ,tj. dzieti wydania decyzji w kwocie 1 527 zlotych i koszty
egzekucyjne w kwocie 11,60 zlotych,

« skladki na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowni czych za okres od grudnia 2011r. do
sierpnia 2012r. kwocie 1 133,76 zlotych, odsetki za zwloke liczone na dzieni 19 grudnia 2017r. ,tj. na dziefi wydania
decyzji w kwocie 625 zlotych i koszty egzekucyjne w kwocie 5 zlotych.

W dalszej czeSci decyzji organ rentowy orzekt o przeniesieniu odpowiedzialno$ci za zobowigzania platnika (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wraz z odsetkami
za zwloke oraz kosztami egzekucyjnymi w lacznej kwocie 564,79 zlotych na S. L. (wcze$niej W.) wskazujac, ze w/w
nalezno$ci dotycza miesigca wrzesnia 2012r.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibga w
W. przy ul. (...)prowadzila dzialalno§¢ gospodarcza i z tego tytulu byla zobowigzana do terminowego oplacania
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych. Jako platnik skladek spotka zglosita sie do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych na druku ZUS ZPA i
obowiazek oplacania sktadek istnial od 1 lipca 2006r. do 30 wrzeénia 2012r. - z dniem 1 pazdziernika 2012r. spotka
zostala wyrejestrowana jako platnik skltadek na dokumencie ZUS ZWPA. Spotka zatrudniala pracownikéw, za ktérych
zgodnie z art.46 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych zobowiazana byta do optacania
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych. Spéltka nie dopelnila jednak ustawowego obowiazku oplacenia sktadek za okres od grudnia 2011r. do
wrzesnia 2012r. W zwiazku z tym nalezno$ci z tytulu skltadek byly przedmiotem przymusowego dochodzenia w trybie
egzekucji sadowej prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Siedlcach Adama Obloze oraz
w trybie egzekucji administracyjnej prowadzonej przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w B.. Egzekucje prowadzone
przeciwko spoélce okazaly sie jednak bezskuteczne wobec braku majatku spolki, z ktorego mozna przeprowadzic
egzekucje. W nastepstwie powyzszego Komornik Sagdowy postanowieniami z 3 pazdziernika 2012r. i 29 czerwca
2013r. umorzy} postepowanie egzekucyjne dotyczace naleznosci z tytulu skladek za grudzieh 2011r. oraz za okres
od marca 2012r. do wrzeSnia 2012r. Z uwagi na brak majatku spotki pozwalajacego na zaspokojenie naleznosci z
tytulu sktadek bezskuteczne okazalo sie réwniez postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko Spoélce (...) przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w B.. W tych okolicznoSciach organ rentowy stwierdzil, ze zachodza podstawy do
przeniesienia na W. C. oraz S. L., peliacych funkcje prezesa zarzadu Spolki (...), odpowiedzialnoéci za zadluzenie,
ktoére powstalo w czasie pelnienia przez kazdego z nich w/w funkcji prezesa zarzadu. W przypadku W. C. dotyczy to
okresu od grudnia 2011r. do sierpnia 2012r., a w przypadku S. L. miesigca wrzesSnia 2012r. Podstawe powyzszego
stanowi uregulowanie zawarte w art.11681 Ordynacji Podatkowej, ktore przewiduje odpowiedzialnoéc¢ cztonka zarzadu
za zaleglo$ci podatkowe spolki (odpowiednio zalegloSci z tytulu skladek). Czlonek zarzadu moze uwolnié sie od tej
odpowiedzialnoSci w dwbch przypadkach — w razie wykazania, ze we wlaSciwym czasie zglosilt wniosek o ogloszenie
upadloéci albo niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapilo bez jego winy badz tez w razie wskazania mienia
spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegtoSci spotki w znacznej czeéci. W niniejszej sprawie, w ocenie
organu rentowego okoliczno$ci takie nie zachodza. W odniesieniu do Spoélki (...) nie zgloszono wniosku o ogloszenie
upadloéci, aW. C.1i8S. L. pelniacy - w w/w okresach, ktorych dotyczy zadluzenie - funkcje prezesa zarzadu nie wskazali
majatku Spolki (...), zktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloéci z tytutu sktadek (decyzja z 19 grudnia 2017r.
- w aktach organu rentowego).

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl W. C. zarzucajac jej naruszenie prawa materialnego ,tj. art.118 ustawy z 29
sierpnia 1997r. Ordynacja Podatkowa w zwiazku z art.31 i 32 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen



spotecznych poprzez doreczenie decyzji o przeniesieniu odpowiedzialnoSci za zobowiazania z tytulu skladek za
okres od grudnia 2011ir. do sierpnia 2012r. po uplywie terminu przedawnienia ,tj. w dniu 9 stycznia 2018r., a
zatem po uplywie 5 lat od konica roku kalendarzowego, w ktérym powstala zaleglo$¢ (...) Spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z tytulu nieoplaconych skladek wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych oraz art.116§1 ustawy
z 29 sierpnia 1997r. Ordynacja Podatkowa w zwiazku z art.31 i 32 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie
ubezpieczen spolecznych poprzez stwierdzenie przez organ rentowy bezskutecznosci egzekucji z majatku (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig za zaleglosci powstale w okresie od stycznia do lutego 2012r. w sytuacji, gdy za
ten okres nie zostalo przeprowadzone postepowanie egzekucyjne. W uzasadnieniu odwolania obok w/w zarzutéw
dotyczacych wydania zaskarzonej decyzji po uplywie terminu przedawnienia oraz bez uprzedniego postepowania
egzekucyjnego wobec Spdiki (...) za naleznoSci z tytulu skladek za okres od stycznia do lutego 2012r., skarzacy wskazal
dodatkowo, ze obecna prezes zarzadu Spoélki (...) S. L. (wczedniej W.) w dniu 21 wrze$nia 2012r. zlozyla pisemne
o$wiadczenie, w ktorym przejela na siebie wszystkie zobowigzania obcigzajace poprzedni zarzad spolki, ktérego
prezesem byt skarzacy W. C., jak rowniez zobowiagzania Spolki (...) m.in. wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.
Wskazujac na powyzsze W. C. wnioést o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez ustalenie, ze nie ponosi on osobistej
odpowiedzialnoSci jako czlonek zarzadu za zobowigzania platnika (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedziba w W. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczers Pracowniczych, a takze o zasadzenie od organu rentowego na jego rzecz
kosztow postepowania (odwolanie W. C. wraz z zalagcznikami w postaci kopii o§wiadczenia S. W. z 21 wrze$nia 2012r.
i kopii koperty k.1-4 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz zasadzenie od skarzacego kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych. W uzasadnieniu stanowiska organ rentowy powolal sie na przepisy prawa i
argumentacje zawarte w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. Odnoszgc sie do zarzutéw podniesionych w odwolaniu
organ rentowy wskazal, ze zachowany zostal ustawowy termin do wydania decyzji o przeniesieniu odpowiedzialnosci
za zobowigzania spo6tki na czlonka zarzadu spo6iki, a skarzacy blednie utozsamia moment wydania decyzji z momentem
jej doreczenia adresatowi. Ponadto organ rentowy zaprzeczyl twierdzeniu skarzacego, ze za zaleglosci (...) Spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia powstale w okresie od stycznia 2012r. do lutego 2012r. nie bylo prowadzone
postepowanie egzekucyjne. Podniésl, ze poczatkowo tj, w dniu 26 marca 2012r. organ wystawil upomnienia,
w ktorych wezwal spotke do uregulowania nalezno$ci za w/w miesigce, przy czym upomnienia te odebral w
imieniu spotki - w dniu 16 kwietnia 2012r. - sam skarzacy, a nastepnie w dniu 9 maja 2012r. organ rentowy
wystawil trzy tytuly wykonawcze obejmujace naleznosci z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za miesiace styczen i luty
2012r. Tytuly te wyslane zostaly na adres Spolki (...) i odebrane w dniu 28 maja 2012r. przez skarzacego jako
jej 6wezesnego prezesa zarzadu. Na podstawie w/w tytuldéw wykonawczych postepowanie egzekucyjne prowadzi
Naczelnik Urzedu Skarbowego w B., przy czym prowadzona egzekucja jest calkowicie bezskuteczna. Odnoszac sie do
kwestii oéwiadczenia zlozonego przez S. L. (wcze$niej W.), w ktorym przejela S. L. miala przejac na siebie wszystkie
zobowigzania obciazajace poprzedni zarzad spolki, ktorego prezesem byl skarzacy W. C. organ rentowy wskazal, ze w
dacie spisania tego o§wiadczenia ,tj. w dniu 21 wrze$nia 2012r. zadluzenie z tytulu nieoplacony skltadek miala jedynie
Spolka (...), a nie czlonkowie jej zarzadu. Odpowiedzialnoé¢ skarzacego jako prezesa zarzadu powstato dopiero z
chwila wydania przez organ rentowy zaskarzonej decyzji o przeniesieniu odpowiedzialno$ci. Tym samym S. L. nie
mogla przejaé zadluzenia, ktore jeszcze nie istnialo Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z art.51982 pkt 2 ke przejecie
dlugu moze nastapi¢ przez umowe miedzy dtuznikiem a osoba trzecia za zgoda wierzyciela. Tymczasem organ rentowy
nie wyrazit zgody na przejecie dlugu przez S. L., a zatem takie przejecie dlugu jest bezskuteczne (odpowiedz organu
rentowego na odwolanie k.5-11 akt sprawy).

W toku procesu — w dniu 19 wrze$nia 2018r. organ rentowy wydal decyzje nr (...), w ktérej zmienil czeSciowo
zaskarzona decyzje z 19 grudnia 2017r. zmniejszajac zakres odpowiedzialnoéci W. C. jako czlonka zarzadu za
zobowiazania spo6lki (...) z tytulu nieoptaconych skladek na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Skladek Pracowniczych. Organ rentowy stwierdzil, ze ostatecznie odpowiedzialnos¢ W. C. dotyczy
nieoplaconych przez Spoélke (...) w lacznej kwocie 18 354,59 zlotych w tym:



« skladek na ubezpieczenie spoleczne za okres od stycznia 2012r. do sierpnia 2012r. w kwocie 8 973,55 zlotych,
odsetek za zwloke liczonych na dzien 19 grudnia 2017r. ,tj. dzieh wydania pierwotnej decyzji w kwocie 4 827
zlotych i kosztdw egzekucyjnych w kwocie 48,10 zlotych,

« skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od stycznia 2012r. do sierpnia 2012r. w kwocie 2 164,08 zlotych,
odsetek za zwloke liczonych na dzieni 19 grudnia 2017r. ,tj. dzien wydania decyzji pierwotnej w kwocie 1 165 zlotych
i kosztow egzekucyjnych w kwocie 11,60 zlotych,

« skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowni czych za okres od stycznia 2012r.
do sierpnia 2012r. kwocie 754,26 zlotych, odsetek za zwloke liczonych na dzien 19 grudnia 2017r. ,tj. na dzien
wydania pierwotnej decyzji w kwocie 406 zlotych i kosztéw egzekucyjnych w kwocie 5 zlotych (decyzja z 19
wrze$nia 2018r. k.52 akt sprawy).

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl W. C. wnoszac o jej zmiane poprzez ustalenie, ze nie ponosi on osobistej
odpowiedzialnoSci jako czlonek zarzadu za zobowigzania platnika (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedziba w W. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, a takze o zasadzenie od organu rentowego na jego rzecz
kosztéw postepowania. Nadto skarzacy wniost o laczne rozpoznanie przedmiotowego odwolania z odwolaniem od
decyzji z 19 grudnia 2017r. Skarzacy podnioést pod adresem zaskarzonej decyzji zarzuty tozsame z podniesionymi w
odwolaniu od decyzji z 19 grudnia 2017r. (odwolanie od decyzji z 19 wrzeSnia 2018r. wraz z zalacznikami k.142-151
akt sprawy).

Organ rentowy powolujac sie na przytoczona wczesniej argumentacje wnidst o oddalenie odwolania od decyzji z 19
wrzeénia 2018r. i zasadzenie od W. C. zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych (odpowiedz
na odwolanie k.163-156 akt sprawy).

Postanowieniem z 20 listopada 2018r. Sad dolaczyl sprawe z odwolania W. C. od decyzji z 19 wrzesSnia 2018r.
zarejestrowang pod sygnatura akt IV U 793/18 ze sprawa z odwolania od decyzji z 19 grudnia 2017r. toczaca sie pod
sygnaturg akt IV U 192/18 celem lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygnatura akt IV U 192/18 (postanowienie
z 20 listopada 2018r. k.159 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. przy ul. (...) zostala zarejestrowana w Krajowym
Rejestrze Sadowym w dniu 24 kwietnia 2006r. (odpis z KRS k.12-15 akt sprawy). Przedmiotem dzialalno$ci Spo6tki —
wg wpisu w KRS - byl m.in. towarowy transport drogowy pojazdami specjalizowanymi i uniwersalnymi, przeladunek
i magazynowanie towar6w, ustugi spedycyjne, uprawa zb6z, warzyw i owocow i ich hurtowa sprzedaz (odpis KRS
k.13-13v akt sprawy). Spoélka (...) byla zarejestrowana w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych jako platnik skladek
na ubezpieczenia pracownikéw od 1 lipca 2006r. Wyrejestrowanie Spolki jako platnika skladek nastapilo z dniem 1
pazdziernika 2012r. W toku dzialania Spotka (...) zmieniala swoja siedzibe. W chwili jej powolania - umowa z 14 marca
2006r. - siedziba spo6tki mieScila sie w S.. Uchwalg zgromadzenia wspolnikow z 16 listopada 2011r. siedziba spo6tki
przeniesiona zostala do W., a nastepnie na mocy uchwaly zgromadzenia wspo6lnikow z 21 wrzeénia 2012r. siedziba
spolki przeniesiona zostala do miejscowosci W. (akty notarialne z 16 listopada 2011r. i 21 wrze$nia 2012r. zawierajace
protokoly zgromadzenia wspélnikdw i uchwaly w przedmiocie zmiany siedziby spétki — w aktach organu rentowego —
dokumentacja z Wydzialu Gospodarczego Sadu Rejonowego Katowice Wschod Wydzial VIII Gospodarczy KRS). Moca
uchwal wspolnikéow z 10 listopada 2011r. z funkeji prezesa zarzadu Spoélki (...) odwolany zostal J. C. i do pelnienia
tej funkcji powolany zostal skarzacy W. C. (uchwaly z 10 listopada 2011r. o odwolaniu J. C. z funkcji prezesa zarzadu
Spolki i powolaniu na te funkcje W. C. - w aktach organu rentowego — dokumentacja z Wydzialu Gospodarczego Sadu
Rejonowego Katowice Wschod Wydziat VIII Gospodarczy KRS). Funkcje prezesa zarzadu Spoiki (...) W. C. pelnil do 21
wrze$nia 2012r. W tej dacie zlozyl rezygnacje z pelnionej funkcji i uchwala zgromadzenia wspo6lnikow Spolki (...) z tej
samej daty ,tj. 21 wrze$nia 2012r. zostal odwolany z funkcji prezesa zarzadu spolki i do pelnienia tej funkcji powolana



zostala S. W. obecnie noszaca nazwisko L. (pismo z 21 wrze$nia 2012r. zawierajace rezygnacje W. C. z funkcji prezesa
zarzadu Spoiki (...) i uchwaly zgromadzenia wspolnikow Spolki (...) z 21 wrzesnia 2012r. 0 odwolaniu W. C. z funkcji
prezesa zarzadu Spolki (...) i powolaniu na te funkcje S. W. - w aktach organu rentowego — dokumentacja z Wydzialu
Gospodarczego Sadu Rejonowego Katowice Wschdd Wydzial VIII Gospodarczy KRS).

W okresie pelienia funkcji prezesa zarzadu przez skarzacego W. C. (za okres od stycznia 2012r. do sierpnia
2012r.) (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialnoS$cia nie uregulowala naleznoéci z tytutu skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
za zatrudnionych pracownikéw. Naleznosci te nie zostaly uregulowane do chwili obecnej (okolicznoé¢ niesporna).
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych dochodzil od Spélki (...) naleznosci z tytulu skladek w drodze egzekucji sadowe;j
i administracyjnej. Egzekucja sadowa prowadzona byla przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Siedlcach Adama Obloze. Prowadzone przez Komornika Sadowego postepowanie egzekucyjne dotyczylo nalezno$ci
z tytulu skladek za okres od marca 2012r. do wrze$nia 2012r. (tytuly wykonawcze wystawione przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych przeciwko (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cig dotyczgce naleznos$ci z tytulu
skladek za miesigce: marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien i wrzesien 2012r. k. 61-78 akt sprawy).
Toczylo sie one pod sygnatura akt KM 1333/13. Postepowanie to okazalo sie bezskuteczne z uwagi na brak majatku
dluznika, z ktérego mozna by przeprowadzi¢ egzekucje. Z uwagi na bezskutecznoéé egzekucji postanowieniem z
29 czerwca 2013r. Komornik Sadowy umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko (...) Spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cig (postanowienie z 29 czerwca 2013r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego k.22
akt egzekucyjnych KM 1333/13). Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Siedlcach Adam Obloza prowadzil
ponadto przeciwko (...) Spoltce z ograniczona odpowiedzialnoécia postepowanie egzekucyjne, ktérego przedmiotem
byly naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za 2011r., w tym za grudzief 2011r. - nie bedgce obecnie, tj. wobec zmiany
decyzji z 19 grudnia 2017r. przedmiotem przeniesienia na skarzacego W. C. (tytuly wykonawcze wystawione przez
Zaklad Ubezpieczen Spotecznych przeciwko (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cia dotyczace naleznosci z
tytutu skladek za 2011r. k.80-125 akt sprawy). Postepowanie to toczyto sie pod sygnaturg akt KM 67/12 i zakonczylo
sie postanowieniem z 3 pazdziernika 2012r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z uwagi na bezskuteczno$c¢
egzekucji wynikajaca z braku majatku Spoélki (...) (postanowienie z 3 pazdziernika 2012r. o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego k.39 akt egzekucyjnych KM 67/12).

W odniesieniu do naleznoéci z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych za miesiace styczen 2012r. i luty 2012r. organ rentowy
wystawil w dniu 9 maja 2012r. przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia tytuly wykonawcze o
numerach (...), (...)i (...) (tytuly wykonawcze z 9 maja 2012r. obejmujace naleznoéci z tytulu skladek za miesigce
styczen 2012r. i luty 2012r. k.40-45 akt sprawy). Tytuly te doreczone zostaly dtuznikowi ,tj. Spélce (...) w dniu
28 maja 2012 — odebral je w imieniu spoélki skarzacy W. C. - dwcezesny prezes zarzadu spélki (potwierdzenie
odbioru tytulow wykonawczych z 9 maja 2012r. - w aktach organu rentowego - tom za notatka sluzbowa z 14
lutego 2018r.). Przedmiotowe tytuly wykonawcze o numerach (...), (..) i (...) organ rentowy przestal celem
prowadzenia postepowania egzekucyjnego Naczelnikowi Urzedu Skarbowego W.. Nastepnie, w zwigzku ze zmiang
siedziby Spolki (...) z W. na miejscowo$¢ W., Naczelnik Urzedu Skarbowego W.przekazal przedmiotowe tytuly
egzekucyjne Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w B., a Naczelnik Urzedu Skarbowego w B. w dniu 8 lutego 2016r.
przekazal przedmiotowe tytuly wykonawcze do wykonania Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w B. — po ustaleniu, ze
w dniu 5 lipca 2013r. udzialy Spolki (...) sprzedane zostaly osobie zamieszkalej w B. (pismo Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w S. z 16 listopada 2012r. o przekazaniu tytutow wykonawczych o numerach (...), (...)i (...)
Naczelnikowi Urzedu Skarbowego W. i pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w B. z 8 lutego 2016r. o przekazaniu w/
w tytuldw wykonawczych do zalatwienia Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w B. - w aktach organu rentowego - tom za
notatka stuzbowa z 14 lutego 2018r.). Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Naczelnika Urzedu Skarbowego
w B. przeciwko Spoélce jest bezskuteczne z uwagi na brak §rodkéw na rachunkach bankowych i innych skladnikow
majatkowych, w tym nieruchomosci, do ktérej mozna by skierowaé egzekucje (pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego



w B. z 30 sierpnia 2018r. k.39 akt sprawy i pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w B. z 23 pazdziernika 2018r. k.130
akt sprawy).

Skarzacy W. C. jako prezes zarzadu Spolki (...)w okresie, ktérego dotyczy zaleglosé w oplacie skladek za okres od
stycznia 2012r. do sierpnia 2012r. nie zglosit wniosku o ogloszenie upadlosci w/w Spoélki (odpis KRS dot. (...) Spo6tki
z ograniczong odpowiedzialnoécig Dzial 5 Rubryka 5 k.12-15 akt sprawy), nie wskazal rowniez mienia Spolki (...), z
ktoérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloéci sktadkowych w znacznej czeéci.

W pi$mie z 9 listopada 2017r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. zawiadomil skarzacego W. C. o wszczeciu
postepowania z urzedu w sprawie przeniesienia na skarzacego jako prezesa zarzadu Spolki (...) odpowiedzialno$ci
za nieuregulowane przez Spodtke zobowigzania z tytulu skladek za okres od grudnia 2011ir. do sierpnia 2012r.
(zawiadomienie z 9 listopada 2017r. i zwrotne potwierdzenie odbioru przez skarzacego w dniu 16 listopada 2017r.
- w aktach organu rentowego — tom akt zakonczony decyzja z 19 grudnia 2017r.). W piSmie z 29 listopada 2017r.
organ rentowy zawiadomil skarzgcego o zakonczeniu postepowania w sprawie przeniesienia odpowiedzialnoéci i
mozliwo$ci wypowiedzenia w terminie 7 dni co do zebranych dowodow i materialéw (zawiadomienie z 29 listopada
2017r. i zwrotne potwierdzenie odbioru przez skarzacego w dniu 6 grudnia 2017r. - w aktach organu rentowego
— tom akt zakonczony decyzja z 19 grudnia 2017r.). Nastepnie zaskarzona decyzja nr (...) z 19 grudnia 2017r.
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.31 i 32 ustawy z 13 pazdziernika 1998r.
o systemie ubezpieczen spolecznych w zwigzku z art.10781 i1 2 pkt 1, 2 i 4, art.10881 oraz art.116§1 i 2 ustawy z 29
sierpnia 1997r. Ordynacja Podatkowa przeniost na W. C. odpowiedzialno$é za zobowiazania platnika (...) Spotke
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. przy ul. (...)z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wraz
z odsetkami za zwloke oraz kosztami egzekucyjnymi w lacznej kwocie 19 941,29 ztotych w tym:

« skladki na ubezpieczenie spoleczne za okres od stycznia 2012r. do sierpnia 2012r. w kwocie 8 973,55 zlotych,
odsetki za zwloke liczone na dzien 19 grudnia 2017r. ,tj. dziefi wydania decyzji w kwocie 4 827 zlotych i koszty
egzekucyjne w kwocie 48,10 zlotych,

« skladki na ubezpieczenie zdrowotne za okres od grudnia 2011r. do sierpnia 2012r. w kwocie 2 790,98 zlotych,
odsetki za zwloke liczone na dzien 19 grudnia 2017r. ,tj. dzienh wydania decyzji w kwocie 1 527 zlotych i koszty
egzekucyjne w kwocie 11,60 zlotych,

skladki na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh Pracowniczych za okres od grudnia 2011r. do
sierpnia 2012r. kwocie 1 133,76 zlotych, odsetki za zwloke liczone na dzien 19 grudnia 2017r. ,tj. na dzien wydania
decyzji w kwocie 625 zlotych i koszty egzekucyjne w kwocie 5 zlotych (decyzja z 19 grudnia 2017r. o przeniesieniu
odpowiedzialnoSci z tytutu skladek i zwrotne potwierdzenie odbioru decyzji przez skarzacego w dniu 9 stycznia 2018r.
- w aktach organu rentowego).

W toku procesu zainicjowanego odwotaniem W. C. od decyzji z 19 grudnia 2017r. — w dniu 19 wrzeénia 2018r. organ
rentowy wydat decyzje nr (...) zmieniajaca czeSciowo powyzsza decyzje z 19 grudnia 2017r. poprzez zmniejszenie
zakresu odpowiedzialnoSci W. C. jako czlonka zarzadu za zobowigzania Spolki (...) z tytulu nieoplaconych skladek
na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Skladek Pracowniczych - a to na
skutek wyeliminowania z zakresu odpowiedzialno$ci nalezno$ci za miesiac grudzien 2011r. W ten sposéb laczna kwota
zobowiazan Spoiki (...) z tytulu skladek przeniesiona na W. C. zmniejszyla sie z kwoty 19 941,29 zlotych do kwoty 18
354,59 zlotych (decyzja nr (...) z 19 wrze$nia 2018r. k.52 akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie W. C. od decyzji z 19 wrze$nia 2018r. podlegalo oddaleniu jako nieuzasadnione, a odwolanie od decyzji z
19 grudnia 2017r. okazalo sie nieuzasadnione w zasadniczej czesci ,tj. w zakresie, w jakim organ rentowy przeniost
na W. C. odpowiedzialno$¢ za nieuiszczone przez Spolke (...) skladki na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od stycznia 2012r.



do sierpnia 2012r. W odniesieniu do odpowiedzialnosci za nieuiszczone skladki na ubezpieczenie zdrowotne oraz na
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za miesigce grudzien 2011r. - o ktérej pierwotnie
orzekl organ rentowy w decyzji z 19 grudnia 2017r. - stwierdzi¢ nalezy, ze w tym zakresie odwolanie okazalo sie
uzasadnione, przy czym zasadno$¢ odwolania w tym zakresie zostala stwierdzona przez organ rentowy jeszcze w
toku procesu, czego wyrazem byla wydana w toku postepowania decyzja z 19 wrze$nia 2018r. zmieniajaca pierwotna
decyzje z 19 grudnia 2017r. poprzez wylgcznie z zakresu odpowiedzialnos$ci W. C. odpowiedzialno$ci za nieuiszczone
skladki na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
za miesigc grudzien 2011r. Z uwagi na to, ze decyzja zmieniajaca decyzje z 19 grudnia 2017r. i uwzgledniajaca
odwolanie skarzacego w zakresie odpowiedzialno$ci za nieuiszczone sktadki za miesiac grudzien 2011r. zostala wydana
po wniesieniu odwolania od decyzji z 19 grudnia 2017r., ale przed wydaniem wyroku w sprawie, Sad na podstawie
art.477.1381 zd.1 kpc orzekl o umorzeniu w tym zakresie postepowania z odwolania W. C.. Zgodnie bowiem z
powyzszym przepisem zmiana przez organ rentowy zaskarzonej decyzji przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad —
przez wydanie decyzji uwzgledniajacej w caloSci lub w czeéci zadanie strony — powoduje umorzenie postepowania w
calo$ci w czedci. Majac to na uwadze Sad orzekl jak w pkt I wyroku.

W odniesieniu do pozostalej czeSci odwolania W. C. od decyzji z 19 grudnia 2017r. i w odniesieniu do odwolania
od decyzji z 19 wrzesSnia 2018r. Sad — jak wskazano wyzej — nie znalazl podstaw do ich uwzglednienia. Zgodnie z
art.116§1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2012r., poz.749 ze zm.) za zalegloSci podatkowe
spolki z ograniczonga odpowiedzialno$cia odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu,
jezeli egzekucja z majatku spolki okazala sie w calosci lub w czeSci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze:

a) we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie zapobiegajgce
ogloszeniu upadloéci (postepowanie ukladowe) albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy,

2) nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglosci podatkowych spotki w znacznej
czesci.

W mysl §2 powyzszego przepisu odpowiedzialnosé czlonkéw zarzadu obejmuje zaleglo$ci podatkowe z tytutu
zobowigzan, ktorych termin platno$ci uplywal w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu. Zgodnie
wreszcie z art.11881 ustawy Ordynacja Podatkowa nie mozna wydaé decyzji o odpowiedzialno$ci podatkowej osoby
trzeciej, jezeli od konca roku kalendarzowego, w ktorym powstala zaleglo$¢ podatkowa uplynelo 5 lat.

Z mocy art.31 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2015r., poz.121 ze zm.)
przytoczone uregulowania stosuje sie odpowiednio do nalezno$ci z tytulu skladek.

Analiza powyzszych uregulowan prowadzi do wniosku, Zze w sprawie o przeniesienie odpowiedzialnosci za
zobowiazania podatkowe spolki (tu — z tytutlu skladek) na czlonka zarzadu spolki z ograniczonga odpowiedzialnoscia
organ rentowy, aby méc dokonac takiego przeniesienia musi wykaza¢ dwie przestanki — po pierwsze jest obowigzany
wykazacd istnienie nieuiszczonych naleznosci z tytulu skltadek oraz bezskutecznoéc egzekucji tych nalezno$ci z majatku
spoiki. Z kolei czlonek zarzadu spélki, aby uwolni¢ sie od takiej odpowiedzialnoséci powinien wykaza¢ spelienie sie
przytoczonych wyzej przestanek egzoneracyjnych, a zatem uwalniajacych go od takiej odpowiedzialnoSci.

Analizujac okolicznosci sprawy Sad doszedl do przekonania, ze organ rentowy wykazal przestanki uzasadniajace
wydanie decyzji przenoszacej na skarzacego W. C., jako prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0., odpowiedzialnoSci za
zobowigzania tej Spolki z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za miesigce od stycznia 2012r. do sierpnia 2012r., kiedy to
skarzacy pelil w/w funkcje prezesa zarzadu. Z kolei skarzacy nie wykazal zaistnienia przestanek wylaczajacych jego



odpowiedzialno$¢ za zobowiazania spotki. Odnoszac sie do przeslanek odpowiedzialno$ci skarzacego za zobowigzania
spotki wskaza¢ nalezy, ze nie budzi watpliwoSci istnienie niezrealizowanych przez Spolke (...) naleznosci z tytulu
skladek, okreslonych szczegbélowo w zaskarzonej decyzji z 19 grudnia 2017r., a udokumentowanych wystawionymi
przeciwko w/w Spolce tytulami wykonawczymi (vide: ustalenia faktyczne). Istnienia tych naleznoéci nie kwestionowat
ponadto sam skarzacy. Spelniona zostala réwniez druga przestanka odpowiedzialnoS$ci skarzacego za zobowigzania
spolki, a mianowicie bezskuteczno$¢ egzekucji tych naleznoéci z majatku spolki. Jak wynika z przedstawionych
wyzej ustalen Sadu, egzekucja przedmiotowych nalezno$ci prowadzona byla przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Siedlcach w osobie Adama Oblozy, a w odniesieniu do nalezno$ci za miesiace styczen 2012r. i luty
2012r. przez Naczelnika Urzedu Skarbowego wlasciwego dla siedziby Spoiki (...) — w ostatnim okresie byt to Naczelnik
Urzedu Skarbowego w B.. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze nieuzasadniony okazat sie zarzut skarzacego, podniesiony
w odwolaniu, jakoby w odniesieniu do nalezno$ci za miesiace styczen 2012r. i luty 2012r. nie bylo prowadzone
postepowanie egzekucyjne. Z ustalen Sadu - opartych o przywolane we wczesniejszej czesci uzasadnienia dowody
z dokumentéw - wynika, ze organ rentowy wystawil przeciwko Spolce (...) trzy tytuly wykonawcze obejmujace
nalezno$ci z tytulu skladek za miesigce styczen 2012r. i luty 2012r. i tytuly te po doreczeniu ich Spoélce (...) jako
dtuznikowi zostaly przekazane do egzekucji Naczelnikowi Urzedu Skarbowego, przy czym egzekucja przedmiotowych
nalezno$ci okazala sie bezskuteczna z uwagi na brak majatku Spoélki (vide: pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego
w B. z 30 sierpnia 2018r. informujace o bezskutecznosci egzekucji naleznosci sktadkowych za miesiace styczen
2012r. i luty 2012r. - w zalgczeniu do pisma kopie tytulow wykonawczych obejmujacych w/w naleznos$ci k.39-45 akt
sprawy i pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w B. z 23 pazdziernika 2018r. informujace o dalszej bezskuteczno$ci
egzekucji k.130 akt sprawy). Poza sporem pozostaje, ze bezskuteczne okazalo sie rdwniez postepowanie egzekucyjne
dotyczace nalezno$ci skladkowych za okres od marca 2012r. do sierpnia 2012r. prowadzone przeciwko Spotce
(...) przez Komornika Sadowego Adama Obloze, czego wyrazem bylo wydane przez Komornika postanowienie o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego (vide: ustalenia faktyczne). Wynikajaca z przytoczonych wyzej okolicznoéci
bezskuteczno$¢ egzekucji naleznoéci z tytulu skladek z majatku Spélki (...) Swiadczy o ziszczeniu sie pozytywnych
przestanek przeniesienia na skarzacego W. C. odpowiedzialnoSci za naleznoéci z tytulu sktadek za okres od stycznia
2012r. do sierpnia 2012r., kiedy peknit on funkcje prezesa zarzadu w/w Spotki.

W odniesieniu do przestanek egzoneracyjnych, a zatem okolicznoS$ci wylaczajacych odpowiedzialno$é czlonka zarzadu
spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig za zobowigzania tej spolki, Sad stwierdzil, ze w okoliczno$ciach sprawy nie
mozna uznac, aby po stronie skarzacego W. C. zaszly okoliczno$ci wylaczajace jego odpowiedzialnoé¢ za zobowiazania
Spolki (...). Z ustalen Sadu wynika, ze skarzacy jako prezes zarzadu Spolki(...)nie zglosit wniosku o ogloszenie
upadlosci tejze Spolki, nie wskazal on réwniez mienia spolki, z ktdrego egzekucja umozliwitaby zaspokojenie zaleglosci
skladkowych Spélki w znacznej cze$ci. W tych okolicznoéciach Sad stwierdzil, ze zaszly ustawowe przestanki do
przeniesienia na W. C. odpowiedzialno$ci za zobowigzania (...) Sp. z o.0. z tytulu skladek za miesigce od stycznia
2012r. do sierpnia 2012r., w ktorych pelil on funkcje prezesa zarzadu tej Spoiki.

Nalezy podkreslié, ze nieuzasadniony okazal sie zarzut skarzacego o naruszeniu przez organ rentowy uregulowania
zawartego w art.11881 ustawy Ordynacja Podatkowa, zgodnie z kt6rym nie mozna wydaé decyzji o odpowiedzialnosci
podatkowej osoby trzeciej, jezeli od konica roku kalendarzowego, w ktérym powstala zaleglosé podatkowa uplyneto
5 lat. Stawiajac ten zarzut skarzacy argumentowal, Ze okres pieciu lat od konica roku kalendarzowego, w ktérym
powstala zaleglo$¢ podatkowa, a zatem od konca 2012r. uplynal z dniem 31 grudnia 2017r., tymczasem zaskarzona
decyzja zostala mu doreczona w dniu 9 stycznia 2018r. Istotnie, zwrotne potwierdzenie odbioru zlozone w aktach
rentowych przy decyzji z 19 grudnia 2017r. pokazuje, ze decyzje te skarzacy odebral w dniu 9 stycznia 2018r. (vide:
akta organu rentowego). Okoliczno$¢ ta nie uzasadnia jednak postawionego zarzutu naruszenia przepisu art.11881
ustawy Ordynacja Podatkowa. Skarzacy bezzasadnie bowiem utozsamia moment doreczenia decyzji (tu odebrania
jej w placbéwee pocztowej po powtdrnym awizowaniu — pierwsze mialo miejsce w dniu 29 grudnia 2017r., a drugie
w dniu 8 stycznia 2018r.) z momentem wydania decyzji. Tymczasem pojecie wydania decyzji jest r6zne od pojecia
doreczenia decyzji adresatowi - Sad nie podziela odmiennej interpretacji przytoczonej w uzasadnieniu odwolania,
gdyz przyjecie takiej wyktadni prowadziloby do nieuprawnionej zmiany regulacji ustawowej, ktorej literalne brzmienie
nie budzi watpliwo$ci. Wydanie decyzji przez organ rentowy to wydanie okre§lonego rozstrzygniecia w oparciu o



zgromadzony material dowodowy przy zachowaniu okreslonych ustawg wymogéw formalnych, w tym zachowanie
formy pisemnej i innych niezbednych elementéw, m.in. opatrzenie decyzji podpisem osoby upowaznionej do wydania
decyzji. Doreczenie decyzji dotyczy natomiast technicznej czynno$ci jaka jest doreczenie decyzji jej adresatowi. Nalezy
podkresli¢, ze nie tylko kodeks postepowania administracyjnego (ustawa z 14 czerwca 1960r., Dz.U. z 2018r., p0z.2096
ze zm.), ktéry z mocy art.123 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych znajduje zastosowanie do postepowania
przed organem rentowym, rozréznia pojecie wydania decyzji — art.10481 kpa, od jej doreczenia stronie art.10981
kpa - problematyka doreczania pism, w tym decyzji, uregulowana jest w Dziale 1 Rozdziale 8 Kodeksu postepowania
administracyjnego, ale rowniez Ordynacja Podatkowa zawiera odrebne uregulowania dotyczace doreczen, ktbre
zawarte sa w Dziale IV Rozdziale 5 tejze ustawy. Reasumujac wskaza¢ nalezy, ze organ rentowy przenoszac na
skarzacego na mocy decyzji z 19 grudnia 2017r. odpowiedzialno$é za nieuiszczone skladki za okres od stycznia 2012r.
do sierpnia 2012r. zachowal ustawowy termin wydania decyzji przed uplywem 5 lat od konica roku kalendarzowego
(2012r.), w ktéorym powstata zalegloé¢ sktadkowa. Organ rentowy wydal decyzje w dniu 19 grudnia 2017r. i jeszcze
przed konicem 2017r. zostata ona przekazana placowce pocztowej celem doreczenia stronie, a pierwsze awizo przesytki
zostalo umieszczone w skrzynce pocztowej skarzacego w dniu 29 grudnia 2017r. (zwrotne potwierdzenie odbioru
decyzji z 19 grudnia 2017r. - w aktach organu rentowego).

Nieuzasadniony okazal sie wreszcie zarzut skarzacego jakoby nie ponosil on odpowiedzialno$ci za nieuiszczone przez
Spolke (...) skladki za okres od stycznia 2012r. do sierpnia 2012r., a to z uwagi na przejecie tych zobowiazan przez S.
L. (wcze$niej W.) - p6zniejszego prezesa zarzadu Spolki (...), czego wyrazem jest zlozone przez nig oSwiadczenie z 21
wrze$nia 2012r. (zalaczone w kopii do odwolania k.3 akt sprawy). Nalezy podkresli¢, ze przepisy z zakresu ubezpieczen
spotecznych maja charakter bezwzglednie obowiazujacy i nie moga by¢ zmieniane moca jednostronnych oswiadczen
woli oso6b trzecich lub uméw o charakterze cywilnoprawnym. Niezaleznie od tego przyznaé nalezy racje organowi
rentowemu, ktory wskazal, ze w dacie zlozenia o§wiadczenia przez S. L., po stronie skarzacego nie zaktualizowal sie
jeszcze obowiazek uiszczenia naleznosci z tytulu sktadek. Konstytutywna w tym zakresie decyzja zostala wydana przez
organ rentowy znacznie p6zniej — w dniu 19 grudnia 2017r. Poza tym nawet przy daleko idacym zalozeniu, ze na
gruncie ubezpieczen spotecznych mozliwe jest zastosowanie przepisu art.51982 pkt 2 ke stanowigcego o przejeciu
dlugu przez umowe miedzy dluznikiem a osoba trzecia to warunkiem skuteczno$ci takiej umowy jest za zgoda
wierzyciela, a takiej w okoliczno$ciach sprawy brak.

Konczac odniesc sie jeszcze nalezy do pisma organu rentowego z 25 czerwca 2018r. podpisanego przez Naczelnika
Wydzialu Realizacji i Dochodoéw zalgczonego do pisma pelnomocnika organu rentowego z 29 czerwca 2018r., w
ktérym organ rentowy informuje, ze w toku procesu (na dzien 25 czerwca 2018r.) zadtuzenie skarzacego uleglo
zmianie z uwagi na przedawnienie nalezno$ci za grudzien 2011r., a takze za sierpien 2012r. (vide: w/w pisma
pelnomocnika ZUS i Naczelnika Wydzialu Realizacji i Dochodéw k.26-27 akt sprawy). Skarzacy zwrécil uwage na
to, ze mimo wskazania w w/w pi$émie na przedawnienie nalezno$ci za sierpien 2012r. to w decyzji z 19 wrzeénia
2018r. (zmieniajacej pierwotna decyzje z 19 grudnia 2017r.) organ rentowy zmniejszyt jego odpowiedzialno$é tylko o
miesigc grudzien 2011r., co $wiadczy o sprzecznym stanowisku organu rentowego. W ocenie Sadu skarzacy shusznie
zauwazyl sprzeczno$¢ w stanowisku organu rentowego, ale okoliczno$é ta nie wplywa na rozstrzygniecie w sprawie,
gdyz w okolicznoSciach sprawy brak jest podstaw do stwierdzenia, ze w toku procesu doszlo do zmniejszenia
zadlizenia skarzgcego okreSlonego w decyzji z 19 grudnia 2017r. o nalezno$ci skladkowe za miesigc sierpien 2012r.
W przypadku nalezno$ci za miesiagc grudzien 2011r. organ rentowy zasadnie wydal decyzje zmieniajaca z 19 wrze$nia
2018r. - odnoszac sie nadal do stanu na dzieni pierwotnej decyzji z 19 grudnia 2017r. - gdyz w dacie wydania tej
pierwotnej decyzji uptynelo 5 lat od konca 2011r., a zatem przeniesienie na skarzacego odpowiedzialnos$ci za miesiac
grudzien 2011r. od poczatku bylo nieuzasadnione. W przypadku miesiaca sierpnia 2012r. sytuacja wyglada inaczej.
O przeniesieniu na skarzacego odpowiedzialnosSci za nalezno$ci z tytulu skladek za okres od stycznia 2012r. do
sierpnia 2012r. organ rentowy orzekl decyzja z 19 grudnia 2017r. i rozstrzygniecie to jak wykazano w powyzszych
rozwazaniach jest prawidlowe. Ponadto w sprawie nie mozna méwic o przedawnieniu nalezno$ci okre$lonych w/w
decyzja z 19 grudnia 2017r. w ksztalcie po jej zmianie decyzja korygujaca z 19 wrzes$nia 2018r. Zgodnie bowiem z
art.24 ust.5d ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych przedawnienie naleznoéci z tytulu skltadek wynikajacych z
decyzji o odpowiedzialno$ci osoby trzeciej nastepuje po uplywie 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym



decyzja zostala wydana. Decyzja o przeniesieniu odpowiedzialnoéci na skarzacego zostala wydana w dniu 19 grudnia
2017r., a zatem nieuzasadnione jest twierdzenie organu rentowego zaprezentowane w w/w piSmie z 25 czerwca 2018r.
(k.27 akt sprawy), ze po wydaniu decyzji z 19 grudnia 2017r. zmniejszeniu ulegto zadluzenie okreslone przedmiotowa
decyzja, a to z uwagi na przedawnienie nalezno$ci za sierpien 2012r. W zadnej bowiem mierze od konca 2017r. (rok
wydania decyzji o przeniesieniu odpowiedzialno$ci na skarzacego) nie uplynal 5-letni okres przedawnienia naleznosSci
okreslonych w tej decyzji.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych okoliczno$ci Sad na podstawie art.477.1481 kpc orzekl jak w pkt II i IIT
wyroku.

Zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu uregulowang w art.9881 i 3 kpc w zw. z art.99 kpc oraz na
podstawie zw. z §2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015r., poz.1804 ze zm.) Sad obcigzyl W. C. obowigzkiem zwrotu organowi
rentowemu kwoty 3 600 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego — pkt IV wyroku. Zasgdzona kwota
stanowi rownowarto$¢ minimalnego wynagrodzenia radcy prawnego obliczonego od warto$ci przedmiotu sporu (tu
warto$ci nieuiszczonych sktadek). Dodaé nalezy, ze mimo cze$ciowej zmiany przez organ rentowy decyzji z 19 grudnia
2017r. poprzez ,wyeliminowanie” z zakresu odpowiedzialno$ci skarzacego naleznos$ci za grudzien 2011r. w zasadniczej
mierze odwolanie skarzacego podlegalo oddaleniu (na skutek cze$ciowej zmiany decyzji z 19 grudnia 2017r. kwota
nalezno$ci ulegla zmniejszeniu z kwoty 19 941,29 zlotych do kwoty 18 354,59 zlotych), a w tych okoliczno$ciach
skarzacy jest strona przegrywajaca proces.



