Sygn. akt IV U 912/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2018 r. w S.
odwolania T. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 9 listopada 2017 r. Nr (...)

w sprawie T. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.
o prawo do renty socjalnej

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 912/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 9 listopada 2017r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S., dzialajac na podstawie art. 4 ustawy z 27
czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013r. poz. 982 ze zm.) oraz przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2017r. poz. 1383 ze zm.), odmo6wit T. B. prawa do
renty socjalnej wskazujac, ze u ubezpieczonego catkowita niezdolno$é do pracy nie powstala w zwigzku z naruszeniem
sprawno$ci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18 roku zycia, w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej
przed ukonczeniem 25. roku zycia, w trakcie studiéw doktoranckich lub w trakcie aspirantury naukowe;.

Odwotanie od w/w decyzji zlozyt T. B., wnoszac o jej zmiane i przyznanie mu prawa do renty socjalnej z uwagi na
calkowitg niezdolno$¢ do pracy powstalg w innym terminie, niz okreslony przez Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w
decyzji z 9 listopada 2017r. (odwolanie k.1 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, powolujac sie na argumentacje i przepisy prawa
zawarte w zaskarzonej decyzji. Podkreslono, ze zaskarzona decyzja zostala wydana w oparciu o orzeczenie Komisji
Lekarskiej ZUS z 31 pazdziernika 2017r. stwierdzajace u ubezpieczonego catkowita niezdolno§é do pracy do 30
wrzednia 2020r. i powstala 6 czerwca 2017r., ale nie pozostajaca w zwigzku z naruszeniem sprawnos$ci organizmu



powstalym przed 18 rokiem zycia lub w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia
(odpowiedz organu rentowego k.2-2v a.s.).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony T. B. w dniu 31 sierpnia 2017r. wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. z wnioskiem
o rente socjalng (wniosek k.1-2 a.r.). Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowal ubezpieczonego na badanie przez
lekarza orzecznika ZUS, ktory w orzeczeniu z 26 wrzesnia 2017r. ustalil, Ze ubezpieczony jest calkowicie niezdolny
do pracy do 30 wrze$nia 2020r., lecz niezdolno$¢ ta nie pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawnos$ci organizmu
powstalym przed ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25
roku zycia lub w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej. Date powstania catkowitej niezdolnosci do
pracy okreSlono na 6 czerwca 2017r. (orzeczenie lekarza orzecznika z 26 wrzeénia 2017r. k.4 a.r.). Na skutek sprzeciwu
ubezpieczonego od powyzszego orzeczenia lekarza orzecznika, T. B. zostal skierowany na badanie przez komisje
lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z 31 pazdziernika 2017r. stwierdzila, ze ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do
pracy do 31 pazdziernika 2020r. Za date powstania calkowitej niezdolnoéci do pracy wskazano 6 czerwca 2017r.,
czyli niezdolno$¢ ta istniata na dzien 1 sierpnia 2017r. Wobec powyzszego, calkowita niezdolno$¢ do pracy T. B. nie
pozostaje w zwiazku z naruszeniem sprawnosci organizmu powstalym przed ukoniczeniem 18 roku zycia lub w trakcie
nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia lub w trakcie studiéw doktoranckich lub
aspirantury naukowej (sprzeciw ubezpieczonego od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k.9 dokumentacji orzeczniczo-
lekarskiej; orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 31 pazdziernika 2017r. k.6 a.r.). Na podstawie powyzszego orzeczenia,
zaskarzona decyzja z 9 listopada 2017r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil ubezpieczonemu
prawa do renty socjalnej (decyzja z 9 listopada 2017r. k.7 a.r.).

Ubezpieczony ma (...) lat, posiada wyksztalcenie $§rednie — technik budownictwa. W czerwcu 2000r. ukonczyt szkole
Srednig. Nastepnie, podjal nauke w Policealnym Studium (...) w S. i kontynuowal ja do 2001r. W latach 2002-2004
wnioskodawca byl uczniem dwuletniego Medycznego Studium Zawodowego w S. na kierunku ratownik medyczny,
jednakze z uwagi zly stan zdrowia nie przystapil do egzaminu dyplomowego (zas§wiadczenie Centrum (...) w S. k. 3
a.r.). Uprzednio pracowal jako pracownik fizyczny, Zolnierz zawodowy wulkanizator. Obecnie nie pracuje, ostatnio
zatrudniony byl jako spawacz przez okres 4 miesiecy, tj. przyuczenie do zawodu.

Biegli lekarze z zakresu psychiatrii, psychologii i kardiologii po zbadaniu ubezpieczonego i zapoznaniu sie z jego
dokumentacja medyczng rozpoznali uporczywe zaburzenia urojeniowe, lagodne nadci$nienie tetnicze oraz szkodliwe
uzywanie alkoholu w wywiadzie. Nie stwierdzono cech uposledzenia umystowego oraz wykladnikoéw organicznego
uszkodzenia (...). Ubezpieczony wykazuje zaburzenia my$lenia o charakterze urojen przesladowczych, ksobnych.
Badanie podmiotowe wykazato, iz ubezpieczony jest podejrzliwy, nieufny, odczuwa smutek, przygnebienie napiecie
wewnetrzne. Nastrojowi depresyjnemu towarzysza skargi na rézne dolegliwoSci somatyczne m. in. bdle i zawroty
glowy, ostabienie, ogblna niemoc, a takze niespecyficzne dolegliwosci o charakterze dysmorfofobii. W badaniu ECHO
stwierdzono lagodnie poszerzony lewy przedsionek oraz zaburzenia relaksacji lewej komory. Badanie EKG m. Holtera
i proba wysitkowa nie wykazaly odchylen od normy. Biegly kardiolog, biorac pod uwage schorzenia rozpoznane przez
bieglych psychiatre i psychologa stwierdzil, iz zglaszane przez ubezpieczonego dolegliwosci ukladu krazenia nalezy
uzna¢ za konsekwencje somatyzacji probleméw wynikajgcych ze stanu psychicznego. Biegly psychiatra wskazal, iz ze
wzgledu na stan psychiczny, T. B. jest calkowicie niezdolny do pracy przez okres 2 lat, tj. do dnia 31 pazdziernika
2020r. Zgodnie z ustaleniami innych bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii - P. C., J. W. oraz J. K. opiniujacych w
sprawie o sygn. II K 294/14 — biegly psychiatra stwierdzil, iz calkowita niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonego powstala
w 2010r., tj. w okresie odbywania stuzby wojskowej (opinie bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii k. 56-60 a.s.,
opinia bieglego z zakresu kardiologii k. 91 a.s., opinia bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii - P. C., J. W. oraz J.
K. opiniujacych w sprawie o sygn. I K 294/14, k. 33-37a.s.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego T. B. nie jest zasadne i podlega oddaleniu.



Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej, przystuguje ona osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z
powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo:

1. przed ukonczeniem 18 roku Zycia;
2. w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukoniczeniem 25 roku zycia;
3. w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Ubezpieczonemu, ktory spelnia powyzsze warunki przystuguje renta socjalna stala — jezeli calkowita niezdolno$¢ do
pracy ma charakter trwaly lub renta socjalna okresowa — jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest okresowa. Artykut
5 ustawy o rencie socjalnej odsyla, celem wyja$nienia znaczenia pojecia catkowitej niezdolnosci do pracy do ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1440
ze zm.). Zgodnie z treécig art. 12 ust. 1i 2 drugiej z wymienionych ustaw, niezdolnga do pracy w rozumieniu ustawy
jest osoba, ktora calkowicie lub czeSciowo utracita zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu, a calkowicie niezdolna do pracy jest
osoba, ktora utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Rozstrzygniecie o zasadnoSci odwolania ubezpieczonego od decyzji organu rentowego odmawiajacej mu prawa do
renty socjalnej wymagalo ustalenia czy ubezpieczony jest osoba calkowicie niezdolna do pracy z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu, ktore powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia albo pdzniej — w trakcie nauki w szkole — nie
pOZniej niz przed ukonczeniem 25 roku zycia. W tym celu Sad zasiegnal opinii bieglych lekarzy z zakresu psychiatrii,
psychologii i kardiologii. Biegli psychiatra uznal ubezpieczonego za calkowicie niezdolnego do pracy poczawszy od
2010r., przy czym stwierdzona niezdolno$¢ do pracy ze wzgledu na stan psychiczny istnieje przez okres 2 lat, tj. do dnia
31 stycznia 2020r. Stwierdzenie to jest zgodne ze stanowiskiem komisji lekarskiej ZUS zawartym w orzeczeniu z dnia
31 pazdziernika 2017r. w zakresie stopnia niezdolnosci do pracy. Jednak w przeciwienstwie do komisji lekarskiej ZUS,
biegly z zakresu psychiatrii okreslil date powstania calkowitej niezdolnosci do pracy ze wzgledu na stan psychiczny
na 2010r., kiedy to ubezpieczony odbywal stuzbe wojskowa. Biegly psychiatra orzekl zgodnie z ustaleniami innych
bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii, tj. P. C., J. W. oraz J. K. opiniujacych w sprawie o sygn. Il K 294/14 (opinia
bieglego psychiatry k. 56-58, opinia bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii - P. C., J. W. oraz J. K. opiniujacych
w sprawie o sygn. II K 294/14, k. 33-37a.s.). Wowczas, tj. w 2010r. T. B. nie byl w trakcie studiéw doktoranckich lub
aspirantury naukowej, a takze mial ukoniczone 25 lat, a tym samym nie miescil sie w wieku uprawniajacym do renty
socjalne;j.

Sad uznat opinie bieglych za wiarygodne. Opinie zostaly sporzadzone przez bieglych, ktérzy posiadaja odpowiednie
wyksztalcenie oraz wiedze z dziedzin odpowiadajacych schorzeniom ubezpieczonego. Opinia bieglych jest logiczna,
zostala dostatecznie uzasadniona, jej sporzadzenie zostalo poprzedzone badaniami lekarskimi ubezpieczonego i
zapoznaniem sie z dokumentacja medyczna zgromadzong w sprawie.

Ponadto, opina bieglego z zakresu psychiatrii nie zostala rowniez skutecznie zakwestionowana przez zadng ze stron
procesu. Organ rentowy w piSmie z dnia 18 maja 2018r. zglosil wniosek o dopuszczenie dowodu z nowej opinii
lekarza psychiatry zalaczajac stanowisko czlonka komisji lekarskiej ZUS, ktore nie zawieralo zadnych merytorycznych
zarzutow do opinii biegtego (k.72-73 a.s.). Z uwagi na powyzsze, Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z nowej
opinii lekarza psychiatry.

Nalezy zwrdci¢ rowniez uwage, ze zgodnie z pogladami wyrazonymi w orzecznictwie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 15 wrzeénia 2009 r. II UK 1/09), Sad nie moze dokonywac ustalen w kwestiach wymagajacych wiadomosci
specjalnych w oderwaniu albo z pominieciem dowodu z bieglych.

Wobec powyzszego, nalezy uznaé, iz T. B. nie spelnia przestanek koniecznych do przyznania mu prawa do renty
socjalnej.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad na podstawie art. 477'4 § 1 kpc odwolanie ubezpieczonego oddalit.



