Sygn. akt IV U 348/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2018r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 stycznia 2018r. w S.
odwolania J. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 19 kwietnia 2017 r. Nr (...)

w sprawie J. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
0 wysoko$¢ renty rodzinnej

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 348/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 19 kwietnia 2017 r. Nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie przepisow
ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przyznal J. W. prawo do
renty rodzinnej i ustalil jej wysoko$¢ na kwote 1665,08 zl brutto, z czego kwota do wyplaty wynosi 1391,22 zl.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla J. W., ktéra stwierdzila, iz wysoko$c¢ ustalonego §wiadczenia jest za niska.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie. ZUS wskazal, Ze odwolanie nie wnosi do sprawy

nowych dowodoéw faktycznych lub prawnych pozwalajacych na zmiane decyzji.

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona J. W., ur. (...), w dniu 28 marca 2017 r. wniosla o ustalenie prawa do renty rodzinnej po zmarltym w dniu
18 marca 2017 r. mezu A. W. (wniosek k. 1-6 akt organu rentowego, odpisy skrocone aktu zgonu oraz aktu malzenstwa
k. 8-9 akt organu rentowego). We wniosku tym ubezpieczona podala, ze Smier¢ jej meza nie byla nastepstwem choroby

zawodowej (k. 1v akt organu rentowego).



Maz ubezpieczonej w chwili $§mierci byl uprawniony do emerytury (w kwocie 1.977,63 z) oraz do renty z tytulu
czeSciowej niezdolno$ci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa (w pelnej kwocie 1.564,76 z}) jak rowniez do dodatku
pielegnacyjnego (w kwocie 208,67 zl) i w zwigzku z tym pobieral §wiadczenia pozostajace w zbiegu, tj. emeryture,
potowe renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa oraz dodatek pielegnacyjny w
lacznej kwocie netto 2.483,28 zl (decyzja o ponownym ustaleniu renty k. 130 akt organu rentowego). Wezeéniej, bo
decyzja z dnia 13 maja 2003 r. nr SE-81/HP/0901/LM Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w L. stwierdzil u
A. W. chorobe zawodowa POCHP- przewlekla obturacyjna chorobe ptuc (bezsporne, akta organu rentowego).

Zaskarzona decyzja z 19 kwietnia 2017 r. organ rentowy przyznal ubezpieczonej prawo do renty rodzinnej na stale
wskazujac, iz jest ona jedyng osobg uprawniona do tego prawa po zmarlym A. W.. ZUS podal, ze wysoko$¢ emerytury
zmarltego meza ubezpieczonej wynositaby miesiecznie, przy uwzglednieniu oplacania skladek na ubezpieczenie rolne
w latach 1977-1988, kwote 2.000,89 zt brutto. Wysoko$¢ renty rodzinnej ubezpieczonej to iloczyn 85% z 1.898,95 zt
(czyli 1.614,11 z}), ktéra zostala powiekszona o kwoty wynikajace z oplacania skladek na ubezpieczenie rolnikoéw (50%
7101,94 z}= 50,97 z1). Lacznie wynosi ona miesiecznie 1.665,08 zl brutto, czyli do wyplaty 1.391,22 zk.

Przed Sadem Okregowym w Siedlcach prowadzone bylo postepowanie (sygn. akt IV U 256/17) w zwigzku z
odwolaniem A. W. od decyzji z dnia 15 listopada 2016 r. odmawiajacej przyznania renty z tytutu calkowitej niezdolnosci
do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Odwolanie to zostalo oddalone wyrokiem z dnia 31 maja 2017 r. (bezsporne,
akta sprawy IV U 256/17).

W opinii sporzadzonej na zlecenie Sadu, biegli pulmonolog oraz kardiolog, opierajac sie na zebranej
dokumentacji medycznej wskazali, iz mozliwe jest rozpoznanie stabilnego przebiegu POChP, wymagajacego leczenia
farmakologicznego, a w okresach zaostrzen leczenia szpitalnego. Stopien zaawansowania tego schorzenia na
przelomie lat 2016/2017 nie dawal podstaw do uznania tej choroby za zagrazajaca zyciu. Wystepujace u A. W.
schorzenia kardiologiczne (m. in. stwierdzone w styczniu 2017 r. ostry zespdl wiencowy oraz choroba wiencowa
wielonaczyniowa jak rowniez przebyte wczeSniej zawaly serca, niewydolno$é serca, stan po wszczepieniu ICD z
modernizacja urzadzenia do CRT-D, wielokrotne angioplastyki (PCI) z implantacja stentéw), od co najmniej 2014
r. mozna uznacé za zagrazajace zyciu. Zabiegi lecznicze takie jak angioplatyka wiencowa, implantacja i modernizacja
stymulatora serca przeprowadzane podczas kolejnych hospitalizacji mialy na celu jedynie poprawienie komfortu zycia.
Zgon z przyczyn kardiologicznych mogl wiec nastapi¢ w kazdym momencie. W znajdujacym sie w aktach sprawy akcie
zgonu nie ma adnotacji o przyczynie Smierci A. W.. Akta te nie zawierajg natomiast karty zgonu. W $wietle zebranych
danych biegli przyjeli, iz przyczyna zgonu A. W. byly najprawdopodobniej schorzenia kardiologiczne. Nie ma podstaw
do przyjecia, iz do zgonu doprowadzily schorzenia uktadu oddechowego, gdyz byly one ustabilizowane i przebiegaly
bez istotnych powiklan (opinia k. 21-22).

Biegla z zakresu ksiegowoSci w sporzadzonej opinii stwierdzila, ze wysoko$¢ renty rodzinnej ubezpieczonej zostala
obliczona w spos6b prawidlowy. Renta rodzinna J. W. wynosi 85% $wiadczenia naleznego jej mezowi. Po waloryzacji,
tj. od 1 marca 2017 r. emerytura meza ubezpieczonej wynosila 1.898,95 zl, a 85% tej kwoty wynosi 1.614,11 zL. Kwota ta
powinna zostaé powiekszona, stosownie do art. 26a ustawy emerytalnej, tj. za okresy optacania skladek z tytulu pracy
w gospodarstwie rolnym za 46 kwartaléw (od 1 lipca 1977 r. do 31 grudnia 1988 r.), o kwote 50,97 z} (czyli lacznie
1.614,11 zt + 50,97 zl = 1.665,08 zI). Kwota powiekszenia wynika z iloczynu liczby miesiecy podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikow (138 miesiecy) oraz wskaznika 1% podzielonej przez iloczyn najnizszej emerytury (886,44 z})
z liczbg 12 miesiecy, czyli lacznie kwoty 101,94 zl podzielonej przez dwa, tj. 50,97 zl (opinia k. 36-38).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie J. W. nie jest zasadne i podlega oddaleniu.

Okoliczno$cia wymagajaca rozstrzygniecia w niniejszym postepowaniu bylo rozwazenie, czy przystugujaca
ubezpieczonej po zmarlym mezu, A. W., renta rodzinna, zostala obliczona w prawidlowej wysokoSci. W celu
powyzszego nalezalo poddac¢ kontroli czynniki wplywajace na wysokos$é tego §wiadczenia, czyli podlegajace iloczynowi



skladniki renty rodzinnej, tj. wyrazong w procentach warto$é (w przypadku J. W. 85%) jak réwniez wysoko$c
$wiadczenia przystugujaca zmarlemu w chwili $§miereci.

Stosownie do treéci art. 73 ust. 1 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, renta rodzinna wynosi dla jednej
osoby uprawnionej - 85% $wiadczenia, ktore przystugiwatoby zmarlemu. W mysl ust. 2, 2a i 3 tego samego artykulu,
za kwote $wiadczenia, ktore przystugiwaloby zmarlemu, uwaza sie kwote emerytury, z zastrzezeniem ust. 3 i 3a,
lub renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy. W razie Smierci osoby pobierajacej emeryture cze$ciowa lub
spelniajacej warunki do uzyskania tej emerytury, za kwote §wiadczenia, ktére przystugiwaloby zmarlemu, uwaza sie
kwote emerytury ustalona zgodnie z art. 26 dla celow obliczenia emerytury cze$ciowej, z zastrzezeniem ust. 3, w
pelnej wysokoSci. Jezeli emerytura zmarlego zostala obliczona wraz ze zwiekszeniami, o ktérych mowa w art. 26a
lub art. 56 ust. 3 i 4, rente rodzinng oblicza sie jako procent $§wiadczenia zmartego w wysoko$ci pomniejszonej
o te zwiekszenia, odpowiednio do liczby uprawnionych do renty. Tak obliczona rente rodzinna uzupehia sie do
wysokoSci uwzgledniajacej 50% zwiekszenia, ktoére przystugiwaloby zmartemu. Jak stanowi art. 26a ust. 1 tej samej
ustawy, wysoko$¢ emerytury ustalonej zgodnie z art. 26 ulega zwiekszeniu za okresy oplacania skladek na Fundusz
Emerytalny (...), Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego (...) i ubezpieczenie emerytalno-rentowe, o ktérych mowa w
przepisach o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow. Zwiekszenie to ustala sie wedlug zasad wymiaru czeéci skladkowej
emerytury rolniczej przewidzianych w przepisach o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw na podstawie za§wiadczenia
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego o okresach oplacania sktadek.

W pierwszej kolejnoéci zadaniem Sadu bylo ustalenie, czy przyczyna zgonu A. W. byla stwierdzona choroba zawodowa,
czyli przewlekla obturacyjna choroba ptuc —-POCHP. Sporzadzona na te okoliczno$¢ opinia biegtych pulmonologa
oraz kardiologa daje podstawy do ustalenia, iz przyczyna zgonu meza ubezpieczonej byly najprawdopodobniej
utrzymujace sie schorzenia kardiologiczne. Nie ma podstaw do przyjecia, iz do zgonu doprowadzily schorzenia
ukladu oddechowego, gdyz byly one ustabilizowane i przebiegaly bez istotnych powiktan. Przywolana opinia, zdaniem
Sadu, stanowi wiarygodny i miarodajny dowod. Jej autorami sg osoby posiadajace specjalistyczng wiedze z zakresu
medycyny, w tym choréb wystepujacych u A. W.. Biegli doszli do kategorycznych wnioskdw, ktore zostaly nalezycie,
tj. w sposob jasny i logiczny, uzasadnione. Dlatego tez wnioski wyrazone przez bieglych zastuguja na podzielenie.

Sad zasiegnal rowniez opinii bieglego z zakresu ksiegowosci celem sprawdzenia wyliczen dokonanych przez organ
rentowy w zaskarzonej decyzji. Stosownie do wnioskéw wyrazonych w tej opinii, organ rentowy w sposéb prawidlowy
wyliczyt §wiadczenie nalezne ubezpieczonej. Biegly z zakresu ksiegowos$ci precyzyjnie wskazal, od czego zalezala
wysoko$¢é emerytury A. W. i wyjasnil, ze kwota emerytury wymienionego wyniosla na dzien jego $émierci, tj. 18 marca
2017 r., kwote 1.898,95 zl. Od tej kwoty nalezy obliczy¢ 85%, zgodnie z regula wyrazona w art. 73 ust. 1 pkt 1 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS, co stanowi 1.614,11 z}. Do kwoty tej doliczyé nalezy kwote 50,97 zl tytulem zwiekszenia
wynikajacego z oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw (art. 73 ust. 3 w zw. z art. 26 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS). Sad podzielil wnioski zawarte w opinii bieglego z zakresu ksiegowoSci. Nie ma podstaw
do podwazania merytorycznej wartos$ci tej opinii. Zawiera ona logiczne i klarowne uzasadnienie ustaleni poczynionych
przez bieglego.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze A. W. pobieral $wiadczenia pozostajace w zbiegu, tj. emeryture, polowe renty
z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa oraz dodatek pielegnacyjny. Natomiast
przystugujaca jego zonie renta rodzinna, moze zostaé¢ obliczona wylacznie jako procent (85%) z kwoty uzyskiwanej
przez zmarlego emerytury. Do takiego wniosku prowadzi brzmienie art. 73 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS. Zdaniem przedstawicieli doktryny (Antonéw K. (red.), Bartnicki M., Suchacki B., Zieleniecki M. Emerytury i
renty z FUS. Emerytury pomostowe. Okresowe emerytury kapitalowe. Komentarz LEX, 2014 wersja elektroniczna)
fakt, ze zmarly otrzymywal emeryture powiekszona o polowe renty (lub rente powiekszona o polowe emerytury)
nie oznacza, ze uprawnionym do renty rodzinnej bedzie przystugiwaé procent od calej faktycznej kwoty. W wyroku
SN z dnia 5 lipca 2001 r., IT UKN 479/00 potwierdzono, ze przy ustalaniu podstawy wymiaru renty rodzinnej
nie sumuje sie kwot §wiadczen przystugujacych z réznych tytuldéw i z réznych rodzajowo ubezpieczen spolecznych.
Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 14 wrze$nia 2000 r., II UKN 711/99, podstawa ustalenia wysoko$ci renty rodzinnej
jest korzystniejsze z przystugujacych zmartemu §wiadczen. Przy ustalaniu $wiadczenia przystugujacego zmarlemu nie



uwzglednia sie dodatkéw do emerytur i rent (moéwi sie w tym kontekscie o tzw. czystym Swiadczeniu). Pobierany
przez zmarlego np. dodatek pielegnacyjny byl §wiadczeniem przystlugujacym do jego emerytury/renty, dlatego tez
nie bedzie wliczany do kwoty decydujacej o wysoko$ci renty rodzinnej (tak tez w wyroku SA w Katowicach z dnia 25
kwietnia 2006 r., ITII AUa 3729/04, LEX nr 217169). Tym samym, wplyw na wysoko$¢ renty rodzinnej ubezpieczonej
ma jedynie wysoko$¢ emerytury jej meza z uwzglednieniem zwiekszenia z tytulu oplacania sktadek na ubezpieczenie
rolne. Wysoko$¢ renty rodzinnej J. W. nie jest zalezna od okolicznoSci, iz A. W. byl uprawniony do poltowy renty z
tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa oraz do dodatku pielegnacyjnego.

W tym stanie rzeczy okazalo sie, iz zaskarzona decyzja jest prawidlowa, a odwolanie, jako niezasadne, podlega
oddaleniu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad, na podstawie art. 477'# § 1 kpc, oddalil odwolanie.



