Sygn. akt IV U 211/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant sekr. sadowy Monika Swiatek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2017 r. w S.
odwolania M. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia 9 lutego 2017 1. Nr (...)

w sprawie M. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty socjalnej

zmienia zaskarzonq decyzje i ustala, ze ubezpieczonemu M. J. przystuguje prawo do renty socjalnej
od dnia 01 stycznia 2017 roku do dnia 08 maja 2020 roku.

Sygn. akt IV U 211/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 9 lutego 2017 r. Nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 4 ust.
1 ustawy z 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013 r. poz. 982 ze zm.) odmoéwil M. J. prawa do renty
socjalnej wskazujac, ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 03.02.2017 r. nie stwierdzila, iz ubezpieczony jest
catkowicie niezdolny do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyt M. J. wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie prawa do renty socjalne;j.
Ubezpieczony podnioésl, ze nie zgadza sie z oceng jego stanu zdrowia dokonang przez organ rentowy i nadal jest
catkowicie niezdolny do pracy (odwolanie k. 1-2).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, przywolujac argumentacje wyrazona w
zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k. 3-4).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



Ubezpieczony M. J., urodzony (...), byt uprawniony do renty socjalnej w okresie od 02.10.2006 r. do dnia 31.12.2016
r. (ostatnio na podstawie decyzji z dnia 13.01.2012 r. — k. 58 akt rentowych). Dnia 01.12.2016 r. M. J. zlozyl wniosek
o przedluzenie prawa do renty socjalnej (wniosek k. 82-83 akt rentowych). Rozpoznajac wniosek organ rentowy
skierowat M. J. na badanie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktory w orzeczeniu z 05.01.2017 r. ustalil, Ze ubezpieczony
nie jest calkowicie niezdolny do pracy (k. 84 akt rentowych). M. J. wnioslt sprzeciw od orzeczenia Lekarza Orzecznika
ZUS i zostal skierowany na badanie przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z 03.02.2017 r. ustalila, ze nie
jest on catkowicie niezdolny do pracy (k. 86 akt rentowych).

Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja z 9.02.2017r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu
prawa do renty socjalnej (k. 89 akt rentowych).

Biegli sadowi psychiatra, psycholog i neurolog rozpoznali u M. J. upo$ledzenie umyslowe na pograniczu stopnia
lekkiego i umiarkowanego, padaczke lekooporng, wade rozwojowa mozgu pod postacig dysplazji kory platéw
czotowych, niezbornoéc¢ lewej konczyny gornej i stwierdzili, ze ubezpieczony nadal po 31.12.2016 r. jest calkowicie
niezdolny do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktére powstalo przed 18-tym rokiem zycia i
przewidywany czas jej trwania to 08.05.2020 r. W badaniu psychiatrycznym stwierdzono: skapy kontakt stowny,
monotonny afekt, apatie, brak spontanicznosci w relacjonowaniu objawdéw, duzy poziom napiecia, zaburzenia
koncentracji uwagi i pamieci §wiezej oraz dawnej, infantylizm. Analiza funkcjonowania i przystosowania spolecznego
ubezpieczonego oraz aktualne badanie psychiatryczne i psychologiczne uzasadniajg uznanie, ze catkowita niezdolno$é
do pracy ma zwigzek z naruszeniem sprawnos$ci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18-ego roku zycia —
m.in. fakt leczenia w poradni zdrowia psychicznego dla dzieci i mlodziezy, hospitalizacja psychiatryczna w 15-
tym roku zycia. Stan zdrowia ubezpieczonego nie poprawil sie po 31.12.2016 r. jest on leczony neuroleptykami w
poradni zdrowia psychicznego z powodu dysforii oraz regularnie przyjmuje leki przeciwpadaczkowe. Ponadto u
ubezpieczonego stwierdzono réwniez uposledzenie sprawnosci konczyn gérnych zwlaszcza lewej i sprawnosci chodu
zwigzane z wystepujacymi zaburzeniami rownowagi. W funkcjonowaniu osobowo$ciowym wystepuja uwarunkowane
organicznie: niska tolerancja na stres i pobudzenie emocjonalne, niska samokontrola emocji z tendencja do
reakeji dysforycznych, zaburzenia funkcji motywacyjnych i planowania, znacznie obnizony krytycyzm, co skutkuje
zaburzeniami zachowania, niskim poziomem dynamiki, aktywnoSci i zaradnoSci zyciowej. Podsumowujac, deficyt
intelektualny uwarunkowany zmianami w (...) na poziomie granicy upo$ledzenia w stopniu umiarkowanym i lekkim,
skutkujace zaburzeniami zachowania dysfunkcje sfery emocjonalno-motywacyjnej oraz padaczka lekooporna czynia
ubezpieczonego nadal calkowicie niezdolnym do pracy od dnia 1 stycznia 2017 r. do dnia 08.05.2020 r. (opinia
bieglych k. 14-15i 34).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie M. J. jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 1-3 wyzej wymienionej ustawy o rencie socjalnej, renta socjalna przystuguje osobie
pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo przed
ukonczeniem 18 roku zycia, w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia albo w
trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowej. Stosownie za$ do tresci ust. 2 wskazanego przepisu, osobie,
ktora spelnia warunki okreslone w ust. 1, przysluguje renta socjalna stata - jezeli catkowita niezdolno$é do pracy jest
trwatla lub renta socjalna okresowa - jezeli calkowita niezdolno§¢ do pracy jest okresowa. Przepis art. 5 omawianej
ustawy celem wyjasnienia znaczenia pojecia calkowitej niezdolno$ci do pracy odsyla do ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j. Dz. U. z 2015r. poz. 748). Zgodnie z trescia art.
12 ust. 11 2 drugiej z wymienionych ustaw, niezdolna do pracy jest osoba, ktoéra catkowicie lub cze$ciowo utracila
zdolnos$é do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy
po przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnoé¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy.



Rozstrzygniecie o zasadnoéci badz nie, odwolania ubezpieczonego od zaskarzonej decyzji organu rentowego wymagalo
ustalenia czy M. J. jest nadal osoba calkowicie niezdolng do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktore
powstalo przed 18-tym rokiem zycia.

W tym celu Sad zasiegnal opinii zespolu bieglych neurologa, psychiatry i psychologa, ktérzy w swojej opinii (k.
14-15 i 34) stwierdzili, ze ubezpieczony jest nadal calkowicie niezdolny do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci
organizmu, ktére powstalo przed 18-ty rokiem zycia ustalajac przewidywany czas tej niezdolnosci do 08.05.2020
r. Biegli w swojej opinii wskazali, iz stan zdrowia ubezpieczonego po 31.12.2016 r. nie ulegl poprawie, wskazujac,
ze catkowita niezdolnoé¢ do pracy istniala w dniu 31.12.2016 r. i trwa nadal. Deficyt intelektualny uwarunkowany
zmianami w (...) na poziomie granicy upo$ledzenia w stopniu umiarkowanym i lekkim, skutkujace zaburzeniami
zachowania dysfunkcje sfery emocjonalno-motywacyjnej oraz padaczka lekooporna czynia ubezpieczonego nadal
catkowicie niezdolnym do pracy od dnia 1 stycznia 2017 r. do dnia 08.05.2020 r. Biegli w opinii uzupelniajacej
(k. 34) odniesli sie rowniez do zgloszonych przez organ rentowy zastrzezen wyjasniajac, ze rozpoznane u
ubezpieczonego schorzenia powoduja, ze nie jest on zdolny do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Sad obdarzyl
wiarygodno$cig dowod z opinii wymienionych bieglych sadowych w caloSci. Powyzsza opinia zostala sporzadzona
przez bieglych o kwalifikacjach odpowiadajacych schorzeniom ubezpieczonego, jest sp6jna, logiczna oraz zostala
nalezycie uzasadniona, a zastrzezenia organu rentowego stanowia jedynie polemike z prawidlowymi wnioskami
bieglych.

Obdarzajac wiarygodno$cia wnioski bieglych zawarte w opinii Sad uznat ubezpieczonego za nadal (po 31.12.2016r.)
calkowicie niezdolnego do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktore powstalo przed ukonczeniem 18-
ego roku zycia do dnia 08.05.2020 .

Majac powyzsze na uwadze ubezpieczony spelil wszystkie przestanki do przyznania renty socjalnego wskazane w art.

4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej i w zwigzku z powyzszym Sad, na podstawie art. 477'4 § 2 kpc zmienil zaskarzong
decyzje i przyznal ubezpieczonemu prawo do renty socjalnej od 1 stycznia 2017 r. do 8 maja 2020 .



