Sygn. akt IV U 463/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 listopada 2016r. w S.

odwotlania A. K.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 31 marca 2016 r. Nr(...)

w sprawie A. K.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

o ustalenie niepodlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikoéw od weze$niejszej daty

zmienia zaskarzong decyzje i ustala, ze ubezpieczenie spoleczne rolnikéw i obowiqzek optacania
skladek z tego tytulu w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego, a
takze emerytalno-rentowego ustalo w stosunku do A. K. od 1 kwietnia 2015 roku.

Sygn. akt: IV U 463/16 UZASADNIENIE

Decyzja z 31 marca 2016r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, dzialajac na podstawie art.36 ust.1 pkt
1,art.3aust.1i4, art.8 ust.1, 2i 2a oraz art.17 ust.11 3 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
stwierdzil ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i
macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego A. K. od 12 marca 2016r. oraz ustanie obowigzku oplacania skladek z
tytulu tego ubezpieczenia od w/w daty.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyl A. K. wnoszac o jej zmiane i ustalenie, ze ubezpieczenie spoleczne rolnikéw ustato z
dniem 1 kwietnia 2015r. ,tj. od dnia, w ktérym nabyl prawo do emerytury z powszechnego systemu ubezpieczen i od
tej daty nie jest zobowiazany do oplacania skladek na ubezpieczenie spoteczne rolnikow (odwolanie z zalacznikami
k.1-4 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji. Podniost ze zgodnie z przywolanymi w decyzji przepisami ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw ubezpieczenie to w stosunku do A. K. ustalo od 12 marca 2016r. ,tj. od dnia nastepnego po



wydaniu przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzji o przyznaniu ubezpieczonemu emerytury od 1 kwietnia 2015r.
(odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.6-7 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony A. K. podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow w zakresie ubezpieczenia wypadkowego,
chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego od 12 wrzes$nia 2006r. (decyzja z 27 kwietnia 2007r. k.28
akt KRUS).

W dniu 26 lutego 2015r. ubezpieczony wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych IT Oddzial w W. z wnioskiem
o emeryture. Po rozpoznaniu powyzszego wniosku decyzja z 26 maja 2015r. Zaklad Ubezpieczei Spolecznych II
Oddzial w W. odmoéwit ubezpieczonemu prawa do emerytury (decyzja z 26 maja 2015r. k.79 akt emerytalnych ZUS).
Na skutek odwolania ubezpieczonego od powyzszej decyzji, Sad Okregowy w Siedlcach prawomocnym wyrokiem z 1
lutego 2016r. zmienil powyzsza decyzje i przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury od 1 kwietnia 2015r. (odpis
wyroku z 1 lutego 2016r. w sprawie IV U 814/15 Sadu Okregowego w Siedlcach k.123 akt emerytalnych ZUS). W
wykonaniu powyzszego wyroku, decyzja z 11 marca 2016r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w W. przyznal
ubezpieczonemu od 1 kwietnia 2015r. ,tj. od daty okre$lonej w wyroku emeryture (decyzja z 11 marca 2016r. o
przyznaniu emerytury k.137 akt emerytalnych ZUS).

Wobec nabycia przez ubezpieczonego prawa do emerytury, zaskarzona decyzja z 31 marca 2016r. Prezes
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego stwierdzil ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow w zakresie
ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego A. K. od 12 marca 2016r. ,1j.
od dnia nastepnego po dniu wydania przez Zaklad Ubezpieczeni Spotecznych decyzji o przyznaniu ubezpieczonemu
emerytury (decyzja z 31 marca 2016r. k.79 akt KRUS).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie A. K. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art.3a ust.1 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (t.j.: Dz.U. z 2015r.,
poz.704 ze zm.) ubezpieczenie ustaje od dnia nastepujacego po dniu, w ktorym ustaly okolicznos$ci uzasadniajace
podleganie ubezpieczeniu. Z kolei przepis art.7 ust.1 ustawy stanowi, ze ubezpieczeniu wypadkowemu, chorobowemu i
macierzynskiemu podlega z mocy ustawy rolnik lub domownik, jezeli nie podlega innemu ubezpieczeniu spolecznemu
lub nie ma ustalonego prawa do emerytury lub renty albo nie ma ustalonego prawa do $wiadczen z ubezpieczen
spolecznych. Wreszcie zgodnie z art.16 ust.3 powyzszej ustawy ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu nie podlega
osoba, ktoéra podlega innemu ubezpieczeniu spolecznemu lub ma ustalone prawo do emerytury lub renty albo ma
ustalone prawo do §wiadczen z ubezpieczen spolecznych.

Odnoszac powyzsze uregulowania do okoliczno$ci sprawy stwierdzié¢ nalezy, ze wbrew stanowisku organu rentowego
ubezpieczenie spoleczne rolnikow w odniesieniu do A. K. ustalo nie od 12 marca 2016r. ,tj. dzien po dniu wydania
decyzji o przyznaniu mu emerytury przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (w wykonaniu wyroku sadu), ale od 1
kwietnia 2015r. ,tj. od dnia nabycia przez ubezpieczonego prawa do emerytury. Nabycie prawa do emerytury od 1
kwietnia 2015r. spowodowalo, ze z dniem 31 marca 2015r. ustaly w stosunku do A. K. okoliczno$ci uzasadniajace
podleganie przez niego ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw — art.3a ust.1 powyzszej ustawy. W ocenie Sadu organ
rentowy blednie powotuje sie na regulacje zawarta w ust.4 art.3a ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, ktory
stanowi, ze jezeli ztozony zostal wniosek o rente lub emeryture, obowigzek ubezpieczenia ustaje od dnia nastepujacego
po dniu, w ktérym wydana zostala decyzja o przyznaniu §wiadczenia, jednak nie wcze$niej niz do dnia, w ktérym
ubezpieczony nabyt to prawo. Z redakcji powyzszego przepisu oraz z definicji zawartej w art.6 pkt 10b ustawy
wynika, ze wskazana regulacja art.3a ust.4 ustawy dotyczy wniosku o emeryture lub rente z ubezpieczenia spolecznego
rolnik6w, a zatem nie ma zastosowania w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Na stanowisku takim stangl rowniez m.in.
Sad Apelacyjny w Szczecinie w uzasadnieniu wyroku z 27 lutego 2014r. w sprawie III AUa 691/13 (Lex nr 1459016).



Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art.477'4§2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze
ubezpieczenie spoleczne rolnikéw i tym samym obowigzek oplacania skladek na to ubezpieczenie - w stosunku do A.

K. - w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego ustato od
1 kwietnia 2015r.



