Sygn. akt IV U 78/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 czerwca 2016 r. w S.
odwolania A. G. (1)

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 04 grudnia 2015r. Nr (...)- (...)

w sprawie A. G. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do wyplaty renty rodzinnej od wezesniejszej daty
oddala odwolanie.

Sygn. akt: IV U 78/16

UZASADNIENIE

Decyzja z 4 grudnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S., dzialajgc na podstawie art. 133 ustawy z
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odméwit A. G. (1) prawa do wyplaty
renty rodzinnej za okres od 01.04.2010 r. do 30.11.2011 T.

Odwotanie od w/w decyzji zlozyta A. G. (1) wnoszac o jej zmiane i przyznanie jej prawa do wyplaty renty rodzinnej
za sporny okres (odwolanie k. 2).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, wskazujac na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.7-8).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 6 kwietnia 2010 r. A. G. (1) wystapila z wnioskiem do organu rentowego o rente rodzinna dla siebie i
maloletnich dzieci K. G. i A. G. (2) po zmarlym dnia 19.12.2009 r. mezu T. G. (1) (wniosek z dn. 6.04.2010 r. k.1-7).
W kwestionariuszu dotyczacym okreséw skladkowych i nieskladkowych T. G. (1) ubezpieczona wskazal, jako ostatni
okres ubezpieczenia okres zatrudnienia od 24.06.1997 r. do 18.01.2007 . w (...) Sp. z 0.0. w W. (kwestionariusz k. 9 za



wnioskiem z 6.04.2010 r. akt rentowych). Decyzja z dnia 28 maja 2010 r. Zaklad ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
S. odmowil A. G. (1) prawa do renty rodzinnej wskazujac, ze T. G. (1) nie spelnial przestanek do przyznania mu prawa
do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, gdyz zgon nastapil po uplywie 18 miesiecy od ustania okresu ubezpieczenia
tj. od daty 18.01.2007 r. (decyzja k. 87 akt rentowych).

Nastepnie dnia 4 stycznia 2012 r, ubezpieczona zlozyla kolejny wniosek o prawo do renty rodzinnej dla siebie i
maloletnich dzieci zalaczajac do tego wniosku $wiadectwo pracy wystawione dnia 02.01.2012 r. przez (...) w W., z
ktérego wynika, iz T. G. (1) byl zatrudniony w wymienionej firmie od 01.04.2009 r. do 30.06.2009 r. (wniosek k. 1-5,
Swiadectwo pracy k. 6 akt rentowych). Powyzsze §wiadectwo pracy zostalo wystawione na podstawie prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych z dnia 7 listopada 2011 r. w
sprawie IV P 154/11, w ktérym Sad ustalil, ze T. G. (2) by} zatrudniony u J. S. prowadzacego dzialalnoéé¢ gospodarcza
pod nazwa Firma Handlowo-Uslugowa (...) w W. w okresie od 01.04.2009 r. do 30.06.2009 r. (wyrok k. 3). Decyzja
z dnia 14.02.2012 r. organ rentowy przyznal prawo do renty rodzinnej dla ubezpieczonej A. G. (1) oraz maloletnich
dzieci zmartego A. i K. od dnia 01 stycznia 2012 r. (decyzja k. 34).

Dnia 12 listopada 2015 r. ubezpieczona zlozyla wniosek o wyplate zaleglej renty rodzinnej za okres od kwietnia 2010
r. do listopada 2011 r. (wniosek k. 118).

Decyzja z 4 grudnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 133 ustawy z
17 grudnia 1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil A. G. (1) prawa do wyplaty
renty rodzinnej za okres od 01.04.2010 r. do 30.11.2011 r. (decyzja k. 121 akt rentowych).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie A. G. (1) okazalo sie nieuzasadnione.

Zgodnie z art. 133 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz.U. z 2013r.,
P0z.1440 ze zm.) w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do Swiadczen lub ich wysokoéci, przyznane
lub podwyzszone §wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesigca, w ktérym powstalo prawo do tych $§wiadczen lub
do ich podwyzszenia, jednak nie wczesniej niz:

1) od miesigca, w ktéorym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu, z
zastrzezeniem art. 107a ust. 3;

2) za okres 3 lat poprzedzajacych bezposrednio miesiac, o ktérym mowa w pkt 1, jezeli odmowa lub przyznanie nizszych
Swiadczen byly nastepstwem bledu organu rentowego lub odwolawczego.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do wyplaty ubezpieczonej renty rodzinnej za okres od 01.04.2010 r. do 30.11.2010
r., gdyz odmowa przyznania $§wiadczenia decyzja z dnia 28 maja 2010 r. nie byla spowodowana bledem organu
rentowego.

Pojecie "bledu" w prawie ubezpieczen spolecznych jest swoiste i szerokie, tzn. oznacza kazda obiektywna wadliwo$¢
decyzji, niezaleznie od tego, czy jest ona skutkiem zaniedbania, pomytki, tj. wadliwego dzialania samego organu
rentowego (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 15 stycznia 2013 r., III AUa 748/12, LEX nr 1271879), albo wadliwej
techniki legislacyjnej, czyli skutkiem niejednoznaczno$ci norm prawnych (por. wyrok SN z dnia 17 marca 2011 r., I
UK 332/10, LEX nr 811827). Zawarte w art. 133 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS okreSlenie "blad organu
rentowego" obejmuje sytuacje, w ktérych organ rentowy mial podstawy do przyznania §wiadczenia, lecz z przyczyn
lezacych po jego stronie tego nie uczynil (tak SA w Lublinie w wyroku z dnia 29.10.2015 r, III AUa 620/15).

W okolicznoéciach niniejszej sprawy organ rentowy nie popelnil bledu odmawiajac ubezpieczonej przyznania
prawa do renty rodzinnej w decyzji z dnia 28 maja 2010 r., gdyz nie dysponowal on wiedza, aby T. G. (1)
podlegal ubezpieczeniom spotecznym po 18.01.2007 r. Ubezpieczona sama w kwestionariuszu dotyczacym okreséw
skladkowych i niesktadkowych wskazala, jako ostatni okres ubezpieczenia T. G. (1) okres zatrudnienia od 24.06.1997



r. do 18.01.2007 r. w (...) Sp. z 0.0. w W.. W dokumentach zalgczonych przez ubezpieczona do wniosku z dnia
06.04.2010 r. nie ma zadnej informacji, aby T. G. (1) pracowal po 18.01.2007 r. (...) w W.. Ponadto istnienie
stosunku pracy w okresie od 01.04.2009 r. do 30.06.2009 r. miedzy T. G. (1) i (...) w W. zostalo dopiero ustalone
wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach w sprawie IV P 154/11, ktory to wyrok stanowil podstawe wydania przez
pracodawce $wiadectwa pracy dnia 02.01.2012 r. Organ rentowy po tym jak ubezpieczona dnia 4.01.2012 r. zlozyla
kolejny wniosek o prawo do renty rodzinnej zalaczajac powyzsze §wiadectwo pracy uzyskal wiedze na temat ostatniego
okresu ubezpieczenia T. G. (1), ustalil ze wymieniony spelnial przestanki do przyznania mu prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy i od dnia 1 stycznia 2012r. przyznal uprawnionym prawo do renty rodzinnej po zmarlym
T. G. (1). W powyzszych okoliczno$ciach organ rentowy nie miat podstaw do przyznania ubezpieczonej prawa do
renty rodzinnej decyzja z dnia 28 maja 2010 r. Wobec powyzszego brak jest podstaw do uwzglednienia odwolania
ubezpieczone;.

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art.477'4§1 kpc orzekl jak w wyroku.



