Sygn. akt IV U 1387/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2019r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sad. Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrze$nia 2019r. w S.
odwolania J. G.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 1 marca 2013r., znak: (...)-44/9/3/2013/RED

w sprawie J. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.

o ustalenie braku odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za zalegle skladki

z udzialem zainteresowanej (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w M. reprezentowanej przez kuratora M.
B. oraz zainteresowanego J. K.

I. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustala, iz J. G. nie odpowiada solidarnie calym swoim majatkiem
za zadluzenie (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w M. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za
okres od lutego 2008r. do sierpnia 2008r.,

I1. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w S. na rzecz J. G. kwote 60 (sze$c¢dziesiat) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Decyzja z (...)2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.10881, art.11681
i 2, art.118§ 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa w zwigzku z art. 31 i 32 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych orzekl, ze J. K. jako prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0., zgodnie z przepisem art.116§1 i 2 ustawy
Ordynacja podatkowa, odpowiada solidarnie calym swoim majatkiem za zobowigzania sp6tki z tytutu nieoptaconych
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych powstale od lutego 2008r. do maja 2009r., od stycznia 2010r. do paZdziernika 2011r., od lutego
2012r. do czerwca 2012r. wraz z J. G. jako bylym czlonkiem zarzadu (...) Sp. z o.0., ktéra zgodnie z przepisem
art.116§ 1, 2, 4 ustawy Ordynacja podatkowa odpowiada solidarnie calym swoim majatkiem za zadlizenie spo6lki z
tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz



Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od lutego 2008r. do sierpnia 2008r. Ponadto w niniejszej
decyzji organ rentowy ustalil wedlug stanu na dzieni wydania decyzji zadtuzenie J. K. z tytulu nieoplaconych skladek
na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych na kwote 182 029,98 zlotych oraz zadluzenie J. G. z w/w tytuléw za okres od lutego 2008r. do
sierpnia 2008r. na kwote 73 069,54 zlotych. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze z przeprowadzonego postepowania
wyjadniajacego wynika, ze J. K. jest prezesem zarzadu spo6lki od 6 maja 2002r. do chwili obecnej, z kolei J. G.
byla czlonkiem zarzadu spotki w okresie od 8 maja 2006r. do 9 paZzdziernika 2008r. Z przedstawionych przez J. G.
wyjasnien w pi$mie z 18 stycznia 2013r. wynika, ze w krotkim czasie po powolaniu zlozyla ustng rezygnacje z pelnienia
funkcji czlonka zarzadu, przy czym nie byla w stanie podaé¢ konkretnej daty. Organ rentowy wskazal, Ze rezygnacja
J. G. z funkcji czlonka zarzadu nie znajduje odzwierciedlenia w Krajowym Rejestrze Sadowym, z ktérego wynika, ze
wniosek o dokonanie zmian zostal zlozony dopiero 9 pazdziernika 2008r. Przedmiotowa spdélka jako platnik skladek
zobowigzana byla do oplacania skladek na fundusze obslugiwane przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Z uwagi
na niewywiazywanie sie przez Spoltke z tego obowigzku powstalo zadluzenie w oplacie skladek za okres od lutego
2008r. do maja 2009r., od stycznia 2010r. do pazdziernika 2011r., od lutego 2012r. do czerwca 2012r., ktére bylo
przedmiotem przymusowego dochodzenia w ramach egzekucji administracyjnej prowadzonej przez Dyrektora (...)
Oddziat w S.. Egzekucja skierowana do rachunku bankowego spotki okazala sie bezskuteczna, a J. G. nie wskazata
majatku spotki. W tych okoliczno$ciach egzekucja wobec (...) Sp. z 0.0. podlegala umorzeniu, a jednocze$nie spelnione
zostaly okre§lone w art.11681, 2, 4 oraz w art.11881 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Ordynacja Podatkowa przestanki
orzeczenia o odpowiedzialno$ci J. G. jako czlonka zarzadu spolki za zobowiazania (...) Sp. z 0.0. w M. z tytulu
nieoplaconych sktadek za okres od lutego 2008r. do sierpnia 2008r.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyla J. G. wnoszac o jej zmiane i ustalenie, ze nie ponosi odpowiedzialnoéci za zadluzenie
(...) Sp. z 0.0. w M. z tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od lutego 2008r. do sierpnia 2008r. W
uzasadnieniu stanowiska wskazala, ze decyzja organu rentowego jest bledna, gdyz nie uwzglednia najistotniejszej
okoliczno$ci, a mianowicie tego, ze w krotkim czasie po powolaniu zlozyla ustna rezygnacje z pelnienia funkecji czlonka
zarzadu. Brak odzwierciedlenia tej rezygnacji w KRS nie ma zadnego znaczenia. O$§wiadczenie o rezygnacji z funkcji
zarzadu zostalo przyjete przez spodlke jeszcze w 2006r. Brak wpisu w KRS stanowi o zaniedbaniu spétki. Odwolujaca
sie wskazala ponadto, ze ze sp6lka pozostawala jedynie w stosunku organizacyjnym, nigdy nie zajmowala sie sprawami
spolki, ani nie podejmowala w niej jakichkolwiek decyzji. Ponadto, nigdy nie byta w spolce i nie dokonywala zadnych
czynno$ci w jej imieniu. W konsekwencji, nie miala zadnego wplywu na dzialania podejmowane w ramach dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej przez spolke oraz nie posiadala wiedzy w zakresie jej zobowiazan. W zwigzku ze zlozeniem
przez nia rezygnacji z cztonka zarzadu nie powinna ponosi¢ odpowiedzialno$ci za zadtuzenia spotki powstate w okresie
od lutego 2008r. do sierpnia 2008r. z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne, FP i FGSP (odwolanie
wraz z zalagcznikami k.2-15 akt sprawy).

Postanowieniami z 13 stycznia 2014r. i 18 lutego 2014r. Sad Okregowy wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
zainteresowanych J. K. oraz (...) Sp. z 0.0. w M. (postanowienie z 13 stycznia 2014r. k.20 akt sprawy, protokol rozprawy
7z 18 lutego 2014r. k.31v akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji. Ponadto odnoszac sie do argumentacji skarzacej co do zlozenia przez nig ustnej
rezygnacji z pelnienia funkeji czlonka zarzadu podnidsl, ze zgodnie z art.20285 ksh w zw. z art.21981 ksh czlonkowie
zarzadu skladaja rezygnacje Radzie Nadzorczej lub w przypadku braku tego organu Walnemu Zgromadzeniu
Wspolnikow. W Swietle tego zlozone przez J. G. o§wiadczenie woli o rezygnacji jedynemu (...) spolki (...) nie moze
by¢ skuteczne, poniewaz nie mozna go utozsamiaé z organem spdlki, jakim jest zgromadzenie wspolnikow. W tych
okolicznoS$ciach organ rentowy za bezskuteczng uznat czynnosé¢ prawna odwotujacej sie polegajaca na ustnym zlozeniu
o$wiadczenia woli o rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu (odpowiedzZ organu rentowego na odwolanie k.16-18 akt

sprawy).



Wyrokiem z dnia (...)2015r. wydanym w sprawie o sygn. akt IV U (...)Sad Okregowy w(...)IV Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych zmienil decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. z 1 marca 2013r. w ten
sposob, ze stwierdzil, iz J. G. nie odpowiada solidarnie calym swoim majatkiem za zadluzenie (...) Sp. z 0.0. w M.
z tytulu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od lutego 2008r. do sierpnia 2008r. oraz zasadzit od organu
rentowego na rzecz J. G. kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (wyrok SO (...)z 8 kwietnia
2015r. k.96 akt sprawy).

Na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. od powyzszego wyroku, Sad Apelacyjny w Lublinie
ITIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z 18 listopada 2015r. wydanym w sprawie 11T AUa 681/15
uchylit zaskarzony wyrok, zniost postepowanie w zakresie rozpraw z dnia 21 listopada 2014r., 20 stycznia 2015r. i
8 kwietnia 2015r. i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad Apelacyjny
wskazal, ze wyrok Sadu pierwszej instancji podlegal uchyleniu z uwagi na to, ze zainteresowana (...) Sp. z o.0.
nie zostala powiadomiona o terminach rozpraw, ktore odbyly sie w wymienionych terminach. Rozpoznanie sprawy
i wydanie wyroku przy braku zawiadomienia zainteresowanego powoduje niewazno$¢ postepowania z powodu
pozbawienia strony mozliwo$ci obrony jego praw, o czym stanowi art.379 pkt 5 kpe. Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy, Sad Apelacyjny zlecil Sadowi Okregowemu ustalenie, czy uzupelnione zostaly braki w skladzie organu
uprawnionego do reprezentacji sp6lki, a nastepnie po ponownym przeprowadzeniu postepowania w zakresie, w jakim
bylo dotkniete niewazno$cia rozstrzygniecie o istocie sprawy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 18 listopada
20151. wraz z uzasadnieniem k.167-170 akt sprawy).

Postanowieniem z 2 lipca 2019r. Sad Okregowy w Siedlcach na podstawie art.6981 kpc ustanowit dla (...) Sp. z o.o.
w M., nieposiadajacej organu uprawnionego do jej reprezentowania, kuratora w osobie radcy prawnego M. B., do
dokonywania wszelkich czynnosci laczacych sie z niniejsza sprawa (postanowienie z 2 lipca 2019r. k.201 akt sprawy).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

(...) Spdika z o.0. z siedziba w M. zostala zawigzana 28 marca 2002r. Prezesem zarzadu spélki i jedynym wspoélnikiem
w okresie objetym zaskarzong decyzja byl J. K.. Przedmiotem dzialalnosci tej spotki byt towarowy transport drogowy
pojazdami specjalizowanymi, transport drogowy pojazdami uniwersalnymi, przeladunek towaréw, magazynowanie i
przechowywanie towarow. Zgodnie z umowa spolki jej wladzami jest Zgromadzenie Wspdlnikéw oraz jednoosobowy
Zarzad. Spotka nie ma rady nadzorczej. Po zalozeniu w/w Spoétka ujawniona zostata w Krajowym Rejestrze Sagdowym
i widnieje w nim do dzisiaj (akt zalozycielski spotki k. 46-48 akt sprawy oraz odpis z KRS dotyczacy w/w spotki — w
aktach organu rentowego i na k.193-196 akt sprawy).

J.G.iJ.K. byli czlonkami (...) Stowarzyszenia (...). W czerwcu 2006r. mialo odby¢ sie walne zgromadzenie Zrzeszenia
(...) w Polsce. W tym czasie Stowarzyszenie (...) bylo w trakcie procesu uzyskiwania czlonkostwa w tym zrzeszeniu.
Aby by¢ delegatem na walnym zgromadzeniu J. G. musiala zostaé czlonkiem zarzadu firmy transportowej. W zwiazku
z powyzszym J. G. i J. K. postanowili o powolaniu wymienionej na czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. w M.. W dniu
8 maja 2006r. odbywalo sie nadzwyczajne zgromadzenie wspo6lnikow (...) Sp. z o0.0. na ktérym uczestniczyl J. K.
jako reprezentujacy spotke. Na mocy uchwaly (...) Spolkki (...) zostala powolana na wiceprezesa zarzadu (odpis
protokolu Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow z 8 maja 2006r., uchwata nr 1 — w kopercie na k.74 akt
sprawy). Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2006 r. J. G. zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sagdowego — Rejestru
Przedsiebiorcow jako czlonek zarzadu (odpis postanowienia o wpisaniu do KRS-u — w kopercie na k.74 akt sprawy).

J. G. uczestniczyla w walnym zgromadzeniu Zrzeszenia (...) w Polsce. Po jego zakoniczeniu, w czerwcu 2006r. zlozylta
J. K. jako jedynemu wspolnikowi reprezentujacemu caly kapital zakladowy Spolki (...) ustna rezygnacje z funkcji
czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. w M.. J. K. przyjal rezygnacje J. G.. Oswiadczenie woli o rezygnacji z funkcji czlonka
zarzadu Spokki (...) — G. zlozyla w obecnosci Swiadka E. G. (zeznania §wiadka k.54v-55 akt sprawy).



Postanowieniem z 9 pazdziernika 2008r. J. G. zostala wykreSlona z Krajowego Rejestru Sadowego jako czlonek
zarzadu Spolki (...). Wykreélenie odwolujacej sie rejestru nastapito na skutek wniosku z 30 wrzeénia 2008r., do
ktdérego zostalo zalaczone pisemne o$wiadczenie odwoltujacej sie o rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu z dniem
22 wrze$nia 2008r. (wniosek o zmiane danych podmiotu w rejestrze z 30 wrzeénia 2008r. i postanowienie sadu
rejestrowego z 9 pazdziernika 2008r. o wykresleniu odwolujacej sie rejestru - w kopercie na k. 74 akt sprawy).

Odwolujgca sie nie pelnila obowiazkéw czlonka zarzadu Spolki (...) od czerwea 2006r. ,tj. od momentu przyjecia przez
J. K. jej ustnej rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu. Faktycznie J. G. nie podejmowala zadnych decyzji dotyczacych
dzialalnoSci Spotki i nie miala zadnego wplywu na jej dzialalnoé¢. Nigdy nie byla w siedzibie Spoélki, nie byta
informowana przez J. K. o sprawach sp6lki, nie byla rowniez zawiadamiana o walnych zgromadzeniach sp6tki oraz
informowana o kondycji finansowej spotki i jej majatku. Wylgcznym celem powierzenia jej funkcji czlonka powyzszej
Spolki bylo uzyskanie praw delegata na walnym zgromadzeniu Zrzeszenia (...) (zeznania odwolujacej sie J. G. k.79v-81
akt sprawy i okoliczno$ci przyznane przez zainteresowanego J. K. k.53v-54 akt sprawy).

W dniu 10 wrzeénia 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. ztozyl do Sadu Rejonowego w Siedlcach V
Wydzialu Gospodarczego w S. wniosek o ogloszenie upadloéci (...) Sp. z 0.0. w M.. Postanowieniem z 14 listopada
2012r. w sprawie o sygn. V GU (...)Sad Rejonowy w(...)V Wydzial Gospodarczy oddalil wniosek o ogloszenie upadtosci
w/w spotki. W uzasadnieniu postanowienia Sad wskazal, ze (...) Sp. z 0.0. w M. stala sie niewyplacalna, nie posiada
zadnego majatku ,tj. ruchomosci, nieruchomos$ci, praw i wierzytelnosci, w tym nie posiada $rodkéw na pokrycie
koszbéw postepowania upadloSciowego, co na podstawie art.13 ust.1 prawa upadloSciowego i naprawczego uzasadnia
oddalenie wniosku o ogloszenie upadlosci (postanowienie SR (...)z 14 listopada 2012r. k.49-51 akt V GU 19/12).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie J. G. od decyzji z 1 marca 2013r. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art.11681 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2012r., poz.749) za zaleglodci
podatkowe spoélki z ograniczong odpowiedzialno$cia odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej
zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spolki okazala sie w calosci lub w czesci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze:

a) we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace
ogloszeniu upadloéci (postepowanie ukladowe) albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy,

2) nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglosci podatkowych spo6tki w znacznej
czesci.

W mysl § 2 powyzszego przepisu odpowiedzialnosé czlonkéw zarzadu obejmuje zalegloéci podatkowe z tytulu
zobowigzan, ktorych termin platnoSci uplywal w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu oraz
zaleglo$ci wymienione w art.52 ustawy powstale w czasie pelnienia obowigzkéw czlonka zarzadu.

Z mocy art.31 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych przytoczone uregulowanie stosuje
sie odpowiednio do nalezno$ci z tytutu skladek. I tak, majac na uwadze powyzsze przepisy zaskarzona decyzjg z 1 marca
2013r. organ rentowy orzekl, ze J. G. odpowiada solidarnie calym swoim majatkiem za zobowigzania (...) Sp.z 0.0. w
M. z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych powstale w okresie od lutego 2008r. do sierpnia 2008r. w l3cznej kwocie wynoszacej wraz
z odsetkami na date wydania decyzji (...)zlotych.



Analizujac okoliczno$ci sprawy Sad doszed} do przekonania, ze powyzsza decyzja zostala wydana bez dostatecznego
rozwazenia zgromadzonego materialu dowodowego i opierala sie na blednym, uznaniu, ze w okresie od lutego 2008
r. do sierpnia 2008r., ktérego to okresu dotyczy zadluzenie w oplacie skladek, J. G. pelnila obowigzki czlonka zarzadu
(...) Sp.z 0.0. w M.. W tym zakresie organ rentowy kierowat sie wpisem ujawnionym w Krajowym Rejestrze Sadowym.
Tymczasem poczynione w sprawie ustalenia pokazuja, ze w w/w okresie J. G. nie pelnila obowiazkoéw prezesa zarzadu
w/w spolki. Kluczowymi dla sprawy dowodami, ktére organ rentowy uznal za nieistotne jest ustne o$wiadczenie
woli zlozone przez J. G. wobec J. K. — prezesa zarzadu spolki i jedynego wspolnika spotki w czerwcu 2006r., w
ktorym J. G. poinformowala zainteresowanego, ze rezygnuje z funkcji czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. w M., a takze
o$wiadczenie zainteresowanego J. K., ktory potwierdzil, ze takie o§wiadczenie zostato przez odwolujaca zlozone ustnie
i nastgpilo to w czerwcu 2006r. (wyjaénienia zainteresowanego k.53v-54 i pisemne o$wiadczenie k.76 akt sprawy).
Zlozenie rezygnacji przez odwolujaca sie z funkcji cztonka zarzadu (...) Sp. zo.0. oraz date i miejsce zlozenia rezygnacji
potwierdzil ponadto swiadek E. G. bedacy osoba obca dla odwolujacej sie oraz zainteresowanych (zeznania §wiadka
k.54v-55 akt sprawy).

Whbrew stanowisku organu rentowego nieujawnienie w Krajowym Rejestrze Sadowym rezygnacji J. G. w czerwcu
2006r. z funkcji czlonka zarzadu nie pozbawia zlozonych przez nia oswiadczen skutkéw prawnych. Podkresli¢
nalezy, ze wpis w Krajowym Rejestrze Sgdowym ma charakter deklaratoryjny. Dlatego przypisanie danej osobie
odpowiedzialnoéci za zobowiazania skladkowe spdélki z 0.0. wymaga ustalenia, czy dana osoba peknila funkcje w
zarzadzie takiej spotki. W niniejszej sprawie organ rentowy nie poczynil rozwazan, czy w okresie od lutego 2008r. do
sierpnia 2008r. J. G. rzeczywiScie pelnila obowigzki czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. w M..

W odniesieniu do rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu Spoéiki (...) zZlozonej przez J. G. ustnie w czerwcu 2006r. wobec J.
K. jako jedynego wspoélnika tej spotki wskazac nalezy, ze o§wiadczenie to nalezy uznac za zlozone skutecznie. W ocenie
Sadu brak jest podstaw do stwierdzenia, ze po 30 czerwca 2006r. J. G. pelnita obowigzki czlonka zarzadu powyzszej
spolki. Na fakt zlozenia przez J. G. ustnej rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu wskazuje nie tylko sam zainteresowany
J. K., ale rowniez spojne i logiczne zeznania §wiadka E. G.. Zgodnie z art.20284 kodeksu spoélek handlowych mandat
czlonka zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig wygasa m.in. z chwila rezygnacji z pelnienia tej funkcji przez
danego czlonka zarzadu, przy czym w mysl §5 w/w przepisu do zlozenia rezygnacji przez czlonka zarzadu stosuje sie
odpowiednio przepisy o wypowiedzeniu zlecenia przez przyjmujacego zlecenie. Stosownie za$ do przepisu art.74682
ke przyjmujacy zlecenie moze je wypowiedzie¢ w kazdym czasie. Odnoszac te regulacje do czlonka zarzadu spotki z
ograniczong odpowiedzialnoScia wskazaé nalezy, ze czlonek zarzadu tej spotki moze w kazdym czasie zrezygnowac
z pelnienia tej funkeji, przy czym zwazywszy na to, ze spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia dzialaja przez swoje
organy, tego rodzaju o$wiadczenie powinno by¢ zlozone organowi spolki. Z ustalen Sadu wynika, ze w (...) Sp. z 0.0.
nie zostala powolana rada nadzorcza, co oznacza, ze o§wiadczenie o rezygnacji z funkcji prezesa zarzadu powinno by¢
skierowane do zgromadzenia wspdlnikow. J. K. jest jedynym (...) Spo6iki (...) i reprezentuje caly kapital zakladowy tejze
spotki w ramach zgromadzenia wspolnikow. W tych okoliczno$ciach uznaé nalezalo, ze ustna rezygnacja J. G. z funkgji
czlonka zarzadu zostala zlozona skutecznie i dotarta do wlasciwego organu tejze Spolki. Dodaé nalezy, ze rezygnacja
jako spos6b wygasniecia mandatu czlonka zarzadu nie wymaga zadnych czynno$ci ze strony samej spotki, w tym
np. uchwaly wsp6lnikow jak to ma miejsce w przypadku odwolania czlonka zarzadu (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 28 maja 2014r. w sprawie III AUa 534/12, Lex nr 1496423). Skutek ten nastepuje z chwila dotarcia
do adresata tresci tego o$wiadczenia, albo w innym terminie wskazanym przez osobe skladajaca rezygnacje. Na
marginesie wskazac nalezy, ze rezygnacja zlozona przez J. G. w formie pisemnej, ktora zostata zalaczona do wniosku
o jej wykreslenie z KRS opatrzona data 22 wrze$nia 2008r., nie pozbawia skutkéw prawnych o$wiadczenia woli o
rezygnacji z czlonka zarzadu zlozonego przez nia ustnie.

Reasumujgce, Sad stwierdzil, ze z dniem 30 czerwca 2006r. J. G. przestala pelni¢ obowigzki czlonka zarzadu Spotki
(...), a zatem nie mozna mowi¢ o jej odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci w oplacie skladek powstale w okresie, w ktorym
nie peknila ona juz obowigzkoéw czlonka zarzadu w/w Spélki.



Majac na uwadze caloksztalt powyzszych okoliczno$ci Sad na podstawie art.477'4 §2 kpc zmienil zaskarzong decyzje
i orzekl jak w sentencji wyroku.

Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu na podstawie art.9881 i 3 kpc w zw. z §11 ust.2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu — w
brzmieniu obowiazujacym w dacie wszczecia postepowania (obowiazujacego zgodnie z § 21 aktualnego rozporzadzenia
z 22 pazdziernika 2015r. — Dz. U. z 2018r., poz.205 - do chwili zakonczenia sprawy w pierwszej instancji) Sad obciazyt
organ rentowy obowiazkiem zwrotu odwolujacej sie kosztow zastepstwa procesowego.



