Sygn. akt IV U 989/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 lipca 2016r. w S.
odwolania M. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 9 czerwca 2015 r. Nr (...)

w sprawie M. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o naleznosci z tytulu sktadek

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustala, iz zadluzenie M. B. z tytulu nieoplaconych skladek na
ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy za okres od kwietnia 2010 roku do sierpnia 2011
roku wraz z odsetkami naliczonymi na dzieh wydania zaskarzonej decyzji, tj. na dzien 9 czerwca 2015 roku, oraz
kosztami egzekucyjnymi i kosztami upomnienia wynosi:

a) na ubezpieczenie spoteczne:

- z tytulu sktadek 19.575,58 (dziewietnascie tysiecy piecset siedemdziesiat pie¢ 58/100) zlotych,
- odsetek za zwloke 10.109 (dziesie¢ tysiecy sto dziewiec) zlotych,

- kosztéw upomnienia 70,40 (siedemdziesiat 40/100) zlotych, -verte-

- kosztow egzekucyjnych 799,20 (siedemset dziewiecdziesiat dziewie¢ 20/100) zlotych;

b) na ubezpieczenie zdrowotne:

- z tytutu sktadek 7.028,79 (siedem tysiecy dwadzie$cia osiem 79/100) zlotych,

- odsetek za zwloke 3.627 (trzy tysiace szeSéset dwadzieScia siedem) zlotych,

- kosztéw upomnienia 70,40 (siedemdziesiat 40/100) zlotych,



- kosztoéw egzekucyjnych 346,60 (trzysta czterdziedci szeS¢ 60/100) zlotych;

¢) na Fundusz Pracy:

- z tytutu sktadek 1.725,56 (jeden tysiac siedemset dwadzieScia pie¢ 56/100) zlotych,
- odsetek za zwloke 890 (osiemset dziewiec¢dziesigt) zlotych,

- kosztéw upomnienia 70,40 (siedemdziesiat 40/100) zlotych,

- kosztoéw egzekucyjnych 75,10 (siedemdziesiat pie¢ 10/100) zlotych;

nadto ustala, ze M. B. nie posiada zadluzenia z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne
i Fundusz Pracy za okres od wrzeénia 2011 roku do kwietnia 2015 roku.

Sygn. akt: IV U 989/15 UZASADNIENIE

Decyzja z 9 czerwca 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.83 ust.1 oraz
art.32 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych stwierdzil, ze M. B. jest dluznikiem z tytulu
nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy, przy czym na dzien
wydania decyzji zadluzenie za okres od kwietnia 2010r. do kwietnia 2015r. wraz z naleznymi odsetkami i kosztami
upomnienia oraz kosztami egzekucyjnymi wynosi 94 093,49 zlotych, z czego na ubezpieczenie spoleczne stanowi
kwote 47 796,60 zlotych z odsetkami w kwocie 15 212 zlotych oraz kosztami upomnienia i kosztami egzekucyjnymi w
kwotach odpowiednio 70,40 zlotych i 799,20 zlotych, na ubezpieczenie zdrowotne stanowi kwote 18 560,15 zlotych
z odsetkami w kwocie 5 730 zlotych oraz kosztami upomnienia i kosztami egzekucyjnymi w kwotach odpowiednio
70,40 zlotych i 346,60 zlotych i na Fundusz Pracy stanowi kwote 4 093,64 zlotych z odsetkami w kwocie 1 269
zlotych oraz kosztami upomnienia i kosztami egzekucyjnymi w kwotach odpowiednio 70,40 zlotych i 75,10 zlotych.
W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze zgodnie z art.46.ust.1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych
platnik skladek jest obowigzany — wg zasad wynikajacych z przepisow ustawy — potracac z dochodéw, rozliczaé oraz
oplacaé nalezne skladki za kazdy miesigc kalendarzowy, przy czym w my$l art.32 ustawy do skladek na Fundusz Pracy
oraz na ubezpieczenie zdrowotne stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoteczne.
Organ rentowy z urzedu wszczal postepowanie w sprawie okre§lenia wysoko$ci naleznoS$ci z tytulu skladek na
ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i zawiadomit o tym platnika wzywajac go do
zlozenia pisemnych wyjasnien w sprawie przyczyn nieoplacenia skladek, pod rygorem wydania decyzji okreslajacej
wysoko$¢ naleznoéci z tego tytulu. Platnik skladek M. B. nie dopehila w/w obowigzku wynikajacego z art.46 ust.1
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, dlatego na podstawie art.83 ust.1 powyzszej ustawy organ rentowy
okreslit wysoko$¢ naleznoéci z tytulu skladek (decyzja z 9 czerwca 2015r. k.20 akt organu rentowego w sprawie
wymiaru skladek).

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla M. B. zaskarzajac ja w caloéci i wskazujac, ze naliczone skladki nie sa zgodne ze
stanem faktycznym, gdyz prowadzenie dzialalnosci gospodarczej zakonczyla z dniem 31 sierpnia 2011r. W dniu 28
lutego 2011r. zwolnila lokal, w ktérym prowadzila dzialalno$é gospodarcza, czego dowodem jest pismo o rozwigzaniu
umowy najmu z 20 stycznia 2011r. Ostatnig za$ czynno$¢ zwiazang z prowadzong dzialalno$cia — sprzedaz detaliczng
mebli podjela w dniu 12 sierpnia 2011r. (odwolanie wraz z zalacznikiem w postaci pisma o rozwigzaniu umowy najmu
lokalu z 20 stycznia 2011r. k.1-2 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie powolujac sie na przepisy i argumentacje wskazane
w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.4-6 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Od 13 grudnia 2006r. do 31 sierpnia 2011r. M. B. prowadzila pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa B.
M. W., ktérej przedmiotem byla sprzedaz detaliczna mebli, sprzetu o$wietleniowego i pozostalych artykulow uzytku



domowego. Poczatkowo siedziba firmy mieScila sie w T. przy ul. (...), a w koncowym okresie dzialalno$ci w M. przy
ul. (...). M. B. miala prezentacje mebli w réznych centrach handlowych albo w pasazu handlowym na terenie W..
Ostatnie miejsce prezentacji mebli znajdowalo sie w W.-W. przy ul. (...). W dniu 20 lutego 2011r. M. B. podpisala z
wynajmujacym porozumienie o rozwigzaniu umowy najmu z dniem 28 lutego 2011r. Z koncem sierpnia 2011r. M.
B. zakonczyla prowadzenie pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej (wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dzialalno$ci Gospodarczej k.27 akt organu rentowego w sprawie wymiaru skladek, kopia pisma z 20 stycznia 2011r. o
rozwigzaniu umowy najmu k.2 akt sprawy). M. B. zglosila zakonczenie pozarolniczej dzialalnoéci w dacie zakonczenia
tej dzialalnoéci, ale z przyczyn formalnych wpis o zaprzestaniu wykonywania dzialalno$ci z dniem 31 sierpnia 2011r.
zostal dokonany dopiero w 2015r. Po otrzymaniu zaskarzonej decyzji z 9 czerwca 2015r. okreSlajgcej zadluzenie z
tytutu sktadek za okres od kwietnia 2010r. do kwietnia 2015r., a zatem réwniez za okres po zaprzestaniu prowadzenia
dzialalnoSci, M. B. obok odwolania od powyzszej decyzji, w dniu 20 lipca 2015r. zlozyla do organu rentowego wniosek
o wydanie decyzji co do podlegania ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej wskazujac, ze dzialalno$é te prowadzila do sierpnia 2011r. (wniosek M. B. z 20 lipca 2015r. k.14-15
akt organu rentowego w sprawie podlegania ubezpieczeniu spolecznemu). Po rozpoznaniu powyzszego wniosku, w
dniu 24 sierpnia 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wydat decyzje nr (...), w ktérej dzialajac na
podstawie art.83 ust.1 pkt 11 2, art.68 ust.1 pkt 1lit. a, art.34 ust.2, art.6 ust.1 pkt 5, art.12 ust.1, art.13 pkt 4 ustawy z
13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych stwierdzil, ze M. B. jako osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$é podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 13 grudnia
2006r. do 31 grudnia 2008r. oraz od 1 stycznia 2009r. do 31 sierpnia 2011r. (decyzja z 24 sierpnia 2015r. nr (...)
k.1-2 w akt organu rentowego w sprawie podlegania ubezpieczeniu spolecznemu). Od decyzji tej M. B. nie wniosla
odwolania, wobec czego po uplywie miesigca od jej doreczenia adresatce stala sie ona ostateczna.

Przy uwzglednieniu ustalenia organu rentowego zawartego w powyzszej decyzji z 24 sierpnia 2015r., ze M. B. z
tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci podlegala obowiazkowo ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu do 31 sierpnia 2011r. zadluzenie ubezpieczonej w oplacie skladek za okres od kwietnia 2010r. (data
poczatkowa wymiaru sktadek objeta decyzja z 9 czerwca 2015r.) do sierpnia 2011r. - na dzien 9 czerwca 2015r. ,1j.
dzien wydania zaskarzonej decyzji wynosi:

a) na ubezpieczenie spoleczne:
« ztytulu skladek 19 575,58 zlotych,
+ odsetek za zwloke 10 109 zlotych,
+ kosztoéw upomnienia 70,40 zlotych,
+ kosztow egzekucyjnych 799,20 zlotych,
b) na ubezpieczenie zdrowotne:
- z tytulu sktadek 7 028,79 zlotych,
- odsetek za zwloke 3 627 zlotych,
- kosztéw upomnienia 70,40 zlotych,
- kosztoéw egzekucyjnych 346,60 zlotych,
¢) na Fundusz Pracy:
- z tytutu sktadek 1 725,56 zlotych,

- odsetek za zwloke 890 zlotych,



- kosztéw upomnienia 70,40 zlotych,
- kosztow egzekucyjnych 75,10 zlotych (pkt 4 pisma organu rentowego z 8 kwietnia 2016r. k.27-27v akt sprawy).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie M. B. od decyzji z 9 czerwca 2015r. okazalo sie uzasadnione w zakresie, w jakim zakwestionowala ona
ustalenie organu rentowego, ze zadluzenie w oplacie skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i
Fundusz Pracy siega miesigca kwietnia 2015r.

Z przedstawionych wyzej ustalen wynika, ze po wydaniu zaskarzonej decyzji z 9 czerwca 2015r., w dniu 24 sierpnia
2015r. organ rentowy wydal decyzje, w ktorej ustalil, ze M. B. z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci
gospodarczej podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 13
grudnia 2006r. do 31 sierpnia 2011r. Decyzja ta, wobec jej niezaskarzenia stala sie ostateczna i jako taka wyznacza
granice czasowe ustalenia naleznoéci z tytutu skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz
Pracy. Mimo to organ rentowy nie zweryfikowal swoich ustalen zawartych we wcze$niejszej decyzji z 9 decyzji (...)r.
co do stanu naleznoSci z tytulu skladek obcigzajacych M. B. jako platnika. W tych okoliczno$ciach, po uzyskaniu od
organu rentowego informacji o stanie zalegloSci z tytulu sktadek za okres od kwietnia 2010r. do sierpnia 2011r. (pkt
4 pisma z 8 kwietnia 2016r. k.27-27v akt sprawy) Sad na podstawie art.46 ust.1 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o
systemie ubezpieczen spolecznych zmienit zaskarzona decyzje i orzekt jak w sentencji wyroku, jednoczesnie ustalil, ze
M. B. nie posiada zadluzenia z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy
za okres od wrze$nia 2011r. do kwietnia 2015r.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art.477'#§2 kpc orzekl jak w wyroku.



