Sygn. akt IV U 659/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2016r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk

Protokolant st. sekr. sadowy Marta Zuk

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2016r. w Siedlcach na rozprawie
odwolania E. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 23 marca 2015 r. (Nr (...))

w sprawie E. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o wysoko$¢ emerytury

oddala odwolanie.

Sygn. akt: IV U 659/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 23 marca 2015r. nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 133
ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odmoéwit E. K. wyréwnania
$wiadczenia emerytalnego za okres od daty przyznania emerytury tj. od 01.07.2007 r. z tytulu doliczenia stazu pracy,
wskazujac, ze w momencie przyznania prawa do emerytury ubezpieczony zalegal z oplacaniem skladek na wlasne
ubezpieczenie z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, co powoduje, ze brak jest podstaw do wyréwnania
emerytury za okres wsteczny.

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyl ubezpieczony E. K. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do wyréwnania
Swiadczenia od daty o1 lipca 2007 r. Ubezpieczony w uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze jego zadanie
jest konsekwencja decyzji organu rentowego o przeliczeniu emerytury z dnia 26 stycznia 2015 r., w ktoérej dokonal
przeliczenia jego stazu pracy i od dnia 1 stycznia 2015 r. przyznal mu emeryture w kwocie 1832,34 zl (do wyplaty
1526,43 z1), a wcze$niej wysoko$¢ jego emerytury wynosita 1318,50 zl. Zanizona wysoko$¢ wyplacanego §wiadczenia
emerytalnego byta wynikiem blednego ustalenia przez organ rentowy stazu pracy na podstawie ktorego wyliczono jego
Swiadczenie za co ponosi wine organ rentowy. Ubezpieczony wskazujac na powyzsze podniosl, iz zaskarzona decyzja
organu rentowego jest bledna i wyr6wnanie $wiadczenia powinno mu zosta¢ wyplacone co najmniej za okres 3 lat
wstecz od daty 1 grudnia 2014 r. (odwotlanie k.1-3).



Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania wskazujac, ze zaskarzona decyzja jest prawidlowa i wydana zostala na
podstawie obowiazujacych przepiséw (odpowiedZ na odwolanie k.4-5).

Sad ustalil, co nastepuje:

Dnia 4 lipca 2007 r. E. K. zlozyl wniosek do organu rentowego o emeryture (wniosek k.1-3 akt emerytalnych). W
wyniku rozpoznania niniejszego wniosku organ rentowy decyzja z dnia 31 lipca 2007r. odméwit ubezpieczonemu
prawa do emerytury (decyzja k. 45 akt emerytalnych). Wyrokiem z dnia 17 paZdziernika 2007 r. Sad Okregowy w
Siedlcach w sprawie IV U 1162/07 zmienil decyzje organu rentowego z dnia 31 lipca 2007 r. i ustalil E. K. prawo
do emerytury od dnia 1 lipca 2007 r. (odpis wyroku k. 83-91 akt emerytalnych). Ubezpieczony od 18 listopada 1991
r. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza. Decyzja z dnia 28 kwietnia 2008 r. organ rentowy wykonujac wyrok Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 17.10.2007 r. przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury od dnia 1 lipca 2007
r. Do ustalenia wysoko$ci emerytury organ rentowy uwzglednil 25 lat i 8 miesiecy i 18 dni okreséw skladkowych, a
do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjal przecietna podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenia spoleczne
z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Do okresu skladkowego organ rentowy zaliczyl
m.in. okresy od 18.12.1991 r. do 30.04.1992 r., od 14.06.1996 . do 31.08.1999 r., 0d 01.01.2007 r. do 31.01.2007
r. prowadzonej przez ubezpieczonego pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, za ktore oplacone zostaly skladki na
ubezpieczenia spoleczne (decyzja k. 133-134 akt emerytalnych, karta przebiegu zatrudnienia k.125 akt emerytalnych).
W momencie wydawania przez organ rentowy decyzji z dnia 28 kwietnia 2008 r. ubezpieczony zalegal z zaplata
skladek na ubezpieczenia spoleczne za okres od 01.09.1999 r. do 31.12.2006 r., od 01.02.2007 r. do 31.08.2007 T.
Dnia 19 grudnia 2007 r. miedzy organem rentowym i sp6tka cywilna (...) reprezentowana przez wsp6lnikow E. K.
i Z. K. zostala zawarta umowa nr (...) o rozlozeniu na raty naleznoéci z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoteczne
(umowa w kopercie na k. 13a). Cze$¢ zadluzenia zostala uregulowana w ramach wskazanego ukladu ratalnego tj.
sze$¢ pierwszych rat. W zwigzku z niedotrzymaniem warunkéw umowy nr 51 umowa zostala rozwigzana z dniem o1
lipca 2008 r. Na dzien rozwigzania umowy na koncie ubezpieczonego pozostaly do uregulowania naleznoéci z tytulu
skladek na ubezpieczenia spoleczne za okres od 09/1999 do 11/1999, od 03/2000 do 12/2006 oraz od 02/2007 do
08/2007. Kwota zadluzenia uleglta zmniejszeniu w wyniku dokonanych dobrowolnych wplat na poczet skladek na FUS
zdnia 15.07.2008r.,14.08.2008.,10.09.2008Tr.,17.11.2008 ., 15.12.2008 . Nastepnie miedzy wskazanymi stronami
zostala zawarta w dniu 24 lutego 2009 r. kolejna umowa o rozlozeniu na raty naleznoéci z tytulu sktadek. Wowczas
wedlug stanu na dzien 02.02.2009 . E. K. i Z. K. mieli zadluzenie z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne za okres
od wrze$nia 1999 r. do sierpnia 2007 r., ubezpieczenie zdrowotne za okres od sierpnia 2002 r. do czerwca 2008 r.,
Fundusz Pracy za okres od lutego 2002 r. do sierpnia 2007 r. Nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne
zostaly rozlozone na 50 rat. W wyniku nieoplacenia dotychczas dwoch rat: 48 i 50 oraz oplacenia rat: 45-47 i 49
po terminie konto platnika sktadek w dalszym ciagu wykazuje zaleglo$¢ z tytulu naleznych skladek na ubezpieczenia
spoleczne za okres 08/2004, od 04/2006 do 12/2006, od 02/2007 do 08/2007 w lacznej kwocie 6732,58 zl, z czego
nieoplacone skladki za E. K. wynosza 3174,48 zl (zalaczniki do pisma z dn. 8 grudnia 2015 r. (k. 13-13a akt sprawy).

Dnia 30 grudnia 2014 r. ubezpieczony E. K. zlozyl wniosek do organu rentowego o ponowne ustalenie wysoko$ci
Swiadczenia emerytalno-rentowego wnoszac o doliczenie do okreséw skladkowych okresu prowadzonej dziatalnoéci
gospodarczej za ktore zostaly zaplacone skladki na ubezpieczenia spoteczne (wniosek k. 185-186 akt emerytalnych).

Decyzja z dnia 26 stycznia 2015 r. organ rentowy po rozpatrzeniu wniosku z dnia 30.12.2014 r. przeliczyt E. K. od
dnia 1 grudnia 2014 r. emeryture uwzgledniajac do ustalenia wysokoSci tego §wiadczenia 32 lata, 10 miesiecy okresow
skladkowych tj. 394 miesigce i ustalajac jej wysokosSci na kwote 1832,34 zl brutto (decyzja k. 193 akt emerytalnych).

Dnia 6 marca 2015 r. E. K. wniést o wyré6wnanie emerytury za okres od dnia nabycia uprawnienn do emerytury z
uwzglednieniem prawidlowo ustalonego stazu pracy, wskazujac, ze organ rentowy pierwotnie blednie ustalil staz jego
pracy (wniosek k. 195 akt emerytalnych).

Decyzja z 23 marca 2015r. nr (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 133
ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odmowil E. K. wyréwnania



$wiadczenia emerytalnego za okres od daty przyznania emerytury tj. od 01.07.2007 r. z tytulu doliczenia stazu pracy
(decyzja k. 201 akt emerytalnych).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego E. K. nie jest zasadne i podlega oddaleniu.

W ocenie Sadu zaskarzona decyzja jest prawidlowa. Zgodnie z art. 133 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do $wiadczen lub ich wysokoSci, przyznane lub
podwyzszone §wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesiaca, w ktorym powstalo prawo do tych $wiadczen lub do
ich podwyzszenia, jednak nie wezeéniej niz:

1) od miesigca, w ktéorym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu, z
zastrzezeniem art. 107a ust. 3;

2) za okres 3 lat poprzedzajacych bezposérednio miesigc, o ktbrym mowa w pkt 1, jezeli odmowa lub przyznanie nizszych
Swiadczen byly nastepstwem bledu organu rentowego lub odwolawczego.

E. K. domaga sie wyréwnania wysoko$ci emerytury za okres od 1 lipca 2007 r. wskazujac, ze organ rentowy wydajac
pierwsza decyzje o przyznaniu prawa do emerytury blednie obliczyt jego okres skladkowy, gdyz nie zostal zaliczony
okres prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej. Gdyby stanowisko ubezpieczonego bylo uzasadnione to
wyréwnanie $wiadczenia emerytalnego mogloby by¢ wyplacone jedynie za okres 3 lat poprzedzajacych bezposérednio
miesiac, w ktorym zlozono wniosek o przeliczenie emerytury. Nie znajduje zatem uzasadnienia zadanie wyréwnania
$wiadczenia emerytalnego za okres od 01 lipca 2007 r. W ocenie Sadu brak jest rowniez podstaw do wyréwnania
Swiadczenia za okres 3 lat poprzedzajacych bezposrednio miesiac, w ktorym ubezpieczony zlozyl wniosek tj. za okres
od 1 listopada 2011 r. do 30 listopada 2014 r., bowiem przyznanie ubezpieczonemu emerytury decyzja z dnia 28
kwietnia 2008 r. w nizszej wysokoS$ci niz ustalona w decyzji z dnia 26 stycznia 2015 r. nie jest nastepstwem bledu
organu rentowego. W dacie 28 kwietnia 2008 r. organ rentowy zaliczyl ubezpieczonemu do okresu sktadkowego tylko
te okresy prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, za ktoére ubezpieczony oplacil skladki na ubezpieczenia spoleczne.
Zgodnie bowiem z art. 5 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przy ustalaniu
prawa do emerytury lub renty dla platnikéw skladek, zobowigzanych do oplacania skladek na wlasne ubezpieczenia
emerytalne i rentowe nie uwzglednia sie okresu, za ktory nie zostaly oplacone skladki, mimo podlegania obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym w tym okresie. Zatem organ rentowy prawidlowo wydajac decyzje z dnia
28 kwietnia 2008 r. nie zaliczyl ubezpieczonemu okreséw do 01.09.1999 r. do 31.12.2006 r. i od 01.02.2007 r. do
31.08.2007r. za ktore nie zostaly oplacone przez ubezpieczonego skladki na ubezpieczenia spoleczne, mimo, ze w
tym okresie podlegal obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym. Organ rentowy nie popeknil zatem bledu przy
wyliczaniu ubezpieczonemu okresu skladkowego decyzja z dnia 28 kwietnia 2008 r. i nie ma podstaw do zastosowania
przepisu art. 133 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Wskaza¢ réwniez nalezy, iz wobec tego, ze
E. K. w dacie wydania przez organ rentowy decyzji z 26 stycznia 2015 r. w dalszym ciggu mial zadluzenie z tytulu
nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne za okresy: 08/2004, od 04/2006 do 12/2006, od 02/2007 do
08/2007 w kwocie 3174,48 zl (zalacznik do pisma z dn. 08.12.2015 r. z wyszczego6lnieniem niedoplat za poszczegdlne
miesigce) organ rentowy do wyliczenia okreséw skladkowych ubezpieczonemu wzigl réwniez tylko okresy za ktore
zostaly oplacone skladki na ubezpieczenia spoleczne (karta przebiegu zatrudnienia k.192 akt emerytalnych — w
miesigcach gdzie byla niedoplata uwzgledniono tylko proporcjonalna cze$¢é miesigca za ktéra oplacono skladki).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze brak jest podstaw do uwzglednienia odwolania i na podstawie art.477'# § 1
kpc, odwolanie ubezpieczonego oddalil.



