Sygn. akt IV U 439/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 grudnia 2015r. w S.

odwolania L. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 27 lutego 2015 r. Nr (...)

w sprawie L. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwigzku z choroba zawodowa
oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 439/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 lutego 2015 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. odmoéwil L. L. przyznania
prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiagzku z choroba zawodowa, albowiem Komisja Lekarska ZUS

orzeczeniem z dnia 12 lutego 2015 r. nie stwierdzila u niej niezdolno$ci do pracy.

Od decyzji tej odwotlanie zlozyla L. L.. Wskazala m. in., iz siedem i p6l roku przebywala na rencie z tytulu czeSciowej
niezdolno$ci do pracy z powodu choroby zawodowej tj. ,,wtérnych zmian przerostowych faldéw glosowych z dysfonig-
zaburzeniami glosu”. Zdaniem ubezpieczonej, stan zdrowia nie pozwala na podjecie przez nia zatrudnienia (odwolanie

k. 1-4).

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosil o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje zawarta

w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji i wskazujac, ze odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodow
faktycznych i prawnych, ktore uzasadnialyby zmiane decyzji i uwzglednialyby odwolanie (odpowiedZz organu

rentowego na odwolanie k. 5-6).

Sad Okregowy ustalil zwazyl co nastepuje:



Ubezpieczona L. L., ur. (...) byla uprawniona do renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy w zwigzku z chorobg
zawodowa od 12 wrze$nia 2007 r., w tym ostatnio w okresie od 01 sierpnia 2014 r. do 31 stycznia 2015 r. na podstawie
decyzji (...) Oddzial w S. z dnia 8 lipca 2014 r. (decyzja k. 266 akt rentowych).

L. L. z wyksztalcenia jest nauczycielem przedszkolnym (bezsporne).

W dniu 3 kwietnia 2007 r. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w M. wydal decyzje nr (...) o stwierdzeniu u L.
L. choroby zawodowej tj. wtornych zmian przerostowych faldow glosowych z dysfonia (k. 21 akt rentowych).

W dniu 23 grudnia 2014 r. ubezpieczona wystapila do ZUS z wnioskiem o ponowne ustalenie prawa do renty z tytutu
czeSciowej niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa na dalszy okres (wniosek k. 268 akt rentowych).
Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowal L. L. na badanie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktéry w orzeczeniu z 14
stycznia 2015 r. ustalil, Ze jest ona cze$ciowo niezdolna do pracy w zwigzku z choroba zawodowa do 31 stycznia 2018 r.
(wypis z orzeczenia Lekarza Orzecznika z 14 stycznia 2015 r. k. 271 akt organu rentowego). W dniu 14 stycznia 2015 r.
Zastepca Gléwnego Lekarza Orzecznika (...) Oddziat w S. dzialajac na podstawie art. 14 ust. 2d ustawy o emeryturach
i rentach z FUS zglosil zarzut wadliwosci orzeczenia Lekarza Orzecznika z 14 stycznia 2015 r. (k. 13 akt lekarskich).
Wobec powyzszego, L. L. zostala skierowana na badanie przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z 12 lutego
2015 r. ustalila, Ze ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy (wypis z orzeczenia Komisji Lekarskiej ZUS z 12 lutego
2015 r. k. 274 akt rentowych).

Na podstawie powyzszego orzeczenia decyzja z 23 lutego 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
odmoéwil L. L. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa (decyzja k. 275 akt
rentowych).

Biegla lekarz laryngolog-foniatra w opinii sporzadzonej na zlecenie Sadu rozpoznat u ubezpieczonej: wtérne zmiany
przerostowe faldow glosowych z trwala dysfonia. Biegla na podstawie przeprowadzonego badania laryngologicznego
i foniatrycznego badania videostroboskopowego oraz po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng stwierdzila, ze
zmiany w narzadzie glosu morfologiczne i czynno$ciowe sg o niewielkim nasileniu, gtos matowy bez chrypki w
chwili badania, po prdbie obciazeniowej wystapila tylko wieksza suchosé¢, czas fonacji porownywalny, niedomykalno$¢
nie powiekszyla sie, a glos nie obnizyl sie. W zwigzku z przeprowadzonym badaniami, biegla nie stwierdzila
u ubezpieczonej niezdolnosci do pracy wskazujac, ze zmiany morfologiczne i czynno$ciowe narzadu glosu nie
uposledzaja sprawnosci fonacyjnej krtani w stopniu powodujacym niezdolno$é do pracy i nie uposledzaja spolecznej
wydolnosci glosu (opinia k 12-13).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej L. L. nie jest zasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

Stosownie do art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu z tytulu wypadkoéw przy pracy
i chor6b zawodowych (Dz.U. z 2009 r., nr 167, poz. 1322 ze zm.) przyshuguje renta z tytulu niezdolnoéci do pracy - dla
ubezpieczonego, ktory stat sie niezdolny do pracy wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowe;j.

Zgodnie z trescig art. 12 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (j.t. Dz. U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.) niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktora
calkowicie lub czeSciowo utracila zdolno§¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie
rokuje odzyskania zdolnos$ci do pracy po przekwalifikowaniu. Calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracila
zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Czesciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu
utracila zdolnoé¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego lekarza laryngologa-foniatry celem ustalenia czy ubezpieczona jest niezdolna
do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Biegla stwierdzila, iz L. L. jest zdolna do pracy zgodnie z posiadanymi
kwalifikacjami nauczycielki przedszkolnej. W uzasadnieniu opinii wskazano m. in., iz zmiany w narzadzie glosu



morfologicznie i czynno$ciowo sa o niewielkim nasileniu. Glos ubezpieczonej zostal okreslony jako matowy bez
chrypki w chwili badania. Po prébie obcigzeniowej wystgpita jedynie wieksza suchoéé. Czas fonacji uznano za
poréownywalny, za$ niedomykalno$¢ nie powiekszyla sie, a glos nie obnizyl sie. Zdaniem bieglej, zmiany morfologiczne
i czynno$ciowe narzadu glosu nie uposledzaja sprawnosci fonacyjnej krtani w stopniu powodujacym niezdolnoé¢ do
pracy i nie uposledzaja spolecznej wydolnosci glosu.

W ocenie Sadu Okregowego dowod z opinii bieglej jest miarodajny i obiektywny. Biegla wydala swoja opinie po
zapoznaniu sie z caloksztaltem dokumentacji medycznej zgromadzonej w sprawie oraz po przebadaniu ubezpieczone;j.
Opinia ta jest jasna i zostala nalezycie uzasadniona. Zostala wydana przez osobe posiadajaca wiadomosci
specjalistyczne. Biegla przed wydaniem opinii przeprowadzila réwniez specjalistyczne badanie ubezpieczonej
(k.14-15). Wnioski wyplywajace z powyzszej opinii jednoznacznie wskazuja, ze obecny stan zdrowia ubezpieczonej nie
powoduje u niej niezdolnos$ci do pracy pozostajace w zwiazku z choroba zawodowa.

W ocenie Sadu, zgloszone przez ubezpieczona zastrzezenia (k.22-26) do opinii nie podwazaja wnioskéw wyrazonych
przez biegla. W zastrzezeniach zaprezentowano bowiem subiektywne odczucia ubezpieczonej, ktére nie znajduja
potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego przez biegla badania laryngologicznego i videostroboskopowego krtani.
W zwigzku z powyzszym, Sad oddalit wniosek L. L. o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu tej samej
specjalno$ci z uwagi na jego bezzasadnos$é. Jak wielokrotnie wypowiadal sie Sad Najwyzszy, a ktére to stanowisko Sad
Okregowy podziela w pelnej rozciaglosci, potrzeba powolania innego bieglego powinna wynikaé z okolicznoSci sprawy,
a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii (vide: wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 10 wrze$nia
1999 r., sygn. akt I UKN 96/99; z dnia 6 marca 1997 r., Il UKN 23/97). To, ze opinia nie odpowiada oczekiwaniom
strony samo przez sie nie oznacza jej wadliwoSci. W zwigzku z tym brak jest podstaw do przyznania ubezpieczonej
prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa, z uwagi na brak przestanki niezdolnoéci
do pracy.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad na podstawie art. 477'4 § 1 kpc oddalil odwolanie.



