Sygn. akt IV U 1318/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 czerwca 2015r. w S.

odwolania A. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 21 pazdziernika 2014 r. Nr (...)

w sprawie A. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

zmienia zaskarzong decyzje i przyznaje A. R. prawo do emerytury od dnia 1 wrzesnia 2014 roku.

Sygn. akt IV U 1318/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 21 pazdziernika 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmowil wnioskodawcy A. R.
przyznania prawa do emerytury na podstawie art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2015, poz. 748 j.t.) w zw. z § 4 Rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze (Dz. U. nr 8 poz. 43), albowiem na dzien 1 stycznia 1999 r. wnioskodawca nie udowodnil 15
lat zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach.

Od ww. decyzji odwolanie zlozyl ubezpieczony A. R., wnoszac o jej uchylenie i przyznanie ubezpieczonemu prawa
do emerytury stosownie do zlozonego wniosku. W uzasadnieniu wskazano, ze ubezpieczony byt zatrudniony na
stanowisku spawacza w okresie od 2 kwietnia 1979 r. do 8 stycznia 1985 roku w Panstwowym O$rodku (...) w M.,
za$ w okresie od 10 stycznia 1985 roku do 30 czerwca 1992 roku w Panstwowym O$rodku (...) w M., ktdra to prace
nalezy zakwalifikowa¢é jako prace w warunkach szczegdlnych, wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.
Whnioskodawca z uwagi na okreélenie stanowiska jako: §lusarz-monter-spawacz nie mogt uzyskaé Swiadectwa pracy
potwierdzajacego wykonywanie pracy w szczegolnych warunkach w Panstwowym O$rodku (...) w M..



W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania, podnoszac, ze pozwany Odzial
ZUS odmoéwil A. R. prawa do emerytury, poniewaz na dzien 1.01.1999 r. nie udokumentowal 15 lat pracy w
szczegblnych warunkach, bowiem do pracy w szczeg6lnych warunkach nie zaliczono okresu od dnia 2 kwietnia 1979
r. do dnia 8 stycznia 1985 r. pracy w Panstwowym Osrodku (...) w M., gdyz brak jest dokumentu potwierdzajacego
wykonywanie pracy w szczeg6lnych warunkach oraz okresu od dnia 10 stycznia 1985 roku do 30 czerwca 1992
roku, bowiem nie mozna jednoznacznie wskaza¢, w jakich okresach wnioskodawca pracowal na poszczegélnych
stanowiskach w Panhstwowym O$rodku (...) w M..

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony A. R., urodzony (...), zlozyl w dniu 26 wrze$nia 2014 r. wniosek do pozwanego Oddzialu ZUS o
przyznanie mu prawa do emerytury. Ubezpieczony nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego.

Organ rentowy przyjal, ze na dzien 1.01.1999 r. ubezpieczony wykazal okresy sktadkowe i nieskladkowe w wymiarze
29 lat, 3 miesigce i 25 dni, w tym 28 lat i 11 miesiecy okresow skladkowych oraz 4 miesigce i 25 dni okresow
nieskladkowych. Nadto do stazu pracy w szczeg6lnych warunkach organ rentowy zaliczyl ubezpieczonemu 8 lat, 7
miesiecy oraz 29 dni i s to okresy obejmujace prace w zakladach pracy (...) S.A. oraz ,, (...) (...).”, a takze okres od
26.04.1973 r. do 31.12.1974 r., kiedy to ubezpieczony odbywat zasadnicza stuzbe wojskowa. Organ rentowy do pracy
w szczegblnych warunkach nie zaliczyl nastepujacych okresow:

- od 2 kwietnia 1979 r. do 8 stycznia 1985 r. w Panstwowym O$rodku (...) w M., gdyz brak jest dokumentu
potwierdzajacego wykonywanie pracy w szczegélnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze,

- od 10 stycznia 1985 r. do 30 czerwca 1992 r. w Panstwowym Os$rodku (...) w M., bowiem nie mozna jednoznacznie
wskazaé, w jakich okresach ubezpieczony pracowal na poszczegoélnych stanowiskach, w zwiazku z powyzszym brak
mozliwos$ci okreélenia, w jakich okresach wykonywal prace w szczegblnych warunkach (k. 46-46v a.e.).

Ustalen faktycznym Sad poczynil na podstawie zeznan ubezpieczonego A. R. oraz Swiadkow: A. K. (k. 53v-54 a.s.) i
W. P. (k. 54-54V a.s.), a takze na podstawie dokumentéw zgromadzony w aktach sprawy oraz w aktach osobowych
ubezpieczonego dotyczacych zatrudnienia w Panstwowym O$rodku (...) w M. oraz w Panstwowym Osrodku (...)
w M.. Powyzsze dowody pozwolily ustali¢, Zze w okresie od dnia 2 kwietnia 1979 roku do dnia 8 stycznia 1985 roku
ubezpieczony pracowal w Panstwowym Osrodku (...) w M., przy czym w §wiadectwie pracy z dnia 8 stycznia 1985 .
jako stanowisko zajmowane przez A. R. wskazano §lusarz-monter-spawacz. Nastepnie w okresie od 10 stycznia 1985
r. do 30 czerwca 1992 r. ubezpieczony pracowal w Panstwowym OsSrodku (...) w M. na stanowisku ,,monter urzadzen
i instalacji wodociagowych, kanalizacyjnych i gazowych — spawacz”.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze o zakwalifikowaniu pracy do pracy w warunkach szczegblnych nie decyduje nazwa
stanowiska, ale rodzaj wykonywanych czynno$ci. Jak wynika z zeznan §wiadka A. K. - pracujacego w Panstwowym
Oérodku (...) w M. od 1974 r. do 1995 r. jako kierownik wydzialu produkeji, potem za$ jako szef produkcji —
ubezpieczony A. R. byl zatrudniony jako spawacz. Wowczas zaklad intensywnie sie rozbudowywal i budowano nowa
hale produkcyjno-ustugows, a wnioskodawca spawat r6zne elementy na rzecz remontoéw i rozbudowy zakladu, m.in.
konstrukcje dachowa i inne elementy stalowe, a takze wykonywal czynno$ci spawalnicze na rzecz zaprzyjaZznionych
zakladow. Bylo to spawanie zar6wno elektryczne, jak i gazowe. W tamtym okresie bylo duzo robo6t spawalniczych,
a budowa trzech nowych hal trwala prawie przez caly okres zatrudnienia. Zeznania §wiadka A. K. pozwolily ustali¢,
ze ubezpieczony zajmowat sie tylko spawaniem, innych prac nie wykonywal. Powyzsze potwierdzily takze zeznania
Swiadka W. P., ktory pracowal w ww. zakladzie pracy od pazdziernika 1985 r. do marca 1990 roku jako zastepca
dyrektora do spraw technicznych. Jak wyjas$nil $wiadek, zadaniem A. R. byly prace spawalniczo-monterskie, poniewaz
(...) wykonywal remonty kottowni, gorzelni, a takze budowal wlasne hale. Spawacz musial rowniez wykonywaé roboty
Slusarskie, ktore wymagaly spawania i ciecia palnikiem, jednak podstawowg pracg ubezpieczonego bylo spawanie.
Ubezpieczony wykonywat prace w ramach Wydziatlu Instalacyjno-Montazowego.



Sad na podstawie dokumentéw zgromadzony w aktach osobowych oraz przesluchania informacyjnego
ubezpieczonego, ktore to wyja$nienia A. R. potwierdzil skladajac zeznania w charakterze strony, uznal, ze praca
wnioskodawcy w Panstwowym OSrodku (...) w M. réwniez polegala na wykonywaniu prac spawalniczych — prace przy
spawaniu czeSci do kotléw (wykonywano remonty kotléw). Remonty byly wykonywane w kotlowniach usytuowanych
na terenie Polski Pélnocnej w PGR-ach. Jak slusznie zauwazyl ubezpieczony, rowniez charakter ukonczonej szkoly
wskazuje, iz byt on z zawodu spawaczem.

W ocenie Sagdu Okregowego, zebrany w sprawie material dowodowy w postaci akt osobowych ubezpieczonego oraz z
zeznan ubezpieczonego i $wiadkdow daje podstawe do przyjecia, iz ubezpieczony w obu spornych okresach wykonywal
prace spawacza. Tego rodzaju czynno$ci naleza do kategorii pracy w warunkach szczegdlnych w rozumieniu przepisow
zawartych w zalaczniku do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikéow zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wskazanych w wykazie A,
Dzial XIV, pozycja 12 tj. prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym, atomowodorowym.

Co za tym idzie, Sad uznal, ze okresy od 2 kwietnia 1979 r. do 8 stycznia 1985 r. oraz od 10 stycznia 1985 roku do 30
czerwca 1992 roku nalezy uzna¢ u ubezpieczonego za okresy pracy w warunkach szczeg6lnych. Wobec powyzszego
laczny okres zatrudnienia ubezpieczonego na dzien 1.01.1999 r. wynio6st ponad 15 lat pracy w warunkach szczegdlnych.
Bezsporne jest, ze ubezpieczony spehial inne warunki do uzyskania prawa do emerytury, tj. wymienione w § 3i § 4
ust. 1 pkt 11 3 powolanego rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7.02.1983 r., a takze przestanki z art. 184 ust. 11 2
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Przy czym te warunki spelnit w dacie zlozenia
wniosku o emeryture.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 477'% § 2 k.p.c., Sad zmienil zaskarzong decyzje i przyznat A. R. prawo do
emerytury od miesigca, w ktérym zostatl zlozony wniosek o przyznanie prawa do emerytury, tj. od dnia 1 wrze$nia
2014 T.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow, orzeczono jak w sentencji wyroku.



