Sygn. akt IV U 1231/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sagdowy Malgorzata Wierzbicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 grudnia 2015r. w S.
odwolania A. O.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 23 wrzeénia 2014 r. (Nt (...))

w sprawie A. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
0 wysoko$¢ renty rodzinnej

zmienia zaskarzonq decyzje i ustala, ze wysokosé renty rodzinnej przystugujacej A. O. po E. O.
wynosi na dzien 05 maja 2014 r. 988,60 (dziewiecset osiemdziesiqt osiem i 60/100) zlotych.

Sygn. akt: IV U 1231/14 UZASADNIENIE

Decyzja z 29 wrzeénia 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie przepisow ustawy
z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przyznal A. O. od 5 maja 2014r.
rente rodzinng po mezu E. O. w wysoko$ci 923,56 zlotych brutto miesiecznie.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyla A. O. w czeSci dotyczacej wysokoSci §wiadczenia. Wskazala, ze obliczajac wysoko$¢
Swiadczenia organ rentowy nie uwzglednil okreséw podlegania E. O. ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow. Wskazujac
na powyzsze wniosta o ponowne obliczenie Swiadczenia (odwolanie k.1 akty sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniodst o jego oddalenie, wskazujac ze zaskarzona decyzja wydana zostala
zgodnie z przepisami ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych. Podniesiono, ze maz
ubezpieczonej - E. O. w dacie zgonu (5 maja 2014r.) nie spelnial warunkéw do nabycia prawa do emerytury, a
jedynie do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy wynikajace z art.57 ust.1 ustawy emerytalnej. Okresy sktadkowe zostaly
uzupelione okresami pracy w gospodarstwie rolnym w zakresie niezbednym do udowodnienia 5 lat ubezpieczenia
w ostatnim 10-leciu przed data zgonu (art.57 ust.1 pkt 2 w zw. z art.10 ust.2 ustawy). W nastepstwie powyzszego
zaskarzong decyzjg z 23 wrze$nia 2014r. przyznano ubezpieczonej prawo do renty rodzinnej po E. O. od 5 maja
2014r. na stale, obliczajac wysoko$¢ $wiadczenia zgodnie z przepisami ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych. Dodatkowo wskazano, ze w sprawie nie znajduje zastosowania art.56 ustawy emerytalnej,



gdyz uprawnionym do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy nie przystuguje zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na
FUSR, jak rowniez cze$¢ skladkowa. Zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na FUSR i cze$é skladkowa z mocy w/
w przepisu uwzglednia sie jedynie przy ustaleniu wysokoéci emerytury (odpowiedz organu rentowego na odwolanie
k.3-4 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 11 czerwca 2014r. wplynal do Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. wniosek A. O. o rente rodzinng
po E. O.. E. O. — maz ubezpieczonej A. O. zmart w dniu 5 maja 2014r. Mial ukoniczone 60 lat. W chwili §mierci meza
ubezpieczona miala ukonczone 53 lata (odpis skrocony aktu zgonu E. O. i aktu malzenstwa ubezpieczonej k.11-12 akt
rentowych). W chwili §mierci E. O. nie mial ustalonego prawa do emerytury, ani prawa do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy (okoliczno$é niesporna).

W 10-leciu przez zgonem, a zatem w okresie od 5 maja 2004r. do 4 maja 2014r. E. O. posiadal okres ubezpieczenia
w wymiarze 17 dni z tytulu zatrudnienia w firmie (...) w S. w okresie od 18 kwietnia 2014r. do 5 maja 2014r. (umowa
o prace z 18 kwietnia 2014r. k.20 akt rentowych, za§wiadczenie o zatrudnieniu z 16 czerwca 2014r. i potwierdzenie
ubezpieczenia k.24-25 akt rentowych oraz karta przebiegu zatrudnienia k.39 akt rentowych). Ponadto w okresie od 1
pazdziernika 2004r. do 5 maja 2014r. E. O. podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw (za§wiadczenie z 4 wrzesnia
2014r. k.36 akt rentowych). Uzupelniajac okres ubezpieczenia w wymiarze 17 dni okresem podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikdw organ rentowy ustalil, ze w chwili émierci E. O. spehniat przestanki nabycia prawa do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy okreslone w art.57 ust.1 ustawy emerytalnej. Majac to na uwadze zaskarzona decyzja z 23
wrzesnia 2014r. organ rentowy przyznal ubezpieczonej rente rodzinna po E. O. od 5 maja 2014r. na state. Do ustalenia
wysoko$ci §wiadczenia organ rentowy przyjal okres sktadkowy w wymiarze 20 lat, 7 miesiecy i 11 dni (decyzja z 23
wrze$nia 2014r. k.43 akt rentowych).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonej A. O., w ktorej zakwestionowala ona wysoko$¢ przyznanej jej renty rodzinnej okazalo sie
uzasadnione, cho¢ nie do konica z przyczyn okres§lonych w odwolaniu.

Niesporne jest, ze ubezpieczona nabyla prawo do renty rodzinnej jako wdowa po E. O., ktéra w chwili §mierci meza
miala ukonficzony 50. rok zycia — art.70 ust.1 pkt 1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z 2009r., Nr 153, poz.1227 ze zm.). Przyznanie ubezpieczonej prawa do renty
rodzinnej poprzedzalo ustalenie, ze E. O. nie majacy ustalonego prawa do $§wiadczenia emerytalnego ani rentowego,
spelnia przestanki nabycia prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, o ktérych mowa w art.57 ust.1 pkt 1-3 ustawy
emerytalnej. Z mocy art.65 ust.2 ustawy przyjac nalezalo, ze E. O. byl calkowicie niezdolny do pracy. Co do przestanki
wymaganego okresu skladkowego i niesktadkowego, wynoszacego w przypadku E. O. co najmniej 5 lat - art.57 ust.1
pkt 2 w zw. z art.58 ust.1 pkt 5 i ust.2 ustawy, niesporne bylo, ze w 10-leciu przed zgonem ,tj. w okresie od 5 maja
2004r. do 4 maja 2014r. E. O. posiadal okres ubezpieczenia w wymiarze 17 dni (z tytulu zatrudnienia trwajgcego od 18
kwietnia 2014r. do chwili $mierci ,tj. do 5 maja 2014r.). W tych okoliczno$ciach wobec ustalenia, ze E. O. w okresie od
1 pazdziernika 2004r. do 5 maja 2014r. podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw, na podstawie art.10 ust.1 pkt 1
i ust.2 ustawy emerytalnej, brakujacy okres ubezpieczenia do wymiaru 5 lat podlegal uzupekhieniu wskazanym wyzej
okresem podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw (i oplacania z tego tytulu skladek). Powyzsze pozwolilo na
ustalenie, ze E. O. w chwili §mierci spelnial warunki wymagane do uzyskania prawa do renty z tytulu niezdolnosci do
pracy i w konsekwencji na ustalenie prawa A. O. do renty rodzinnej po mezu.

Uwzglednienie przy ustalaniu prawa E. O. do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy okresu podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikéw, o ktéorym mowa w art.10 ust.1 pkt 1 ustawy emerytalnej, pociaggalo za sobg konieczno$¢
zastosowania — przy obliczaniu wysokoSci tej renty (dla potrzeb obliczenia renty rodzinnej) przepisu art.63 ust.1
ustawy emerytalnej, zgodnie z ktérym osobie, ktérej przy ustalaniu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy
uwzgledniono okresy pracy w gospodarstwie rolnym wymienione w art.10 ust.1 pkt 1, wysoko$¢ tej renty oblicza sie z
uwzglednieniem liczby lat i miesiecy tych okreséw, w wymiarze przyjetym do ustalenia prawa do renty. W przypadku



E. O. okres podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw uwzgledniony do ustalenia prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy wyniost 4 lata i 11 miesiecy, a zatem w takim wymiarze okres ten powinien by¢ uwzgledniony
przy ustaleniu wysokoéci tego §wiadczenia.

Ustalajgc dla potrzeb ustalenia wysokoSci renty rodzinnej, wysoko$é renty z tytulu niezdolnoéci do pracy organ
rentowy nie uwzglednil powyzszego uregulowania, a w toku procesu — na zapytanie Sadu (k.8v) — wskazal, ze okresy
podlegania E. O. ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw zostaly przyjete w niezbednym zakresie do ustalenia prawa
do renty, co bylo od poczatku niesporne (pismo organu rentowego k.12-13 akt sprawy). W tych okoliczno$ciach, na
zlecenie Sadu organ rentowy przedstawil wyliczenie wysokoS$ci §wiadczenia przy uwzglednieniu dyspozycji art.63 ust.1
ustawy emerytalnej traktujac okresy oplacania przez E. O. skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow w wymiarze
4 lat i 11 miesiecy - przyjetych do ustalenia prawa do renty — jako okresy skladkowe i obliczenia wskaznikiem po 1,3%
podstawy wymiaru renty za kazdy rok tych okreséw. Wyliczona w ten sposéb wysoko$é renty z tytulu niezdolnoéci
do pracy wyniosla na dzien 5 maja 2014r. - 1 163,07 zlotych, a wysoko$¢ renty rodzinnej 988,60 zlotych miesiecznie
(wyliczenie k.24 akt sprawy). W ocenie Sadu przyjety sposob obliczenia jest prawidlowy. Wskazuje na niego rowniez
M. B. w komentarzu do art.63 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (opublikowany
w systemie Lex). Nalezy podkresli¢, ze poczatkowo organ rentowy przedstawil wyliczenie uwzgledniajace zwiekszenie
rolne z tytulu skladek na FUSR (na k.17 akt sprawy). Wyliczenie to jest jednak nieprawidlowe, gdyz przepis art.63
ust.1 ustawy emerytalnej nie stanowi o zwiekszeniu z tytutu sktadek na FUSR, a przepis art.56 tej ustawy nie znajduje
W sprawie zastosowania.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art.477'4§2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i orzekl jak w
sentencji wyroku.



