Sygn. akt IV U 1172/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 wrzeénia 2015r. w S.

odwolania M. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 16 wrze$nia 2014 r. Nr (...)

w sprawie M. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa
I. oddala odwolanie;

II. wniosek ubezpieczonej M. H. o przyznanie prawa od renty z tytulu niezdolnosci do pracy
z ogolnego stanu zdrowia zgloszony na rozprawie dnia 12 czerwca 2015 roku przekazuje do
rozpoznania Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S..

Sygn. akt IV U 1172/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 16 wrze$nia 2014r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 6
ust. 1 pkt 6 i art. 16 ustawy z dnia 30 paZzdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy
i chor6b zawodowych odmoéwit M. H. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa
wskazujace, ze Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 26.08.2014 r. nie stwierdzila niezdolno$ci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla M. H. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do
pracy w zwigzku z choroba zawodowa (odwolanie k. 1-4).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, wskazujac, iz zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z 26.08.2014 r., ktéra stwierdzila, ze
wnioskodawczyni nie jest niezdolna do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodow faktycznych
lub prawnych, ktére uzasadnialyby zmiane zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.8).



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Whnioskodawczyni M. H. posiadala uprawnienia do §wiadczenia rehabilitacyjnego do dnia 02.02.2014 r. Dnia 01 lipca
2014 r. ubezpieczona zlozyla wniosek do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. o ustalenie prawa do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy w zwigzku z choroba zawodowg (k. 1-3 akt organu rentowego).

Decyzja nr (...) z dnia 6 maja 2014 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor sanitarny w M. stwierdzil u M. H. chorobe
zawodowa tj. zespol cieSni w obrebie nadgarstka obustronny (decyzja k. 5 akt organu rentowego).

Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowal wnioskodawczynie na badanie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktéry w
orzeczeniu z 22 lipca 2014 r. stwierdzil, ze ubezpieczona jest cze$ciowo niezdolna do pracy do 31 stycznia 2015r., ustalit
date powstania cze$ciowej niezdolnoS$ci do pracy od 09.06.2014r. i stwierdzil, ze cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy nie
pozostaje w zwiazku z choroba zawodowg (k. 26 akt organu rentowego). M. H. wniosta sprzeciw od orzeczenia Lekarza
Orzecznika ZUS (k. 277 akt organu rentowego).

Na skutek wniesienia sprzeciwu wnioskodawczyni skierowana zostala na badanie przez Komisje Lekarska ZUS,
ktéra w orzeczeniu z 26 sierpnia 2014 r. ustalila, ze wnioskodawczyni nie jest niezdolna do pracy (k. 30 akt organu
rentowego).

Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja z 16 wrzeSnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddziat w S. odmoéwil M. H. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwigzku z choroba zawodowg (k. 53 akt
organu rentowego).

Zespol bieglych lekarzy: ortopedy i neurologa w opinii sporzadzonej na zlecenie sadu rozpoznat u ubezpieczonej
neuropatie uciskowg nerwoéw posrodkowych i lokciowych po operacjach dekompresji w kanale nadgarstka i w
rowku nerwu lokciowego, bez uposledzenia funkcji chwytnej i manualnej obu rak, zespot bolowy kregostupa
szyjnego i ledzwiowego w przebiegu zmian dyskopatyczno-zwyrodnieniowych bez zespolu korzeniowego i bez
upos$ledzenia sprawnosci ruchowej. Biegli po przeprowadzeniu badania lekarskiego ubezpieczonej i po zapoznaniu
sie z dokumentacja medyczna zgromadzong w sprawie stwierdzili, Zze ubezpieczona jest zdolna do pracy oraz, iz
brak jest niezdolno$ci do pracy pozostajacej w zwiazku z choroba zawodowa. Biegli w badaniu przedmiotowym
stwierdzili: blizny pooperacyjne w okolicy tokci i na powierzchni dloniowej nadgarstkow, wygojone prawidtowo, pelny
zakres ruchomosci w stawach konczyn gbérnych, brak zanikow mie$niowych, kciuk prawy tzw. zatrzaskujacy, sila
u$cisku reki prawej nieznacznie uposSledzona w zakresie kciuka i palca II, sila chwytu i sprawno$¢ manualna obu
rak w granicach funkcjonalnej normy. Biegli stwierdzili, Ze na podstawie przeprowadzonego badania fizykalnego
oraz po analizie wykonanych badan diagnostycznych nie stwierdzaja niezdolnoSci do pracy w zwiazku z choroba
zawodowa. Wykonane zabiegi operacyjne (leczenie operacyjne obarczajace nerwy poSrodkowe i tokciowe w obrebie
anatomicznych cie$ni, leczenie operacyjne palca trzaskajacego III reki prawej) przebiegly prawidlowo, bez powiklan,
nie stwierdzono w badaniu klinicznym objawéw uszkodzenia nerwoéw, sprawno$é funkcjonalna obu rak jest w
normie. Biegli stwierdzili réwniez, ze aktualny stopien zaawansowania schorzenia ukladu ruchu i stan neurologiczny
nie naruszajg sprawnoSci organizmu w stopniu kwalifikujacym do orzeczenia dlugotrwalej niezdolnosSci do pracy
zawodowej zgodnie z wyksztalceniem i kwalifikacjami ubezpieczonej. Schorzenia uktadu ruchu (tj. zespot bolowy
kregostupa szyjnego i ledzwiowego) przebiegaja z okresami zaostrzen i remisji dolegliwo$ci b6lowo-korzeniowych i w
okresie zaostrzen ubezpieczona moze by¢ leczona i rehabilitowana w ramach zasitku chorobowego (opinia bieglych
k. 14-15, opinia uzupekniajaca k. 39)

Ubezpieczona z zawodu jest technikiem chemikiem, od 2000 r. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza — pizzerie
(okoliczno$ci niesporne).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie wnioskodawczyni M. H. nie jest zasadne i nie zasluguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt
6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i chorob



zawodowych z tytulu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej przystuguje renta z tytulu niezdolnos$ci do pracy -
dla ubezpieczonego, ktory stat sie niezdolny do pracy wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej. Zgodnie
z art. 16 ust. 1 wymienionej ustawy w przypadku ustalania prawa do $§wiadczen, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt
21 5-8, lekarz orzecznik lub komisja lekarska ustala niezdolnosé¢ do pracy oraz jej zwiazek z wypadkiem przy pracy
lub choroba zawodowa.

Rozstrzygniecie o zasadnos$ci badz nie, odwolania wnioskodawczyni od decyzji organu rentowego wymagalo ustalenia
czy ubezpieczona jest niezdolna do pracy i niezdolnoé¢ ta pozostaje w zwigzku z chorobg zawodow3 tj. zespolem ciesni
w obrebie nadgarstka obustronnym. Ustalenie tej okoliczno$ci wymagalo wiadomosci specjalistycznych, dlatego tez
Sad dopuscit dowod z opinii bieglych lekarzy neurologa i ortopedy majac na uwadze stwierdzong u ubezpieczonej
chorobe zawodowa. Zesp6l bieglych lekarzy: ortopedy i neurologa rozpoznal u ubezpieczonej neuropatie uciskowg
nerwow posrodkowych i lokciowych po operacjach dekompresji w kanale nadgarstka i w rowku nerwu lokciowego,
bez uposledzenia funkcji chwytnej i manualnej obu rak, zesp6t bélowy kregostupa szyjnego i ledzwiowego w przebiegu
zmian dyskopatyczno-zwyrodnieniowych bez zespotu korzeniowego i bez uposledzenia sprawnos$ci ruchowe;j. Biegli
po przeprowadzeniu badania lekarskiego ubezpieczonej i po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna zgromadzona
w sprawie stwierdzili, ze ubezpieczona jest zdolna do pracy oraz, iz brak jest niezdolno$ci do pracy pozostajacej
w zwigzku z chorobg zawodowa. Biegli w badaniu przedmiotowym stwierdzili: blizny pooperacyjne w okolicy
lokci i na powierzchni dloniowej nadgarstkow, wygojone prawidlowo, pelny zakres ruchomosci w stawach konczyn
gbrnych, brak zanikdw miesniowych, kciuk prawy tzw. zatrzaskujacy, sila uscisku reki prawej nieznacznie uposledzona
w zakresie kciuka i palca II, sila chwytu i sprawno$¢ manualna obu ragk w granicach funkcjonalnej normy.
Biegli stwierdzili, ze na podstawie przeprowadzonego badania fizykalnego oraz po analizie wykonanych badan
diagnostycznych nie stwierdzajg niezdolnosci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Wykonane zabiegi operacyjne
(leczenie operacyjne obarczajace nerwy posrodkowe i tokciowe w obrebie anatomicznych ciesni, leczenie operacyjne
palca trzaskajacego III reki prawej) przebiegly prawidlowo, bez powiklan, nie stwierdzono w badaniu klinicznym
objawow uszkodzenia nerwdw, sprawno$é funkcjonalna obu rak jest w normie. Analizujac przedmiotowa opinie
bieglych Sad doszed! do przekonania, ze stanowi ona miarodajny i wiarygodny dowod w sprawie, gdyz wydana zostala
przez lekarzy specjalistow, a ponadto poprzedzona zostala analiza dokumentacji lekarskiej wnioskodawczyni i jej
badaniem. Opinia jest spojna i logiczna oraz nalezycie uzasadniona.

Sam fakt stwierdzenia choroby zawodowej nie oznacza, ze ubezpieczony jest niezdolny do pracy w zwiazku z ta chorobg
zawodowa. Niezdolna do pracy w zwigzku z choroba zawodowa jest osoba, ktéra z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu w zwiazku z choroba zawodowa caltkowicie albo w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji i nie rokuje jej odzyskania po przekwalifikowaniu. Stwierdzenie tej niezdolnoéci
poza aspektem biologicznym wymaga analizy wplywu na zdolno§¢ do wykonywania pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji. Pojecie kwalifikacji zawodowych nie jest jednak ograniczone ani do dotychczasowego
charakteru pracy, ani do zawodu czy specjalizacji uzyskanej w wyniku nauki, ale nalezy je rozumie¢ szerzej, jako
wynikajace nie tylko z formalnego wyksztalcenia, lecz réwniez z do§wiadczenia i praktyki zawodowej, ktore bez
potrzeby przekwalifikowania zawodowego pozwalaja podja¢ prace w innych warunkach i na innym stanowisku niz
dotychczas (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 stycznia 2014 r., III AUa 611/13, Lex nr 1430766).
Analizujac sytuacje ubezpieczonej nalezy stwierdzi¢, ze ubezpieczona z wyksztalcenia jest technikiem chemikiem,
ale nie pracowala w tym zawodzie, pracowala natomiast jako referent techniczny, sprzedawca od 20.01.1982 r. do
30.09.1990r., pracownik magazynowy, kierownik administracyjny, a od 20.07.2000 r. do 24.01.2014 r. prowadzila
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza ($wiadectwa pracy k. 4-16 a.r.). Zgodnie z opinig bieglych ubezpieczona moze
wykonywac prace zarobkowa zgodnie z wyksztalceniem i kwalifikacjami. Ubezpieczona moze zatem wykonywac
prace jako technik chemik zgodnie z posiadanym wyksztalceniem oraz prace wynikajace z jej do$wiadczenia i
dotychczasowej praktyki zawodowej np. w zawodzie sprzedawcy, pracownika biurowego, nic nie stoi rowniez na
przeszkodzie aby prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza.

Wobec powyzszego Sad oddalil odwolanie ubezpieczonej jako niezasadne. Sad oddalil réwniez wnioski dowodowe
zgloszone przez ubezpieczong dotyczace dopuszczenia dowodu z nowego zespotu bieglych sadowych zgloszone w



pismach z dnia 2.06.2015 r.125.08.2015 r. uznajac, ze zmierzajg one jedynie do przedluzania postepowania w sprawie.
Dodatkowo w ocenie Sadu opinia bieglych neurologa i ortopedy, ktéra Sad obdarzyl wiarygodnoscia zostala wydana po
zapoznaniu sie przez bieglych z pelng dokumentacja medyczna z dotychczasowego przebiegu choroby ubezpieczonej, a
samo niezadowolenie ubezpieczonej z wnioskéw bieglych, nie stanowi podstawy do wywolania dowodu z nowej opinii
biegtych.

Na rozprawie dnia 12 czerwca 2015 r. ubezpieczona zglosila nowe zadanie o przyznanie renty z tytulu niezdolnosci do

pracy z ogdlnego stanu zdrowia (k.34v). Sad na podstawie art. 477'°§ 2 kpc nowe zadanie ubezpieczonej przekazal do
rozpoznania organowi rentowemu.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477'4 § 1 kpe i art. 477'° § 2 kpc orzekl jak w sentencji
wyroku.



