Sygn. akt IV U 976/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2015 r. w Siedlcach na rozprawie
odwolania J. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O.

z dnia 11 lipca 2014 r. Nr (...)

w sprawie J. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O.

o umorzenie nalezno$ci alimentacyjnych

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 976/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 11 lipca 2014 r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w O. odmoéwil J. B. umorzenia nalezno$ci
likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty $wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na
pokrycie kosztéw zwiazanych z dzialalno$cia funduszu w lacznej kwocie 13.104,00 zt.

W odwolaniu od decyzji J. B. zaskarzyl ww. decyzje, wnoszac o umorzenie zadluZenia alimentacyjnego w caloéci wraz
z odsetkami. Podnosil, ze obecnie przebywa w zakladzie karnym, w ktérym odbywa kare 25 lat pozbawienia wolnoSci.
W ocenie J. B., zdrowie psychiczne oraz fizyczne nie pozwoli mu na podjecie pracy po opuszczeniu zakladu karnego,
ponadto zaden pracodawca nie zatrudni pracownika, ktory odbyl kare 25 lat pozbawienia wolnosci, w szczegoblnosci,
ze po odbyciu kary bedzie mial 53 lata. Nadto podniosl, ze dotychczas nie byt zatrudniony, nawet w zakladzie karnym,
nie posiada rowniez zadnego majatku, ani prawa do renty czy emerytury. J. B. wyjaénil, ze przebywanie w zakladzie
karnym wplynelo na jego zdrowie psychiczne i fizyczne, zatem nie zamierza podejmowac zadnej pracy (k. 1-1v akt
sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. wnidst o oddalenie
odwolania, powolujgc sie na argumentacje przytoczong w zaskarzonej decyzji. Wskazal, ze J. B. po opuszczeniu
zakladu karnego bedzie mial 53 lata i w pelni sil do pracy, zatem bedzie moéglt podjaé zatrudnienie i splacac¢ dlug



chociazby w ratach. Organ rentowy nie znalazl podstaw do umorzenia naleznosci, a tym samym do zaspokojenia
roszczenia wnioskodawcy, a odwolujacy zobowigzany jest do uregulowania nalezno$ci wskazanych w zaskarzonej
decyzji (k. 2-2v akt sprawy).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

J. B., urodzony w (...) r., przebywa w zakladzie karnym od 1995 r., gdzie odbywa kare 25 lat pozbawienia wolnoSci.
Koniec kary pozbawienia wolnosSci wnioskodawcy nastapi w 2020 roku. Przez caly okres przebywania w zakladzie
karnym J. B. nie byl zatrudniony. W momencie zakonczenia odbywania kary wnioskodawca bedzie mial 53 lata.

W zwiazku z odbywaniem kary pozbawienia wolnosci J. B. nie ponosi zadnych kosztéw swojego utrzymania.

Zadluzenie wnioskodawcy na poczet funduszu alimentacyjnego wynosi 13.104,00 zl. Dtuznik nie dokonuje wptat
dobrowolnie ani za po$rednictwem komornika.

J. B. nie posiada nieruchomosci, ruchomosci, Srodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunku bankowym, praw
majatkowych, zobowiazan z tytulu podatkéw czy zaciagnietych kredytow. Jedyne zobowiazanie to zadluzenie wobec
likwidowanego funduszu alimentacyjnego.

Okoliczno$ci faktyczne sprawy nie byly sporne miedzy stronami i wynikaja z dokumentéw ztozonych do akt rentowych
oraz o$wiadczenia wnioskodawcy, ktére Sad uznal za wiarygodne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie J. B. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. z dnia 11 lipca 2014 r. nie zaslugiwalo na
uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 68 ust. 1 ustawy z 28 listopada 2003 r. 0 §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 114, j.t.)
w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinna osoby, przeciwko ktorej jest
prowadzona egzekucja alimentow, lub osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych §wiadczen z funduszu
alimentacyjnego, likwidator moze umorzy¢, rozlozy¢ na raty lub odroczy¢ termin platnosci naleznosci likwidowanego
funduszu z tytulu wyptaconych lub bezpodstawnie pobranych §wiadczen z funduszu.

Jak wynika z tre$ci powotanego przepisu przestanka do umorzenia naleznoéci funduszu alimentacyjnego jest sytuacja
zdrowotna lub rodzinna dluznika. Przez szczeg6lnie uzasadniony przypadek pozwalajacy na umorzenie naleznosci
funduszu alimentacyjnego nalezy rozumie¢ sytuacje, w ktorej dluznik z powodu przewleklej choroby wlasnej lub
czlonka rodziny nie jest w stanie uzyska¢ dochodéw pozwalajacych mu na splate zadluzenia, jak tez sytuacje, gdy
z uwagi na stan majatkowy uiszczenie naleznosci przez dluznika pozbawiloby go oraz jego rodzine mozliwosci
zaspokojenia niezbednych potrzeb zyciowych.

W niniejszej sprawie nie zachodzi zadna z powyzszych przeslanek, ktéra przemawialaby za umorzeniem naleznoSci
dtuznika wobec likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytutu wyplaty Swiadczen z funduszu alimentacyjnego.

J. B. nie wykazal, aby stan zdrowia uniemozliwial mu podjecie zatrudnienia. Brak jest bowiem jakichkolwiek
informacji o niepelnosprawno$ci wnioskodawcy czy tez niezdolnoSci do pracy. Jak shusznie zauwazyt organ rentowy
w zaskarzonej decyzji, sytuacja J. B., jest przej$ciowa. Nic bowiem nie wskazuje, by nie mogl podjac pracy, a wowczas
uzyskany doch6d pozwoli na splate naleznosci wobec likwidowanego funduszu alimentacyjnego. Podkreslenia przy
tym wymaga, iz po opuszczeniu zakladu karnego J. B. bedzie mial 53 lata. W ocenie Sadu, wiek oraz stan zdrowia
wnioskodawcy pozwalaja przyjac, ze J. B. po odbyciu kary pozbawienia wolnosSci bedzie mial mozliwos¢é podjecia
zatrudnienia. Nalezy przy tym wskaza¢, ze sam dlugotrwaly pobyt w zakladzie karnym nie moze stanowié szczegblnej
okoliczno$ci uzasadniajacej umorzenie nalezno$ci.



Wobec powyzszego Sad uznal, ze sytuacja zdrowotna oraz rodzinna wnioskodawcy nie wskazuja, by zachodzily
szczegoblnie uzasadnione przestanki uzasadniajace umorzenie naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c., orzeczono jak w sentencji wyroku.



