Sygn. akt IV U 166/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2014r. w S.
odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia(...)r. Nr (...

w sprawie A. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty socjalnej

oddala odwolanie.

Sygn. akt: IV U 166/14 UZASADNIENIE

Decyzja z (...). Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.4 ustawy z 27 czerwca 2003r.
o rencie socjalnej odmoéwil A. K. prawa do renty socjalnej wskazujac, ze u wymienionej nie stwierdzono calkowitej

niezdolnos$ci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla A. K. wnoszac o jej zmiane i przyznanie jej prawa do renty socjalnej. Wskazala, ze

decyzja jest niezgodna z faktycznym stanem jej zdrowia (odwolanie k.2).

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, wskazujac ze zaskarzona decyzja wydana
zostala na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z (...)., ktora nie stwierdzila
u ubezpieczonej catkowitej niezdolno$ci do pracy, a odwolanie nie daje podstaw do zmiany zaskarzonej decyzji

(odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.3-4).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu (...). wplynat do organu rentowego wniosek A. K. o rente socjalna (wniosek k.1 akt rentowych). Rozpoznajac
wniosek organ rentowy skierowal ubezpieczong na badanie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktéry w orzeczeniu z 27
wrzeénia 2013r. ustalil, Zze ubezpieczona nie jest caltkowicie niezdolna do pracy (orzeczenie Lekarza Orzecznika z (...).

k.7 akt rentowych).



Na skutek sprzeciwu ubezpieczonej od powyzszego orzeczenia Lekarza Orzecznika ubezpieczona skierowana zostala
na badanie przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z (...). ustalila, ze ubezpieczona nie jest calkowicie
niezdolna do pracy (sprzeciw ubezpieczonej od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS k.18 dokumentacji medycznej
organu rentowego i orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS z (...). k.12 akt rentowych). Na podstawie powyzszego
orzeczenia, zaskarzona decyzja z (...). Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych odmoéwil ubezpieczonej prawa do renty
socjalnej (decyzja z 28 listopada 2013r. k.13 akt rentowych).

Biegly ortopeda K. K. w opinii sporzadzonej na zlecenie Sadu rozpoznal u ubezpieczonej nabyta szpotawo$¢ podudzia
lewego i lewego stawu kolanowego, stan po przebytej chorobie Blounta, niestabilno$¢ przednia i przy$rodkowa lewego
stawu kolanowego, skrocenie czynno$ciowe lewej konczyny dolnej, zaburzenia wydolnoéci chodu oraz nawracajace
dolegliwo$ci bélowe odcinkow piersiowego i ledzwiowego kregostupa w przebiegu skoliozy czynnoSciowej i zmian
zwyrodnieniowych, bez objawow korzeniowych i ubytkowych stwierdzajac, ze powyzszy stan narzadu ruchu nie
powoduje u ubezpieczonej calkowitej niezdolno$ci do pracy. Ubezpieczona przebyta w dziecinstwie chorobe Blounta
po lewej stronie i z tego powodu przeszla kilka zabiegdw operacyjnych lewej kosci piszczelowej. Obecnie ma
dolegliwo$ci bolowe lewego stawu kolanowego oraz odcinkdw piersiowego i ledzwiowego kregostupa, ktore nasilajg
sie podczas prac fizycznych i dluzszego chodzenia. Badanie kliniczne wykazuje chdd utykajacy na lewa konczyne
dolng, skrocenie czynnos$ciowe tej konczyny o 3,5 cm, zakres ruchomosci lewego stawu kolanowego 0-0-140 stopni,
niestabilno$¢ przednia i przySrodkowa lewego stawu kolanowego I/II stopnia, prawidlowa ruchomo$¢ stawdw
biodrowych, a w obrebie kregostupa skolioze dwulukowa czynno$ciowa, odleglosé palce-podloga 10 cm, objawy
korzeniowe obustronnie ujemne. Przy istniejagcym skréceniu czynno$ciowym lewej konczyny dolnej ubezpieczona
powinna nosi¢ obuwie wyréwnujace to skrocenie, co zmniejszyloby dolegliwosci bolowe kregostupa spowodowane
czynnoSciowym skroceniem. Istniejacy stan ruchu nie wymaga chodzenia o kulach. W przeszlosci ubezpieczona
wykonywala prace woznej i sprzataczki i prace tego rodzaju moze wykonywaé nadal. Nie powinna natomiast
wykonywac ciezkich prac fizycznych wymagajacych przenoszenia wiekszych ciezaréow, chodzenia po schodach i pracy
na wysoko$ci (opinia bieglego ortopedy k.9 i opinia uzupelniajaca tego samego bieglego k.16 akt sprawy).

Ubezpieczona ma (...) lat i wyksztalcenie Srednie ogélne (kopia $wiadectwa dojrzalosci k.3-4 akt rentowych). W
przesztoSci pracowatla jako wozna w szkole i sprzataczka w urzedzie pocztowym — w niepelnym wymiarze czasu pracy
(wyja$nienia ubezpieczonej k.22-22v — nagranie od minuty 2 do 9).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie A. K. podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art.4 ust.1 ustawy z (...). o rencie socjalnej (Dz.U. z 2003r., Nr 135, poz.1268 ze zm.) renta socjalna
przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére
powstalo: przed ukoniczeniem 18. roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem
25. roku zycia albo w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Rozstrzygniecie o zasadnosci odwolania ubezpieczonej od decyzji organu rentowego odmawiajacej jej prawa do
renty socjalnej wymagalo ustalenia, czy u ubezpieczonej istnieje calkowita niezdolno$¢ do pracy wynikajgca z
naruszenia sprawno$ci organizmu powstalego w w/w okresach. W tym celu Sad zasiegnal opinii bieglego ortopedy,
ktory w zlozonej opinii rozpoznat u ubezpieczonej schorzenia narzadu ruchu wynikajace z przebytej w dziecinstwie
choroby Blounta, ktérej nastepstwem jest szpotawo$¢ lewego stawu kolanowego i podudzia z niestabilno$cia
przednig i przySrodkowa oraz skréceniem czynnoSciowym lewej konczyny dolnej stwierdzajac, ze przedmiotowy
stan, dodatkowo z nawracajacymi dolegliwo$ciami bdélowymi kregoslupa w odcinku piersiowym i ledzwiowym
w przebiegu czynnoSciowej skoliozy i zmian zwyrodnieniowych, bez objawow korzeniowych i ubytkowych, nie
powoduje u ubezpieczonej catkowitej niezdolnoéci do pracy. Skrécenie czynnoSciowe lewej konczyny dolnej o 3,5 cm
skutkuje chodem utykajgcym na te konczyne. Dlatego, w ocenie bieglego wskazane jest noszenie przez ubezpieczong
obuwia wyréwnujgcego. Stan ten nie powoduje jednak calkowitej niezdolnoéci do pracy. Ubezpieczona nie powinna
wykonywac ciezkiej pracy fizycznej, w tym wymagajacej przenoszenia wiekszych ciezaréow czy chodzenia po schodach.



Moze natomiast wykonywaé prace, ktére wczeSniej wykonywata ,tj. prace woznej czy sprzataczki, a takze inne prace
(z wyjatkiem wyzej wymienionych wymagajacych znacznej sily i aktywnoéci fizycznej).

Analizujac powyzszg opinie bieglego Sad doszed!l do przekonania, ze stanowi ona miarodajny i wiarygodny dowod
w sprawie, gdyz wydana zostala przez specjaliste z zakresu medycyny, a jej wydanie poprzedzone zostalo analiza
dokumentacji medycznej ubezpieczonej i jej badaniem. Biegly w sposéb jasny i rzeczowy uzasadnit swoje stanowisko
i ocene, ze ubezpieczona nie jest caltkowicie niezdolna do pracy. Ubezpieczona zakwestionowala ustalenia bieglego
wskazujac, ze chodzi o kulach i w tej sytuacji nie moze wykonywaé pracy woznej, a w szczegolno$ci sprzataczki
(pismo ubezpieczonej k.14). W uzupelniajacej opinii (na k.16) biegly odnidst sie do tych zastrzezen wskazujac,
ze w przypadku ubezpieczonej nie ma potrzeby chodzenia o kulach, gdyz skrocenie lewej konczyny dolnej moze
by¢ wyréwnane specjalnym obuwiem, co dodatkowo zmniejszy dolegliwos$ci bolowe kregoslupa spowodowane
czynnoSciowym skrzywieniem, a ponadto praca woznej czy sprzataczki nie jest jedyna praca, ktéra ubezpieczona
moze wykonywaé. W przekonaniu Sadu stwierdzeniu bieglego nie mozna odmoéwié stusznosci. Ubezpieczona ma
wyksztalcenie Srednie ogblne, a zatem jej zdolno$¢ do podjecia zatrudnienia nie powinna by¢ odnoszona jedynie do
pracy fizycznej na stanowisku sprzataczki czy woznej, do ktérej wykonywania nie potrzeba w zasadzie kwalifikacji
zawodowych.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznat odwolanie ubezpieczonej za niezasadne i na podstawie art.477.1481
kpc odwolanie to oddalil.



