Sygn. akt IV U 1374/13
POSTANOWIENIE
Dnia 16 czerwca 2014r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Malewicka
po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2014r. w Siedlcach
na rozprawie
sprawy z wniosku T. S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o wyplate niezrealizowanego $§wiadczenia
w zwigzku z odwolaniem od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
z dnia 17 pazdziernika 2013 r. Nr (...)
postanawia:

uznaé sie niewlasciwym i przekazaé sprawe do rozpoznania Prezesowi Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych.

Sygn. akt IVU 1374/13

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z dnia 17.10.2013r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. odmoéwit T.
S. prawa do niezrealizowanego Swiadczenia po zmarlej matce L. M.. W uzasadnieniu decyzji ZUS podniosl, ze
Swiadczenie bylo prawidlowo wyplacane od miesiaca zlozenia wniosku.

Od decyzji tej odwotlanie zlozyla T. S., wnoszac o jej zmiane i zasadzenie od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial
w S. na jej rzecz zaleglej kwoty $wiadczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia (...). W uzasadnieniu odwolania
podniosla, ze jej matka L. M. powinna otrzymywac¢ honorowe §wiadczenie nalezne osobom, ktére ukonczyly 100 lat
zycia od daty setnych urodzin, a nie od daty zlozenia wniosku.

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wnosil o jego oddalenie. Uzasadniajgc swoje stanowisko
podniosl, Ze zgodnie z art. 129 ust.1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS $§wiadczenie wyplaca sie od miesigca w
ktérym zostal zlozony wniosek. L. M. zlozyta wniosek o wyplate §wiadczenia w dniu (...). i organ rentowy podjal wyplate
Swiadczenia od dnia (...).

Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

L. M. urodzona (...) zlozyta w dniu (...). wniosek o wyplate §wiadczenia honorowego dla oséb, ktore ukonczyly 100
lat zycia. W dniu 16.10.2012r. Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych przyznal Swiadczenie honorowe w kwocie



2275,37 z} poczynajac od dnia (...). Swiadczenie to L. M. otrzymywala do chwili §mierci to jest do(...). W dniu (...)
corka L. M. T. S. zlozyla wniosek o wyplate niezrealizowanego §wiadczenia zo okres od ukorniczenia przez uprawniona
100 lat zycia to jest od dnia (...). Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

W ocenie Sadu Okregowego sprawa niniejsza nie jest sprawa z zakresu ubezpieczen spolecznych. Zgodnie z art. 4778
par.1 kpc do wlasciwoéci sadow okregowych naleza sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych, z wyjatkiem spraw,
dla ktoérych zastrzezona jest wlasciwo$é sadow rejonowych. Z kolei art. 476 par.2 i 3 kpc stwierdza, ze: przez sprawy z
zakresu ubezpieczen spolecznych rozumie sie sprawy, w ktérych wniesiono odwotlanie od decyzji organéw rentowych,
dotyczacych:

1)ubezpieczen spotecznych i ubezpieczenia rodzinnego,
2)emerytur i rent,

3) (uchylony),
4)innych Swiadczen w sprawach nalezacych do wlasciwos$ci Zakladu Ubezpieczeni Spotecznych,

5) odszkodowan przystugujacych w razie wypadkéow i chorob pozostajacych w zwigzku ze stuzba wojskowa albo stuzba
w Policji lub Stuzbie Wiezienne;.

Przez sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych rozumie sie takze sprawy wszczete na skutek niewydania przez organ
rentowy decyzji we wlasciwym terminie, a takze sprawy, w ktérych wniesiono odwotlanie od orzeczenia wojewodzkiego
zespotu do spraw orzekania o stopniu niepelnosprawnos$ci, sprawy o roszczenia ze stosunkéw prawnych miedzy
czlonkami otwartych funduszy emerytalnych a tymi funduszami lub ich organami oraz sprawy ze stosunkéw miedzy
emerytami lub osobami uposazonymi w rozumieniu przepiséw o emeryturach kapitalowych a Zakladem Ubezpieczen
Spolecznych.

Jest to katalog zamkniety. Zadanie zawarte w odwolaniu od decyzji ZUS nie miesci sie w tym katalogu. Prawo do
$wiadczenia honorowego przyznawane jest przez Prezesa ZUS na podstawie art. 83 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS. Nie jest to §wiadczenie z ubezpieczenia spolecznego, lecz Swiadczenie wyplacane ze Skarbu Panstwa (art. 84
cyt. Ustawy). Z tego wzgledu Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych nie jest organem wlasciwym do
rozstrzygniecia tej sprawy. Kwestia odwolan od decyzji przyznajacych $§wiadczenia w drodze wyjatku uregulowana
jest w art. 83 ust. 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2007r. Nr 11, poz. 74 ze zm.) Zgodnie
z tym przepisem od decyzji przyznajacej Swiadczenie w drodze wyjatku oraz od decyzji odmawiajacej przyznania
takiego $wiadczenia, a takze od decyzji w sprawach o umorzenie naleznoéci z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoleczne, odwolanie, o ktéorym mowa w ust. 2, nie przystuguje. Stronie przystuguje prawo do wniesienia wniosku
do Prezesa Zakladu o ponowne rozpatrzenie sprawy, na zasadach dotyczacych decyzji wydanej w pierwszej instancji
przez ministra. Do wniosku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace odwolan od decyzji, okreslone w Kodeksie
postepowania administracyjnego.

Odwolanie powinno by¢ zatem rozpoznane przez powolany do tego organ. Jezeli Sad nie jest organem wlaéciwym to
zastosowanie beda mialy przepisy kodeksu postepowania administracyjnego. Zgodnie z art. 127 par.2 kpa wlasciwy
do rozpatrzenia odwolania jest organ administracji publicznej wyzszego stopnia, chyba, ze ustawa przewiduje inny
organ odwolawczy. Z kolei z treci art. 66 ust.5 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z
2007r. Nr 11, poz. 74 ze zm.) wynika, Ze w postepowaniu administracyjnym organem wyzszego stopnia w stosunku do
(...) Zakladu jest Prezes Zakladu. Zaskarzona decyzja wydana zostala przez jednostke terenowa ZUS, to jest Oddzial
w S.. Zatem organem wta$ciwym do rozpoznania odwotania T. S. bedzie Prezes Zakladu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 464 kpc orzek! jak w postanowieniu.



