Sygn. akt IV U 1202/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2014 r. w Siedlcach na rozprawie

odwolania J. F.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 2 wrze$nia 2013 r. Nr (...)-SER- (...)

w sprawie J. F.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do dodatku pielegnacyjnego

zmienia zaskarzong decyzje i ustala J. F. prawo do dodatku pielegnacyjnego od dnia (...)
Sygn. akt IV U 1202/13

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 2 wrze$nia 2013r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddziat w S. odmowil
ubezpieczonemu J. F. prawa do dodatku pielegnacyjnego z tytutu niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji od (...)

Uzasadniajac swoje stanowisko organ rentowy podniosl, ze decyzja zostala wydana na podstawie orzeczenia Komisji
Lekarskiej ZUS, ktora na podstawie dokumentéw medycznych oraz badania wnioskodawcy w dniu 28 sierpnia 2013r.
nie stwierdzila u niego niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji.

Od decyzji tej odwolanie zlozyl ubezpieczony J. F. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do dodatku
pielegnacyjnego. W uzasadnieniu odwolania podniésl, ze stan jego zdrowia nie pozwala na samodzielng egzystencje i
potrzebuje stalej opieki i pomocy innej osoby. Zalaczyl karty informacyjne leczenia szpitalnego.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie podnoszac, ze odwolanie nie wnosi do sprawy
zadnych nowych dowodéw faktycznych i prawnych, ktére uzasadnialyby zmiane decyzji i pozwolily uwzglednic
odwolanie.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



J. F. mial ustalone prawo do dodatku pielegnacyjnego z tytulu niezdolnos$ci do samodzielnej egzystencji od 1 kwietnia
2010r. nieprzerwanie do 30 czerwca 2013r. (k. 45, 76 a.e.). W dniu 28 maja 2013r. zlozyl wniosek o skierowanie do
lekarza orzecznika ZUS celem ustalenia niezdolnoS$ci do samodzielnej egzystencji w zwigzku z pogorszeniem sie stanu
zdrowia (k. 78 a.e.). Komisja Lekarska ZUS stwierdzila, ze J. F. nie jest niezdolny do samodzielnej egzystencji (k. 86
a.e.). Dalo to podstawe do wydania decyzji odmownej (k. 87 a.e.).

Badajac sporng kwestie niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji Sad dopuscit dowdd z opinii bieglych lekarzy:
neurologa i ortopedy. Biegli opiniujacy wspo6lnie w swojej opinii (k.9-10 a.s.) stwierdzili u ubezpieczonego: stan
po zlamaniu kosci podudzia lewego, po leczeniu operacyjnym, stan po protezoplastyce caltkowitej lewego stawu
kolanowego, z dolegliwosciami bdélowymi, zaawansowana chorobe zwyrodnieniowa prawego stawu kolanowego,
niewydolno$¢ chodu, zaawansowang chorobe zwyrodnieniowg obu stawow promieniowo-nadgarstkowych, stan po
zerwaniu Sciegna glowy dlugiej mie$nia dwuglowego ramienia prawego, stopy plasko-koslawe obustronne, ciezkiego
stopnia paluch koslawy stopy lewej, stan po operacji palucha kodlawego i palca II mlotkowatego stopy prawej,
przewlekle dolegliwo$ci bolowe odcinkow szyjnego i ledzwiowego kregostupa w przebiegu zmian zwyrodnieniowych
bez objawdéw korzeniowych i ubytkowych. Schorzenia te, zdaniem bieglych, powoduja niezdolnoé¢ do samodzielnej
egzystencji ze wzgledu na ogdlny stan zdrowia. Niezdolno$¢ jest okresowa i trwa od (...)

Organ rentowy kwestionowal opinie bieglych sadowych. Zdaniem Przewodniczacego Komisji Lekarskich ZUS
istnieja u opiniowanego duze ograniczenia sprawnoéci ruchéw, ktére powoduja konieczno$¢ pomocy w niektérych
czynno$ciach zwlaszcza zwigzanych z przemieszczaniem sie poza domem czy koniecznoécia wykonywania wiekszych
wysitkow, nie sa to jednak podstawowe czynnosci zyciowe. Badany uzyskal 9o punktéw w skali B., co $wiadczy o
zachowanej samodzielno$ci w zakresie podstawowych czynnoSci codziennych. W konkluzji organ rentowy wnosit o
wywolanie opinii innego zespolu bieglych.

Sad zwrocil akta bieglym celem ustosunkowania sie do zarzutéw organu rentowego.

W opinii uzupehiajacej biegli sadowi wskazali, ze ich ocena wg skali B. pokrywa sie z wynikami kwalifikacjami
przyznanymi wg lekarzy Orzecznikow ZUS z dnia 9 czerwca 2010r. i z dnia 6 czerwca 2012r., ktére dotychczas nie
budzily zastrzezen organu rentowego. Powdd uzyskal wtedy 50 punktéw. Stan zdrowia powoda nie poprawil sie od
tego okresu (k. 23 a.s.).

Pelnomocnik organu rentowego podtrzymywal zastrzezenia do opinii bieglych sadowych i wnosil o wywotlanie opinii
innego zespotu bieglych.

Whniosek o powolanie innego zespolu bieglych Sad oddalil, uznajac, iz sporna okoliczno$é zostala juz dostatecznie
wyjadniona.

Pelnomocnik organu rentowego wnosil o oddalenie odwotania.

Sad podzielil opinie bieglych, zar6wno glowna jak i uzupelniajaca, poniewaz zostaly wydane przez lekarzy
odpowiedniej specjalnosci po bezposrednim zbadaniu ubezpieczonego i zapoznaniu sie z dokumentacja lekarska.
Zarzuty organu rentowego zgloszone w pi§émie procesowym z dnia 5 czerwca 2014r. nie podwazaja istoty opinii.
Stanowia one jedynie polemike z ocena dokonang przez bieglych. Watpliwosci zostaly wyjasnione w opinii
uzupelniajacej, w ktorej biegli ustosunkowali sie do zarzutow ZUS. Tre$¢ opinii bieglych wskazuje, ze szczegolowo
zapoznali sie z dokumentacja medyczna zalaczona do akt ZUS. Biegli podniesli, ze mnogos¢ zmian zwyrodnieniowych
w obrebie ukladu ruchu powoduje znaczny stopien niewydolnoéci ukladu ruchu. Wiekszo$é tych zmian nie zostala
uwzgledniona w rozpoznaniu Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 28 sierpnia 2013r. Pow6d wymaga pomocy 0s6b trzecich
w wykonywaniu zakupow, przygotowaniu positkoéw, pracach porzadkowych w domu, podczas wizyt w przychodniach
specjalistycznych. Powinien poruszaé sie z pomoca kul lokciowych, co jest znacznie utrudnione z powodu zmian
zwyrodnieniowych stawdéw nadgarstkowych. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze ubezpieczony byt uprawniony do dodatku



pielegnacyjnego do dnia 30 czerwca 2013r. Organ rentowy nie wykazal na czym polega istotna poprawa jego stanu
zdrowia skutkujaca przywrdceniem zdolno$ci do samodzielnej egzystencji.

Odwolanie jest uzasadnione. Zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. Nr 162, poz.1118 ze zm.) dodatek pielegnacyjny przystuguje osobie uprawnionej do
emerytury lub renty, jezeli osoba ta zostala uznana za calkowicie niezdolng do pracy oraz do samodzielnej egzystencji
albo ukonczyla 75 lat zycia.

Bezspornym jest, ze ubezpieczony jest uprawniony do emerytury i nie ukonczyt 75 lat (urodzony (...)).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 477'#§ 2 kpc orzekl jak w wyroku.



