Sygn. akt IV U 1177/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSR del. Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2014 r. w Siedlcach na rozprawie
odwolan P. S. reprezentowanego przez opiekuna prawnego T. M.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 24 maja 2013 r. Nr (...) iz dnia 9 lipca 2013 r. Nr (...)

w sprawie P. S. reprezentowanego przez opiekuna prawnego T. M.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

o prawo do renty rodzinnej

oddala odwolania od obu decyzji.

Sygn. akt: IV U 1177/13

UZASADNIENIE

Decyzja z 24 maja 2013 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziatl w L., dzialajac na podstawie ustawy z
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przeliczyl i wznowil wyplate renty
rodzinnej dla P. S. reprezentowanego przez opiekuna T. M. od 01 kwietnia 2013 r. do 31 sierpnia 2013 r.

Decyzja z dnia 9 lipca 2013 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. na podstawie ustawy z 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odméwil P. S. reprezentowanemu przez
opiekuna T. M. wyréwnania wyplaty renty rodzinnej za okres od 01.11.2012 r. do 31.03.2013 T.

Odwolania od w/w decyzji zlozyl P. S. reprezentowany przez opiekuna T. M. wnoszac o ich zmiane i wyptlate renty
rodzinnej dla P. S. za okres od 01.11.2012 r. do 31.03.2013 r. W uzasadnieniu obu odwolan ubezpieczony podniésl, iz
pismem z dnia 277 kwietnia 2013 r. zwrdcil sie do organu rentowego o przywrocenie wyplaty renty rodzinnej i wyplate
zaleglych naleznoéci za okres od 01.11.2012 r. do 31.03.2013 r. tj. za okres 5 miesiecy, podnoszac, iz nie zostala mu
doreczona decyzja z dnia 24.08.2012 r., w ktdrej okres§lona zostala data do kiedy prawo do renty rodzinnej zostato
przyznane oraz, ze w zwigzku z tym, ze bank nie przysytal mu wyciaggdéw z konta nie wiedzial, Ze renta nie wpltywa. Po



tym jak w kwietniu 2013 r. dowiedzial sie, ze renta nie jest przesylana podjal czynnosci zmierzajace do podjecia jej
wyplaty (odwolania k. 3 akt IV U1177/13 i k. 3 akt IV U 1178/13).

W odpowiedzi na wymienione odwolania organ rentowy wniost o ich oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i
uzasadnienie zawarte w zaskarzonych decyzjach oraz wskazujac, iz ubezpieczony P. D. osiagnal wiek 25 lat bedac na
przedostatnim a nie ostatnim roku studiéw, a zatem nie spelnia warunku do przedluzenia prawa do renty rodzinnej
zgodnie z art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (odpowiedZ organu
rentowego na odwolanie k. 5-6 akt IV U 1177/13 oraz k.8 akt IV U 1178/13).

S g d ustali 1, co nast e puje:

P. S.urodzonemu (...) w L. synowi S. i Z. decyzja z dnia 16 grudnia 2003 r. zostalo przyznane prawo do renty rodzinnej
po zmarlej matce Z. N. od dnia 21.10.2003 r. do dnia 30 wrze$nia 2004 r. (decyzja z dnia 16.12.2003 r. k.16 akt organu
rentowego).

Nastepnie decyzja z dnia 08.09.2004 r. prawo do renty rodzinnej dla P. S. zostalo przedtuzone do 31.10.2004 r. (k.28
akt organu rentowego).

Decyzja z 11 pazdziernika 2004 r. prawo do renty rodzinnej dla P. S. zostalo przedtuzone do dnia 31.10.2012 r. (czyli
do konca miesigca, w ktérym wymieniony skonczyt 16 lat; k.30 akt organu rentowego).

Na wniosek opiekuna P. S.— K.N. decyzja z dnia 03.04.2012 r. organ rentowy od dnia 01.04.2012 r. wstrzymal wyplate
renty rodzinnej dla P. S. (decyzja z dn. 03.04.2012 r. k.68 akt organu rentowego).

Dnia 18 maja 2012 r. do organu rentowego wplynal odpis prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego Lublin —
Zach6d w Lublinie z dnia 21 marca 2012 r. w sprawie V Nsm 1084/11, na podstawie ktorego z opiekuna prawnego
maloletniego P. S. zostal zwolniony K. N. i na opiekuna prawnego maloletniego powolany zostat T. M. (odpis
postanowienia k.70 akt organu rentowego).

Dnia 27 czerwca 2012 r. organ rentowy skierowal do T. M. pismo z informacja, ze w celu pobierania renty rodzinnej
nalezy wystapi¢ z wnioskiem wskazujac swoj numer Pesel i numer rachunku bankowego (k.72 akt organu rentowego),
kolejne pismo z dnia 27 lipca 2012 r. przestane zostalo wymienionemu réwniez na adres (...), (...)-(...) B. (k.80
akt organu rentowego). Oba pisma zostaly odebrane przez T. M., o czym $wiadcza odpowiedzi przestane do organu
rentowego z zadanymi dokumentami.

Decyzja z dnia 24 sierpnia 2012 r. organ rentowy wznowil wyplate renty rodzinnej dla P. S. od dnia 01.04.2012 1. tj.
od daty wstrzymania wyplaty i wskazal, ze renta rodzinna przystuguje wymienionemu do dnia 31.10.2012 r. Powyzsza
decyzja zostala przestana opiekunowi ubezpieczonego T. M. na adres: (...), (...)-(...) B. i zawierala prawidlowe
pouczenia (decyzja z dnia 24.08.2012 r. k.88 akt organu rentowego).

Dnia 6 maja 2013 r. do organu rentowego wplynal wniosek T. M. opiekuna prawnego P. S. (nadany w placowce
pocztowej 29.04.2013 r.) o przywrocenie wyplaty renty rodzinnej i wyplate zalegltych naleznosci za okres od listopada
2012 r. do kwietnia 2013 r., do ktorego zlaczone zostalo zaswiadczenie wystawione przez Gimnazjum przy (...)
Oérodku (...) w B., zktbérego wynika, ze P. S. od 1 wrze$nia 2012 r. kontynuuje nauke w II klasie powyzszego Gimnazjum
(k.99-100 akt organu rentowego).

Decyzja z 24 maja 2013 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L., dzialajac na podstawie ustawy z
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych przeliczyt i wznowil wyplate renty
rodzinnej dla P. S. reprezentowanego przez opiekuna T. M. od 01 kwietnia 2013 r. do 31 sierpnia 2013 r. (decyzja z
dn. 24.05.2013 r. k.103-105 akt organu rentowego).

Decyzja z dnia 9 lipca 2013 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. na podstawie ustawy z 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil P. S. reprezentowanemu



przez opiekuna T. M. wyréwnania wyplaty renty rodzinnej za okres od 01.11.2012 r. do 31.03.2013 r. (decyzja z
dn.09.07.2013 1. k.114 akt organu rentowego).

Sadzwazyl, conastepuje:
Odwolania P. S. reprezentowanego przez opiekuna prawnego T. M. nie s zasadne i podlegaja oddaleniu.

Zgodnie z art.68 ust.1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.
z 2009r. Nt 153, poz.1227 ze zm.) dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione majg prawo do
renty rodzinnej do ukonczenia 16 lat, albo do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej
jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia, albo bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do
samodzielnej egzystencji lub calkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa wyzej. Z powyzszego wynika,
ze renta rodzinna przystuguje dzieciom do ukoniczenia 16 roku zycia, a jezeli po ukonczeniu 16 roku zycia kontynuuja
nauke w szkole to do przyznania prawa do renty rodzinnej konieczne jest udowodnienie, ze taka nauka faktycznie
jest kontynuowana stosownym dokumentem wstawionym przez szkole. Obowiazek wykazania powyzszego spoczywa
na uprawnionym. W przedmiotowej sprawie organ rentowy decyzja z dnia 11 pazdziernika 2004 r. , a nastepnie po
zmianie opiekuna prawnego dla maloletniego P. S. decyzja z dnia 24 sierpnia 2012 r. wskazal, ze prawo do renty
rodzinnej P. S. przystluguje do dnia 31 pazdziernika 2012 r. czyli do konica miesigca, w ktorym uprawniony ukonczyl 16
rok zycia. Wskazana decyzja zawierala rowniez wlaéciwe pouczenia. Sad nie uznal za wiarygodne twierdzenia, jakoby
opiekunowi prawnemu P. S. nie zostala doreczona decyzja z dnia 24.08.2012 r. Z akt rentowych wynika bowiem,
ze decyzja zostala przestana na prawidlowy adres, tak jak wczeSniejsze i p6zniejsze pisma i decyzje, a powyzsze
twierdzenie opiekuna zostalo w ocenie Sadu zlozone na uzytek niniejszego postepowania.

Zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych w razie ustania
przyczyny powodujacej wstrzymanie wyplaty Swiadczenia, wyplate wznawia sie od miesigca ustania tej przyczyny,
jednakze nie wezeéniej niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek o wznowienie wyplaty lub wydano z urzedu
decyzje o jej wznowieniu z uwzglednieniem ust. 2, zgodnie z ktérym w przypadku okre$§lonym w art. 134 ust. 1pkt
5 ustawy wyplate §wiadczenia wznawia sie, od miesiaca w ktérym ja wstrzymano, jednak za okres nie dluzszy niz
3 lata poprzedzajace bezpoérednio miesiac, w ktérym zlozono wniosek o wznowienie wyplaty. Przepis art. 134 ust.
1 pkt 5 w/w ustawy stanowi natomiast, ze wyplate §wiadczenia wstrzymuje sie, jezeli Swiadczenia nie moga by¢
doreczone z przyczyn niezaleznych od organu rentowego. Wobec powyzszego wznowienie wyplaty od miesigca, w
ktoérym wstrzymano wyplate nastepuje w sytuacji, gdy wstrzymanie wyplaty nastapilo z uwagi na to, ze Swiadczenia
nie moga by¢ doreczone z przyczyn niezaleznych od organu rentowego tak, jak to mialo miejsce w przypadku decyzji
wstrzymujacej rente rodzinng P. S. od dnia 01.04.2012 r. kiedy to $wiadczenie nie moglo byé¢ doreczone z uwagi na
zmiane opiekuna prawnego.

Powyzsze nie ma jednakze zastosowania w przypadku okoliczno$ci dotyczacych zaskarzonych decyzji. W
przedmiotowej sytuacji organ rentowy zaprzestal wyplacania uprawnionemu renty rodzinnej z uwagi, na to ze opiekun
prawny uprawnionego nie wykazal, aby powyzsze Swiadczenie bylo nalezne ubezpieczonemu po ukorniczeniu przez
niego 16 roku zycia, wobec czego nie mozna tez mowic o tym, ze zaprzestano wyplaty renty rodzinnej na skutek bledu
organu rentowego.

Majac powyzsze okoliczno$ci zaskarzone decyzje, w ocenie Sadu sg prawidlowe, co skutkuje oddaleniem obu odwolan.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477'4§1 kpc orzekl jak w wyroku.



