Sygn. akt IV U 666/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 marca 2014r. w S.
odwolania P. I.
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 25 marca 2013 r. oznaczonych nr 13 i 14

znak sprawy (...)- (...)

w sprawie P. 1.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o wysoko$¢ skladek:

I. zmienia zaskarzona decyzje oznaczona nr 13 i ustala, ze stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe,
obowiazujaca platnika skladek (...) P. I. w roku skladkowym obejmujacym okres od 1 kwietnia 2011 r. do 31 marca
2012 r. nie ulega podwyzszeniu o0 50 %,

II. zmienia zaskarzona decyzje oznaczong nr 14 i ustala, ze stopa procentowa sktadki na ubezpieczenie wypadkowe,
obowigzujaca platnika skladek (...) P. I. w roku skladkowym obejmujacym okres od 1 kwietnia 2012 r. do 31 marca
2013 r. nie ulega podwyzszeniu o 50 %.

Sygn. akt: IV U 666/13 UZASADNIENIE

Decyzjami wydanymi w dniu 25 marca 2013r. oznaczonymi numerami(...)znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w S., dzialajac na podstawie art.34 ustawy z 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych w zwigzku z art.83 ust.1 pkt 3 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie
ubezpieczen spotecznych stwierdzil, ze stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowiazujaca platnika
skladek (...) P. I. w roku skladkowym obejmujgcym odpowiednio okres: od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r.
(decyzja nr (...)) i od 1 kwietnia 2012r. do 31 marca 2013r. (decyzja nr (...)) podwyzsza sie o 50%. W uzasadnieniu
decyzji podano, ze zostaly one wydane po przeprowadzeniu u platnika skladek kontroli w dniu 31 stycznia 2013r.
oraz w okresie od 4 do 5 lutego 2013r., w toku ktérej ujawniono, ze w roku sktadkowym trwajacym od 1 kwietnia
2011r. do 31 marca 2012r. i od 1 kwietnia 2012r. do 31 marca 2013r. platnik skladek naliczal skladke na ubezpieczenie
wypadkowe w wysokoSci odpowiednio 1,47% i 1,20% podstawy wymiaru, a w informacji o danych do ustalenia



skladki na ubezpieczenie wypadkowe (...) za 2010r. i 2011r. wykazal kod dziatalno$ci (...). Tymczasem zgodnie z
za$wiadczeniem o numerze identyfikacyjnym REGON z 24 sierpnia 2009r. dla ptatnika skladek rodzaj przewazajacej
dzialalnoSci w Polskiej Klasyfikacji Dziatalno$ci ( (...) 2007) to (...). Dla grupy dzialalnoéci oznaczonej kodem (...)
— stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe w okresie od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. wynosi
2,80%, aw okresie od 1 kwietnia 2012r. do 31 marca 2013r. wynosi 2,53%. Tym samym platnik skladek nieprawidlowo
wykazywal kod (...) i naliczajac skladke w w/w okresach w wysokoéci odpowiednio 1,47% i 1,20% zanizyl stope
procentowa skladki. Majac na uwadze powyzsze oraz przepis art.34 ust.1 w/w ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych organ rentowy za zasadne uznal ustalenie stopy procentowej
skladki na ubezpieczenie wypadkowe w w/w okresach sktadkowych w wysokoSci 150% stopy procentowej ustalonej
na podstawie prawidlowych danych z obowiazkiem oplacenia tych skladek wraz z odsetkami za zwloke.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyl platnik skladek P. I. dzialajacy pod nazwa (...) P. I. zarzucajac im btad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze do zanizenia wysokoSci skladki wypadkowej doszlo w wyniku §wiadomego
dzialania platnika, a nie na skutek bledu osoby dokonujacej rozliczen oraz naruszenie prawa materialnego ,tj. przepisu
art.34 ust.1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych poprzez uznanie,
ze w sprawie zachodza przestanki do zastosowania tej normy prawnej. Wskazujac na powyzsze odwotujacy sie wniost
o zmiane zaskarzonych decyzji poprzez ustalenie, ze nie jest on zobowigzany do oplacenia skladki na ubezpieczenie
wypadkowe w podwyzszonej kwocie. W uzasadnieniu odwolania platnik skladek wskazal, ze do nieprawidlowego
obliczenia stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe w okresie od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca
2012r. i od 1 kwietnia 2012r. do 31 marca 2013r. i w konsekwencji do oplacenia nizszej niz nalezna skladki na to
ubezpieczenie doszlo w wyniku bledu osoby dokonujacej rozliczen. W zadnym wypadku nie bylo to dzialanie umys$lne
- zmierzajace do wprowadzenia organu rentowego w blad. Na zlozenie nieprawidlowych danych wplynelo szereg
okoliczno$ci ,tj. zmiana rodzaju dzialalnoSci i jednocze$nie siedziby dzialalno$ci, ktéra zostala przeniesiona z S. do C.
(wojewodztwo (...)). Odwolujacy sie podkredlil, Zze dzialalnoé¢ gospodarcza prowadzi od 2006r. i zawsze terminowo
i sumiennie wykonywal swoje zobowigzania wobec ZUS. Ponadto po wprowadzeniu w lipcu 2011r. Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej organ rentowy mial mozliwo$¢ wychwycenia nieprawidlowosci,
gdyz wszystkie dane potrzebne do weryfikacji informacji wykazanych w (...) sa tam dostepne.

W odpowiedzi na odwotania organ rentowy wnidst o ich oddalenie powolujgc sie na przepisy prawa i argumentacje
zawarta w zaskarzonych decyzjach.

Postanowieniem z 3 marca 2014r. Sad polaczyl sprawy z odwolan ubezpieczonego od powyzszych decyzji
zarejestrowane pod sygnaturami akt: IV U 666/13 i IV U 667/13 do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia pod
sygnaturg akt IV U 666/13 (postanowienie k.12 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Platnik skladek P. I. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) w siedzibg w C. wojewodztwo (...) powiat
(...). Platnik sktadek prowadzi dzialalno$é gospodarcza od 2006r. Na poczatku dzialalno$ci jej siedziba znajdowala
sie w S., a przedmiotem dzialalno$ci byt handel metalowymi meblami, wyposazeniem do szpitali, sejfami. Od 2010r.
siedziba firmy zostala przeniesiona do C.. W tym czasie przedmiotem dzialalnosci byla juz produkcja drewnianych
opakowan — palet. Wg Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci ( (...)) z 2007r. dzialalno$é handlowa prowadzona poczatkowo
przez platnika skladek oznaczona jest kodem (...), a dzialalno$¢ w zakresie produkcji opakowan drewnianych kodem
(...). Taki tez kod dzialalnos$ci jest ujawniony w rejestrze REGON dotyczacym platnika skladek (wypis z rejestru
REGON k.21 akt organu rentowego). Mimo zmiany przedmiotu dzialalno$ci w informacji (...) za 2010r.1i2011r. platnik
skladek wykazal kod dzialalnoSci gospodarczej wlaéciwy dla wezeéniejszego przedmiotu dzialalnoSci i w okresach
skladkowych trwajacych od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. i od 1 kwietnia 2012r. do 31 marca 2013r. naliczyl
skladke na ubezpieczenie wypadkowe w nizszej niz nalezna kwocie ,tj. odpowiednio w wysokoéci 1,47% podstawy
wymiaru i 1,20% podstawy wymiaru. Stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe powinna wynosi¢ tyle,
co stopa procentowa okre$lona dla grupy dziatalnosci do ktérej nalezy i w powyzszych okresach powinna wynosic¢
odpowiednio 2,8% i 2,53% podstawy wymiaru. Przyczyna podania danych nieodpowiadajgcych stanowi faktycznemu



byl blad pracownika biura (...) z siedziba w S. prowadzacego sprawy ksiegowo-rozliczeniowe platnika skladek i
przygotowujacego dokumentacje do organu rentowego (zeznania platnika skladek P. I. k.12v-13 akt sprawy — nagranie
od minuty 5 do 21).

Fakt wykazania w dokumentach (...) za 2010r. i 2011r. nieprawidlowych danych do ustalenia sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe i oplacenia nizszej niz nalezna sktadki w w/w okresach skladkowych zostal ujawniony przez organ rentowy
w toku kontroli przeprowadzonej u platnika skladek w dniu 31 stycznia 2013r. i w okresie od 4 do 5 lutego 2013r.
(protokot kontroli z 6 lutego 2013r. k.17-19 akt organu rentowego). W nastepstwie tych ustalen organ rentowy wydal
zaskarzone decyzje, w ktorych stwierdzil podwyzszenie stop procentowych skltadki na ubezpieczenie wypadkowe w
powyzszych okresach skltadkowych o 50% (decyzje nr (...) z 25 marca 2013r. k.26 i 28 akt organu rentowego).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania platnika sktadek P. I. podlegaly uwzglednieniu.

Zgodnie z art.34 ust.1 ustawy z 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i
chor6b zawodowych (Dz.U. z 2009r. Nr 167, poz.1322 ze zm.) jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze
nieprawdziwe dane, o ktérych mowa w art.31 (do ustalenia skladki na ubezpieczenie wypadkowe), co spowoduje
zanizenie stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, Zaklad ustala, w drodze decyzji, stope procentowa
skladki na caly rok sktadkowy w wysokoéci 150% stopy procentowej, ustalonej na podstawie prawidtowych danych, a
platnik skladek zobowigzany jest oplacic zalegle skladki wraz z odsetkami za zwloke.

W sprawie niesporne jest, ze w przekazanej organowi rentowemu informacji (...) za 2010r. i 2011r. platnik skladek
podal nieprawidlowe informacje co do rodzaju dzialalnoéci wg (...), co przelozylo sie na nieprawidlowe naliczenie
skladki na ubezpieczenie wypadkowe za dwa kolejne okresy sktadkowe. Nastepnie, z chwilg ujawnienia tej okolicznos$ci
zastosowal wobec platnika skladek sankcje przewidziana w powyzszym przepisie. Analizujac powyzsze ustalenia Sad
doszed! do przekonania, ze takie dzialanie organu rentowego nie uwzglednialo caloksztaltu okolicznosci sprawy. W
szczegblno$ci organ rentowy nie zwazyl, ze dzialanie platnika skladek jakkolwiek nieprawidlowe, nie bylo dzialaniem
intencjonalnym, nakierowanym na wprowadzenie organu rentowego w blad, a wynikalo z omylki pracownika biura
rachunkowego przygotowujacego dane dla organu rentowego. W ocenie Sadu nie ma podstaw do kwestionowania w
tym zakresie zeznan ubezpieczonego, ktore sa spojne i logiczne. Ponadto tego rodzaju sytuacja zdarzyta sie po raz
pierwszy, co ma znaczenie w Swietle tego, Ze ubezpieczony prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od 8 lat i na przestrzeni
tego czasu zatrudnial nie mniej niz 20 pracownikéw. W orzecznictwie sadow aktualny jest poglad, ze cho¢ w w/w
uregulowaniu przewidziano, iz nastepstwem przekazania danych niezgodnych ze stanem faktycznym jest obowigzek
zaplacenia podwyzszonej skladki, to jednak nie jest to odpowiedzialnos¢ absolutna. Ustawodawca postuguje sie
bowiem pojeciem danych nieprawdziwych, a nie danych nieprawidlowych. W przypadku danych nieprawdziwych
chodzi o zawinione zachowanie platnika, ukierunkowane na wprowadzenie organu rentowego w blad. Dlatego w
sprawie o podwyzszenie skladki na ubezpieczenie wypadkowe nie mozna abstrahowac od przyczyn i okolicznosci, dla
ktérych platnik skltadek wadliwie przekazal dane (tak Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 5 wrze$nia 2013r. w
sprawie III AUa 207/13, Lex nr 1372374).

Z ustalen Sadu w niniejszej sprawie wynika, ze przyczyna przekazania przez platnika sktadek wadliwych danych byto
przeoczenie pracownika biura rachunkowego przygotowujacego dane. Nalezy uzna¢ argumentacje odwolujacego sie,
ze jego zamiarem nie bylo wprowadzenie organu rentowego w blad w celu ustalenia nizszej skladki na ubezpieczenie
wypadkowe.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych okolicznoéci Sad uznal, ze odwolania platnika skladek zasluguja na
uwzglednienie i dlatego na podstawie art.477.1482 kpc orzekl jak w sentencji wyroku.



