Sygn. akt IV U 325/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 wrze$nia 2014r. w S.
odwolania R. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia (...)r. Nr (...)-(...)

w sprawie R. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne
oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 325/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia (...). Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. na podstawie art. 83 ust. 11 art. 32 ustawy z dnia
13.10.1998r. 0 systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 205 poz. 1585 ze zm.) stwierdzil, ze na dzien
(...). zadluzenie R. K. z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne wynosi 3.112,60 z}. W uzasadnieniu decyzji organ
rentowy stwierdzil, iz ubezpieczony R. K. prowadzac pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza nie uregulowal naleznych
skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lutego 2002 roku do lipca 2006 roku w lacznej kwocie 5.690,60 zt
w tym skladki w kwocie 3.112,60 zt i odsetki za zwloke w kwocie 2.578,00 zl. W zalaczniku do decyzji pozwany ZUS
sporzadzil zestawienie kwot zalegloSci za okres objety decyzja.

Od tej decyzji odwotlanie zlozyt ubezpieczony R. K., ktory nie zgadzal sie z obowigzkiem zaplaty zaleglych skladek na
ubezpieczenie zdrowotne wywodzac, iz organ rentowy niezasadnie domaga sie zaplaty zaleglych skladek, albowiem
nie uwzglednil faktu, iz w latach 1998 — 1999 przebywal on na zwolnieniu lekarskim a w dniu 4 lutego 2000r.
zostala przyznana mu renta na mocy wyroku sadowego na okres od dnia 4 maja 1999r. do dnia 1 kwietnia 2002r. Po
przyznaniu prawa do renty powstala nadplata skladek za 3 miesigce 1999 roku w tacznej kwocie 1244,01 zt. Ponadto
ubezpieczony twierdzil, ze byl sktadany wniosek o przeksiegowanie nadplaconych sktadek za czas choroby jego syna
R. K. (1)w kwocie 1201,00 z}. Ponadto w 2005 roku dokonal wplat kwoty 1463,83 zl za 3 miesiace a zaliczono wptlate



tylko na jeden miesigc. Podobna sytuacja miala miejsce z wplata za 3 miesiagce w 2006 roku. Zdaniem skarzacego ZUS
nie zaliczyt rowniez na konto jego zalegloSci nadplaty z tytutu likwidacji spotki cywilnej ,,(...)".

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosit o jego oddalenie powolujac sie na tres¢ art. 9 ust. 5
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, argumentujac, iz ubezpieczony wprawdzie nie podlegat obowigzkowym
ubezpieczeniom emerytalno — rentowym jako osoba majaca ustalone prawo do renty to jednakze zgodnie z art.
8 ust. 1c i ust. 10 ustawy z dnia 6.02.1997r. 0 powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (Dz. U. Nr 28 poz. 153)
podlegal on obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu. Organ rentowy dalej twierdzil, iz od (...). ubezpieczony
spelnial przestanki do objecia go ubezpieczeniem zdrowotnym z dwoch tytuléw tj. prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej i renty. W koncowej czeSci wywodow organ rentowy twierdzil, iz wszelkie wplaty dokonane w tym
okresie przez ubezpieczonego na fundusz ubezpieczen spolecznych, fundusz pracy i gwarantowany fundusz §wiadczen
pracowniczych oraz nadptata skladek na fundusz ubezpieczen zdrowotnych zostaly zarachowane w poczet zaleglych i
biezacych nalezno$ci na ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;.

Wyrokiem z dnia (...). Sad Okregowy w Siedlcach oddalil odwolanie R. K. (k.116).

Na skutek apelacji wniesionej przez ubezpieczonego Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 20 marca 2013r.
uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania (k. 140).

Sad Apelacyjny zalecil, aby Sad I instancji dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci, ktéremu zleci
wypowiedzenie sie odno$nie prawidlowosci rozliczenia konta wnioskodawcy jako platnika skladek na dzieh wydania
decyzji.

Sad Okregowy w Siedlcach rozpoznajqgc ponownie sprawe ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony R. K. prowadzil pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza od (...) roku. W latach (...)przebywal na
dlugotrwalym zasitku chorobowym, nastepnie uzyskal prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosSci do pracy o
charakterze okresowym. W 2008r. ubezpieczony uzyskat za§wiadczenie o braku zaleglo$ci wobec ZUS. W dniu(...).
ZUS wszczal postepowanie o zaplate zaleglych skladek na ubezpieczenie zdrowotne dotyczace R. K.. W zawiadomieniu
0 wszczeciu pozwany organ rentowy okre$lil naleznosSci ubezpieczonego za okres od lutego 2002r. do lipca 2006r.
w kwocie 3.112,60z} oraz odsetki za zwloke na dzien (...). w kwocie 2.525 zl. Jednoczeénie organ rentowy sporzadzit
sumaryczne informacje rozliczeniowe na dzien (...).

W toku postepowania odwolawczego ubezpieczony skladal pisma procesowe wraz z zalgcznikami, w ktoérych
wskazywal, iz nie posiada zalegloSci z tytulu zadluzenia na ubezpieczenie zdrowotne, a wrecz nadplaty. W pi$mie
procesowym z dnia (...). ubezpieczony twierdzil w odpowiedzi na pismo organu rentowego, iz ZUS blednie przyjal, iz
za lata 1999 - 2004 nie byly skladane dokumenty dotyczace oplacania skladki (k. 66 a.s.). Ponadto R. K. nie zgadzal
sie ze stanowiskiem ZUS, ze w pi$mie z dnia (...). byl informowany o przeksiegowaniu wplat z konta syna R. K. (1)
oraz firmy (...). Ubezpieczony twierdzil, ze syn R. K. (1) napisal wniosek o przeksiegowaniu skladek w firmy (...) na
jego konto. Zdaniem odwolujacego sie kwota przeksiegowanych skltadek powinna wynosi¢ 1201 zt. Dalej ubezpieczony
twierdzil, ze ZUS nie wyjasnil mylnie wplaconych kwot na konto 53 zamiast na konto 52, byly to wplaty dokonane w
dniu 1 marca, 1 kwietnia i 1 maja 2000r. po 83,53 z}, kazda z nich oraz wplata dokonana 2 lutego (...)na kwote 9342 zl,
lacznie 343,91 z1. W dalszej czesci swojego pisma procesowego ubezpieczony zarzucit iz organ rentowy nie podat co sie
stalo z wplata na laczng kwote 499,98 zl jako skladke zdrowotna za 3 miesigce prowadzonej dzialalno$ci w 2006r. oraz
wplata kwoty 463,83 zl za trzy miesiace prowadzonej dzialalnoSci w 2005r. W pkt 6 tego pisma ubezpieczony twierdzil,
iz ZUS nie podal informacji co sie stalo z nadplatg skladki za miesigce maj, czerwiec, lipiec (...). w lacznej 1243,24 zL.

W odpowiedzi na to pismo ubezpieczonego pozwany organ rentowy podtrzymal swoje stanowisko, twierdzac, iz
nadplata za (...) zostala zaliczona na zobowigzania dotyczace skladek na ubezpieczenie zdrowotne do ktérych
oplacania platnik byt zobowigzany przebywajac na rencie w (...) albowiem osoby prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza
podlegaja obowigzkowym ubezpieczeniom zdrowotnym pomimo pobierania §wiadczenia rentowego. Organ rentowy
podkreslit iz platnik w (...)zlozyl korekty dokumentéw rozliczeniowych zgodnie ze stanem faktycznym podlegania



ubezpieczeniu zdrowotnemu. Ponadto organ rentowy twierdzil, iz platnik R. K. pismem z (...). zostal poinformowany
o dokonaniu przeksiegowania na jego konto kwoty 298,65 zt z konta firmy (...) oraz przeksiegowaniu kwoty 434,65
z} jako nadplaty figurujacej na koncie R. K. (1) i przeksiegowan tych dokonano na pisemne wnioski platnikow.
W piSmie tym podkreslono, iz rozliczenie nastapilo wedlug zasad okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow
z 18.04.2008r. w sprawie szczegOlowych zasad i trybu postepowania w sprawach rozliczenia sktadek do ktorych
poboru jest zobowigzany Zaklad Ubezpieczen (Dz. U. Nr 78 poz. 465). W dalszej czeSci pisma procesowego organ
rentowy twierdzil, iz platnik skladek popelniat bledy, mylnie deklarowal wplaty i w zwiazku z tym kwoty, ktore
wskazal ubezpieczony w swoim pi§mie zostaly rozliczone wedlug zasad okre$lonych w powolanym rozporzadzeniu,
a mianowicie kwoty te zostaly mianowane na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.
Odnoé$nie wplaty za marzec (...) wykazany byl NIP R. K. (1), dlatego tez kwota ta zostala rozliczona na jego koncie.
Whplaty kwot 499,98 zt i 463,83 zt zostaly rozliczone w ten sposob, ze ta pierwsza wplata pokryla skladki za
sierpien (...)listopad, grudzien (...) oraz odsetki od tych kwot, natomiast wplata kwoty 463,83 zl pokryla naleznos$ci
za sierpien (...)wrzesien (...) listopad (...) rowniez wraz z odsetkami za zwloke. W dalszej czeéci wywodoéw organ
rentowy stwierdzil, iz zadeklarowana przez platnika za sierpien (...). kwota 463,83 zl zostala wadliwie zadeklarowana
symbolem S, podobna sytuacja miala miejsce w odniesieniu do kwoty 499,98 z} (k. 87).

Ubezpieczony w dalszym ciggu nie zgadzal sie z argumentacjg ZUS, jego pelnomocnik zlozyl wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowo$ci na okolicznosé¢, ze roszczenie ZUS wobec ubezpieczonego z tytulu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne jest miarodajne oraz czy czynnosci wykonywane przez ZUS dotyczace scalania
kont i ich rozcalania dotyczace ubezpieczenia R. K. i jego syna R. K. (1) zostaly przeprowadzone prawidlowo i czy
zostaly zakonczone rozliczeniem, wskazujacym ze ubezpieczony nie ma zadnych zobowigzan wobec ZUS (k. 92 a.s.)
Pozwany organ rentowy wnosil o oddalenie tego wniosku albowiem wyjasniony zostal spos6b rozliczenia powstalej
nadplaty na koncie platnika, jak i ustalenie zobowigzania finansowego wobec ZUS (k. 98 a.s.). W kolejnym piSmie
procesowym w zwigzku z podtrzymywaniem zarzutéw przez ubezpieczonego organ rentowy ponownie opisat sposéb
rozliczania ubezpieczonego jako platnika wskazujac przy tym bledy skladania deklaracji (k. 99 a.s.).

Sad Okregowy przestuchal w charakterze §wiadka pracownice Inspektoratu ZUS w M. - W. O.. Swiadek ta zeznala,
iz jest zatrudniona w Wydziale Rozliczen Kont Platnikéw Sktadek i do jej obowigzkéw nalezalo rozliczanie platnikow
skladek z tytutu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej. W. O. zeznala, iz sporzadzajac dokument z dnia (...). ,,pokrycie
nalezno$ci dla platnika” korzystala z danych, ktére zawarte sa w systemie komputerowym na podstawie akt platnika,
ktore s3 w archiwum ZUS (k. 111 v — 112). Swiadek zeznala, iz w przypadku R. K. problemy polegaly na tym, iz miat
on przerwy w prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej i nie skladal dokumentéow. W. O. wyjasniala z ubezpieczonym
okresy przerw w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej i twierdzila, ze oplacanie skladek na konto 53 zamiast 52,
bylo bledne i nie mozna bylo traktowac tego jako nadplate na koncie. Ksiegowanie odbywa sie na koncie platnika wg
NIP. Wszelkie przeksiegowania mogly odbywac sie tylko na jego wniosek.

Biegla ds. ksiegowosci A. D. dokonala analizy kwot naleznych i wplaconych przez zobowigzanego do ZUS, w celu
sprawdzenia prawidlowosci rozliczenia konta ubezpieczonego R. K. jako platnika skladek na ubezpieczenie zdrowotne.

W opinii biegla ksiegowa A. D. wskazala, ze za okresy prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej ubezpieczony R. K.
mial obowiazek zadeklarowania i wplacania skladki na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 7.704,51 z}. Z dokonanych
wplat w sumie 5.043,61 zt na pokrycie naleznoéci z tytulu skladek zaliczono kwote 4.591,91 z} i na odsetki z tytutu
nieterminowych wplat kwote 451,70. Do doplaty pozostaje zaleglo$¢ w optacaniu skladek na ubezpieczenie zdrowotne
platnika R. K. w kwocie 3.112,60 zl plus odsetki liczone do dnia zaplaty zalegloSci (wedlug wyliczenia 7704,51 — 4591,91
= 3112,60 z1). Do dnia (...) odsetki wyliczone od tej kwoty wynosza 3.612,00 zl. Ustalona zaleglo$¢ jest zgodna z
wyliczeniami (...) Oddzial S.. Do opinii biegle zalgczyla zalacznik nr 1 — rozliczenie skladek ubezpieczeniowych za
okres prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej R. K.. (k.153-159).

Ubezpieczony zlozyl zastrzezenia do opinii bieglej wskazujac, ze dzialalno$¢ gospodarcza prowadzil od (...). do
pazdziernika (...)jego konto w ZUS to NIP (...), NIP (...) to konto R. K. (1), NIP (...) to konto W. K., NIP (...) to konto
(...), gdzie byli ubezpieczeni pracownicy. W momencie likwidacji firmy (...) w grudniu 2000r. wszystkie nadplaty



winne by¢ zaksiegowane na jego konto. Nadplata za maj, czerwiec i lipiec (...)winna by¢ zaksiegowana na nadplate
do odliczenia. Wykazano przeksiegowanie z konta (...) a brak przeksiegowania z konta R. K. (1). Skladka zdrowotna
za (...)zostala zaplacona za 3 miesigc prowadzonej dzialalno$ci. Skladka zdrowotna za (...)tez zostala zaplacona za
3 miesiagc prowadzonej dzialalnoéci, a widnieje jako niezaplacone. Podnosil, ze wszystkie nadplaty powinny byc
zsumowane i na jego koncie winna by¢ nadptata. Zarzucil, iz biegly nie siegnal do dokumentéw zrodlowych, a jedynie
opart sie o dokumenty ZUS (k.164).

Organ rentowy nie wnosil uwag do opinii bieglej ksiegowe;j.

W odpowiedzi na zarzuty ubezpieczonego do opinii bieglej organ rentowy wskazal, ze jakakolwiek nadplata powstala
na kontach R. K., R. K. (1), W. K. moze zosta¢ przeksiegowana na NIP wskazany przez osobe prowadzaca dzialalnos¢,
a nie jak sugeruje ubezpieczony, ze wszystkie nadplaty winne by¢ zaksiegowane na jego koncie. Dalej organ rentowy
wskazal, ze po wyrejestrowaniu firmy (...) nadplata z jej konta zostala przeksiegowana na konto R. K., zgodnie
z podaniem R. K. i R. K. (1), nadplata z konta R. K. (1) zostala przeksiegowana na konto R. K. — na wniosek R.
K. (1). Wplaty te zostaly rozliczone zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z 18 kwietnia 2008r. w sprawie
szczegblowych zasad i trybu postepowania w sprawach rozliczania skladek, do ktérych poboru jest zobowigzany
Zaklad (...). Ubezpieczony podnosil, ze w(...) przebywal na zwolnieniu lekarskim i nie mial obowigzku placenia
skladem na ubezpieczenie zdrowotne. Sytuacja i stan prawny od (...). ulegly zmianie, poniewaz w tej dacie R. K. uzyskat
prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy na okres od (...). do (...). Zmienit sie wowczas status platnika
i skladka na ubezpieczenie zdrowotne stala sie wymagalna. Wplaty z (...). zostaly oplacone przez platnika i rozliczone
zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z 18 kwietnia 2008r. w sprawie szczegdtowych zasad i trybu postepowania
w sprawach rozliczania skladek, do ktérych poboru jest zobowigzany Zaklad (...). Na dzien(...). nie wplynela zadna
kwota na poczet zobowigzan wynikajacych z decyzji o zadluzeniu wydanej przez ZUS, zaleglosci nie ulegly zmianie

(k.175).

W opinii uzupehiajacej (k.184-186) biegla ksiegowa A. D. ustosunkowala sie do zarzutéw ubezpieczonego, z
uwzglednieniem wyjasnien ZUS i zlozonych dokumentéw. Z opinii uzupelniajacej wynika, ze w okresie od (...)
ubezpieczony mial przyznane prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosSci do pracy i jednoczesnie prowadzil
dzialalno$¢é gospodarcza na wlasne nazwisko, co zobowigzywalo go do placenia sktadek na ubezpieczenie zdrowotne
w ustawowej wysoko$ci z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Przeksiegowanie kwoty 434,65 zt z konta R.
K. (1) na konto ubezpieczonego zostalo wykazane przez biegla w pozycji 22 zalacznika nr 1 opinii gléwnej. Kwota
463,83 zl wplacona w dniu 1 lutego 2011r. jako skladka zdrowotna za 3 miesiace za rok (...)zostala wykazana w poz.
80 zalacznika nr 1 opinii gléwnej i uwzgledniona w rozliczeniach. Nastepnie kwota 499,98 zl wplacona w dniu (...).
jest wykazana jako wplata w poz. 92 zalacznika nr 1 opinii gtownej i uwzgledniona w rozliczeniach. Wplaty dokonane
po ustawowym terminie w zalgczniku nr 1 zostaly wykazane przy okresie, ktory wskazal ubezpieczony, ale ich sposéb
rozliczenia nie zawsze pokrywal zadluzenie. ZUS wplaty dokonywane po terminie w pierwszej kolejnoSci zaliczal na
najstarsza zaleglo$¢ oraz na odsetki od tych zalegloSci. Dalej biegla wskazala, ze opinia gléwna zostala sporzadzona w
oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy. Wykazane nadplaty na kontach (...) — 298,65 zli R. K. (1) —
434,65 sa zgodne z rozliczeniem kont tych ubezpieczonych. Kwoty wynikajace z dokumentéw zlozonych do akt sprawy
w dniu 9 kwietnia 2014r. zostaly wykazane w zalaczniku nr 1 do opinii gtéwnej. Biegla wskazala, ze dokonala ponownej
analizy dowoddw i stwierdzila, ze zalaczone dowody nie majg wplywu na ustalenia zawarte w opinii gléwne;j.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego R. K. nie jest zasadne i na uwzglednienie nie zastuguje.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ¢ i ust. 10 ustawy z dnia 6 lutego 1997r. o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (Dz.
U. Nr 28, poz. 153) obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja: osoby objete ubezpieczeniem spolecznym
lub ubezpieczeniem spolecznym rolnikow, ktore sa osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$¢ lub osobami z
nimi wspélpracujacymi i osoby pobierajace emeryture lub rente. Stosownie do art. 33 ust. 1 cytowanej ustawy jezeli



spelnione sa przestanki do objecia obowigzkiem ubezpieczenia zdrowotnego z wiecej niz jednego tytulu, sktadka na
ubezpieczenie zdrowotne oplacana jest z kazdego z tych tytulow odrebnie.

W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze ubezpieczony R. K. jako osoba prowadzjca pozarolnicza dzialalno$é
gospodarcza stal sie niezdolny do pracy i uzyskal prawo do renty z tego tytulu na okres od (...). Ubezpieczony
byl przekonany, ze w okresie pozostawania na zwolnieniu lekarskim ((...)nie ma obowiazku oplacania skladek
na ubezpieczenie zdrowotne. Jednakze fakt przyznania renty z tytulu niezdolnosci do pracy od (...). spowodowal
powstanie obowigzku oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne. Mimo przeksiegowan wplat i nadplat z kont
firmy (...) i R. K. (1) na konto R. K., na koncie tego ostatniego powstala zaleglo§¢ w oplacaniu skladek w wysokosci
3.112,60 zt plus odsetki. Wynika to zaréwno z zaskarzonej decyzji organu rentowego jak roéwniez z opinii bieglej
ksiegowej A. D., sporzadzonej na zlecenie Sadu. Biegla ustosunkowala sie do zarzutéw do opinii zgloszonych przez
ubezpieczonego, pisma organu rentowego bedacego odpowiedzia na zarzuty ubezpieczonego do opinii oraz do
zlozonych przez ubezpieczonego dokumentéw. W opinii uzupekniajacej biegla w calosci podtrzymala swoja opinie
glowna.

Sad podzielil opinie bieglej w calej rozciaglosci, poniewaz biegla oparla swoje wyliczenia o dokumenty znajdujgce
sie w ZUS, uwzgledniajac przy tym rowniez dokumentacje zlozona do akt sprawy przez ubezpieczonego. Zdaniem
Sadu Okregowego zastrzezenia do opinii skladane przez ubezpieczonego nie sa zasadne. Biegla ustosunkowala sie do
tych zarzutoéw w opinii uzupekiajgcej i w pelni podtrzymala swoja opinie gléwng. Dokonala wyliczen uwzgledniajac
rozporzadzenie Rady Ministrow z 18 kwietnia 2008r. w sprawie szczegolowych zasad i trybu postepowania w sprawach
rozliczania skladek, do ktoérych poboru jest zobowigzany Zaklad (...). Wartos$ci skladek na ubezpieczenie zdrowotne
naleznych, zaplaconych i zaleglych wedlug kolejnych miesiecy prowadzenia dzialalnoSci zostaly przedstawione
w zalaczniku nr 1 do opinii gléwnej. Zarzuty do opinii bieglej ksiegowej zgloszone przez ubezpieczonego sa
bezpodstawne, poniewaz wplacone i przeksiegowane kwoty zostaly uwzglednione przez biegla, a zlozone do akt sprawy
dokumenty nie maja wplywu na ustalenia zawarte w opinii gléwnej. Wobec powyzszego Sad uznal opinie bieglej
za prawidlowa. Opinia bieglej jest rzeczowa, sporzadzona na podstawie caloksztaltu dokumentacji zgromadzonej w
aktach sprawy i nie zostala skutecznie podwazona przez ubezpieczonego. Ze sporzadzonej opinii wynika w sposéb nie
budzacy watpliwosci, iz zaleglo§¢ ubezpieczonego w oplacaniu skladek na ubezpieczenie zdrowotne wynosi 3112,60 zt
plus odsetki liczone do dnia zaplaty, co jest zgodne z wyliczeniami organu rentowego zawartymi w zaskarzonej decyzji.

Reasumujgc Sad uznal, iz zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidlowa. Zatem w $wietle art. 8 ust. 1 ¢i ust.
10 ustawy z dnia 6.02.1997r. 0 powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (Dz. U. Nr 28 poz. 153) ubezpieczony R. K.
zobowiazany jest do zaplaty kwoty naleznoéci w tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne, ktéra zostala okreslona
zaskarzona decyzja.

Na podstawie art. 477'4 § 1 kpc Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



