Sygn. akt IV U 1088/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 stycznia 2014r. w S.
odwotlania M. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia 30 pazdziernika 2012 r. Nr E- (...)

w sprawie M. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
0 wysoko$¢ emerytury

zmienia zaskarzong decyzje i ustala, ze od 01 lipca 2012r. emerytura M. Z. wynosi 1426,79 zI (jeden
tysiqc czterysta dwadziescia sze$é¢ 79/100) brutto.

Sygn. akt: IV U 1088/12 UZASADNIENIE

Decyzja z 30 pazdziernika 2012r. znak: E (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S., dzialajgc na podstawie
przepisow ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przeliczyt M. Z.
poczynajac od 1 lipca 2012r. emeryture przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia przecietna podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia.

Obliczony w ten sposob wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 64,28%, a wysoko$é Swiadczenia do wyplaty
930,61 zlotych.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyt ubezpieczony wnoszac o jej zmiane poprzez ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury
przy uwzglednieniu wynagrodzenia faktycznie uzyskiwanego w latach 1965-1978 z tytulu zatrudnienia w kopalni
wegla kamiennego ,,Szombierki”. Wskazal, ze organ rentowy wzial pod uwage jego zarobki w kopalni, ale tylko za
te miesiaca, za ktore udalo mu sie przedstawi¢ dowody w postaci tzw. paskéw wyplat ,tj. za 1 miesigc w 1976r., 8
miesiecy w 1977r., 5 miesiecy w 1978r. i 4 miesigce w 1979r. Tymczasem jego zatrudnienie w kopalni trwato od 1965r.
do 198o0r., przy czym przez wszystkie te lata pracowal pod ziemia, poczatkowo jako robotnik niewykwalifikowany, a
nastepnie jako gornik. W ocenie ubezpieczonego - skoro przedstawil dowody, ze w okre$lonych miesigcach uzyskiwat
okre§lone wynagrodzenie, to logiczne jest ustalenie, ze w kolejnych miesigcach uzyskiwal podobne wynagrodzenie. W
zwiazku z tym obliczenie emerytury za pozostaly okres zatrudnienia w kopalni, za ktdry nie jest w stanie przedstawic



dokumentacji ptacowej, przy przyjeciu kwot najnizszego wynagrodzenia za prace jest dla niego krzywdzace. Praca,
ktéra wykonywal jako gbrnik jest ciezka i niebezpieczna i w 6wcezesnym czasie byla dobrze wynagradzana, tak iz
przecietne wynagrodzenie gornika bylo wyzsze od przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej. Dlatego
wnosi o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury, ktora znaczaco odbiega od naleznego mu $wiadczenia (odwolanie
k.2-3).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o jego oddalenie powolujac sie na przepisy ustawy z 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych i wskazujac, ze ustalajac wysoko$¢ emerytury
ubezpieczonego przyjal wynagrodzenie z tytulu zatrudnienia w Kopalni Wegla Kamiennego ,,Szombierki” w B. na
podstawie kart zarobkowych za lata 1976, 1977 1 1978. Za pozostaly za$ okres, za ktory ubezpieczony nie przedstawil
dokumentow potwierdzajacych wysoko$é osiggnietego wynagrodzenia, przyjat kwoty minimalnego wynagrodzenia za
prace zgodnie z art.15 ust.2a w/w ustawy (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie k.5).

Sad ustalil, co nastepuje:

Decyzja z 23 marca 2006r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu emeryture poczynajac od 1 lutego 2006r. (decyzja
0 przyznaniu emerytury z 23 marca 2006r. k.54 i zalacznik do decyzji k.49 akt emerytalnych). Zgodnie z w/w
decyzja do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych ,tj. z lat 1996-2005, a w rzeczywistoSci z lat 2000-2005, gdyz
w okresie poprzedzajacym — od 1981ir. do 2000r. ubezpieczony pracowal we wlasnym gospodarstwie rolnym i
podlegatl ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow, a obliczony na tej podstawie wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru
$wiadczenia wyniost 23,86%.

W dniu 17 kwietnia 2009r. ubezpieczony wystapit do organu rentowego z wnioskiem o przeliczenie podstawy
wymiaru emerytury z uwzglednieniem minimalnego wynagrodzenia za okres wykonywania zatrudnienia w ramach
stosunku pracy, za ktory nie jest mozliwe przedlozenie dokumentéw potwierdzajacych wysoko$é wynagrodzenia
stanowigcego podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne (wniosek ubezpieczonego z 17 kwietnia 2009r.
k.107 akt emerytalnych). W rozpoznaniu powyzszego wniosku decyzja z 7 maja 2009r. organ rentowy przeliczyl
emeryture ubezpieczonego poczynajac od 1 kwietnia 2009r. do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjmujac
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania
ubezpieczeniu, a ustalony na tej podstawie wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia wyniost 56,00%
(decyzja z 7 maja 20009r. i zalacznik do niej k.117-123 akt emerytalnych). Wérdéd przyjetych do ustalenia podstawy
wymiaru emerytury lat ubezpieczenia znalazly sie lata 1966-1980, w ktérych ubezpieczony pozostawal w zatrudnieniu
w Kopalni Wegla Kamiennego ,,Szombierki” w B. (§wiadectwo pracy k.11 akt emerytalnych).

W dniu 27 lipca 2012r. wplynat do organu rentowego wniosek ubezpieczonego o ponowne przeliczenie emerytury w
zwigzku z odnalezieniem nowych dokumentow ,tj. paskow wyplat zlat 1976-1979, ktére obrazuja jego dochody w czasie
zatrudnienia w gornictwie (wniosek k.134 akt emerytalnych). W rozpoznaniu powyzszego wniosku zaskarzona decyzja
7 30 pazdziernika 2012r. oragn rentowy przeliczyl ubezpieczonemu poczynajac od 1lipca 2012r. emeryture przyjmujac
do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat
kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia, w tym z lat pracy gorniczej w okresie 1966-1980. Obliczony
w ten sposOb wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost emerytury wyniost 64,28% (decyzja z 30 pazdziernika
2012r. i zalgcznik do niej k.180-182 akt emerytalnych).

Biegly z zakresu ksiegowo$ci w osobie A. D. w opinii sporzadzonej na zlecenie Sagdu w oparciu o zachowang
dokumentacje osobowa ubezpieczonego z okresu zatrudnienia w goérnictwie, a takze przedstawiona przez
ubezpieczonego dokumentacje okreslajaca wysoko$¢ jego wynagrodzenia z pewnych okresach tego zatrudnienia
ustalil wysoko$¢ wynagrodzenia uzyskiwanego przez ubezpieczonego w trakcie pracy w Kopalni Wegla Kamiennego
»~Szombierki” w B. w kolejnych latach zatrudnienia poczynajac od roku 196s5r. (tu okres jednego miesiaca), a
konczac na roku 1978. Obliczone przez bieglego wynagrodzenie jest wynagrodzeniem najnizszym, jakie w tym okresie
ubezpieczony mogl osiggnaé. Uwzglednia ono state skladniki wynagrodzenia ubezpieczonego ,tj. wynagrodzenie



zasadnicze, dodatek za prace w warunkach szkodliwych oraz deputat weglowy. Z uwagi na brak danych, wyliczenia
bieglej nie uwzgledniaja premii, zaplaty za prace w godzinach nadliczbowych, dodatkow za prace w niedziele i
innych, ktore mogl otrzymywac ubezpieczony (opinia biegltej ksiegowej A. D. k.27-33 akt sprawy). Obliczone przez
biegla wynagrodzenie ubezpieczonego w latach 1966-1978 jest znacznie wyzsze od podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne za te same lata przyjetej przez organ rentowy do ustalenia podstawy wymiaru emerytury
ubezpieczonego w rozpoznaniu jego wniosku z 27 lipca 2012r. o przeliczenie §wiadczenia (vide: zalacznik do decyzji
z 30 pazdziernika 2012r. w postaci wyliczenia wysokoSci podstawy wymiaru emerytury ubezpieczonego k.180 akt
emerytalnych).

Przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia ubezpieczonego podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, w tym z lat pracy gérniczej - 1966-1980
przy uwzglednieniu w tym zakresie wynagrodzenia ustalonego przez biegla ksiegowa, wskaznik wysokoSci podstawy
wymiaru emerytury wynosi 108,40%, a wysoko§¢ Swiadczenia poczynajac od 1 lipca 2012r. ,tj. od daty zgloszenia
wniosku o przeliczenie wynosi 1 426,79 zlotych brutto (pismo pelnomocnika organu rentowego z 19 grudnia 2013r.
k.40 akt sprawy i o§wiadczenie pelnomocnika organu rentowego k.46v — minuta 2 nagrania).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie M. Z. okazalo sie uzasadnione.

Zgodnie z art.111 ust.1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
(Dz.U. z2009r. Nr 153, poz.1227 ze zm.) wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w
mys$l art.15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenie
emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
$wiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury albo o ponowne ustalenie emerytury,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajgcych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne emerytury,

a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Odnoszac powyzsze uregulowanie do okolicznoSci sprawy Sad uznal, ze decyzja organu rentowego z 30
pazdziernika 2012r. jakkolwiek organ rentowy przeliczyt w niej §wiadczenie ubezpieczonego winna byé zmieniona.
Z przedstawionych wyzej ustalen Sadu wynika bowiem, ze dokonujac obliczenia wskaznika wysokosSci podstawy
wymiaru Swiadczenia organ rentowy przyjal w odniesieniu do wiekszoéci okresu pracy ubezpieczonego w gornictwie
kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujace w tym okresie. Tymczasem zgromadzone w sprawie
dowody pozwolily bieglemu ksiegowemu, a w konsekwencji rowniez Sagdowi na ustalenie, ze faktycznie osiggane przez
ubezpieczonego wynagrodzenie bylo znacznie wyzsze. To za$ pozwolilo na ustalenie, ze wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru emerytury ubezpieczonego ustalony z 20 lat kalendarzowych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu
wynosi nie 64,28% (jak przyjal organ rentowy w zaskarzonej decyzji), ale 108,40% (vide: pismo organu rentowego
k.40 akt sprawy). Sad podzielil ustalenia opinii, ktéra wydana zostala przez osobe posiadajaca wiadomosci specjalne,
jest spojna, logiczna i nalezycie uzasadniona. W tych okolicznos$ciach zachodzila podstawa do przeliczenia emerytury
ubezpieczonego, ktorej wysoko$§¢ przy przyjeciu wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru w wysoko$ci 108,40%
wynosi poczynajac od 1 lipca 2012r. ,tj. od miesigca, w ktdrym ubezpieczony zglosil wniosek o przeliczenie 1 426,79
zlotych brutto - art.133 ust.1 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.



Majac na uwadze powyzsze okolicznosci i ustalenia Sad na podstawie art.477.1482 kpe zmienit zaskarzona decyzje i
orzekl jak w sentencji wyroku.



