Sygn. akt IV U 1015/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2013 r. w Siedlcach na rozprawie

odwolania R. A.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 12 listopada 2012 r. Nr (...)

w sprawie R. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

I. zmienia zaskarzong decyzje i ustala R. A. prawo do emerytury od dnia 15 pazdziernika 2012 r.,

II. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. na rzecz R. A. 60 (szes$édziesiqt) zl
tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV U 1015/12

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z dnia 12.11.2012r. i 31.05.2012r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w
S. odmoéwil ubezpieczonemu R. A. prawa do wcze$niejszej emerytury motywujac to nieprawidlowym swiadectwem
wykonywana pracy w szczeg6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze przez okres. Od decyzji tej odwolanie
zlozyl ubezpieczony R. A. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do emerytury, gdyz przez okres ponad 15 lat
pracowal jako operator — maszynista ciezkich maszyn budowlanych takich jak zgarniarki, spychacze, koparki oraz
jako kierowca samochodéw ciezarowych o ladownosci ponad 3,5 ton.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie. W uzasadnieniu swojego stanowiska podniosl,
ze okres od dnia 01.01.1975r. do 18.07.1990r. oraz od 01.07.1993r. do 15.10.1994r. nie moze by¢ zaliczony do
okresdw pracy w szczegdlnych warunkach, poniewaz w §wiadectwie wykonywania prac w szczegdlnych warunkach
nie powolano sie na przepisy. Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.



Ubezpieczony R. A. urodzony dnia (...) zlozyl w dniu 08.10.2012r. wniosek o emeryture. Do wniosku dolaczyl
Swiadectwa wykonywania prac w szczegdlnych warunkach oraz Swiadectwa pracy. Organ rentowy uznal za
udowodniony staz ubezpieczeniowy R. A. w rozmiarze 25 lat, 7 miesiecy i 29 dni okresow skladkowych i
nieskladkowych. Nie uznal zadnego okresu wykonywania pracy w szczego6lnych warunkach. Organ rentowy nie uznat
okresu pracy ubezpieczonego w Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w okresie od dnia 01.01.1975r. do 18.07.1990r.
jako pracy w szczeg6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie
wynika, ze w spornym okresie R. A. zostal przyjety do pracy w Przedsiebiorstwie (...) w M. na stanowisko pomocnika
operatora. W dniu 01.05.1976r. otrzymal angaz na stanowisko operatora koparek. Na stanowisku tym pracowal do
dnia 01.01.1981r. Z dniem 02.01.1981r. ubezpieczony zostal zatrudniony na stanowisku operatora zgarniarki. W dniu
02.04.1982r. uzyskal uprawnienia maszynisty ciezkich maszyn budowlanych i drogowych — specjalnosé¢ zgarniarki.
0d 24.04.1976r. posiadal uprawnienia maszynisty ciezkich maszyn budowlanych i drogowych — specjalnos¢ spycharki
i ciggniki. Od marca 1983r. pracodawca ubezpieczonego posluguje sie nazwg: Przedsiebiorstwo Budownictwa (...).
Ubezpieczony otrzymuje kolejne angaze na stanowisko operatora sprzetu ciezkiego i operatora zgarniarki. W dniu
09.04.1984r. umowa o prace z R. A. zostala rozwigzana w trybie dyscyplinarnym za spozywanie alkoholu w miejscu
pracy. Na proSbe pracownika zostal on ponownie przyjety do pracy 15.05.1984r. na stanowisko pomocnika operatora
spycharki. Od dnia 01.05.1985r. otrzymal angaz na stanowisko operatora spycharki, a od 01.03.1986r. na stanowisko
operatora zgarniarki. Nastepnie od 01.08.1988r. ponownie otrzymal angaz na stanowisko operatora spycharki. Na
stanowisku tym pracowal do dnia rozwigzania stosunku pracy to jest do 18.07.1990r. Na stanowiskach tych pracowal
stale i w pelnym wymiarze czasu pracy. W okresie od 01.10.1990r. do 28.01.1991r. R. A. byl zatrudniony w Zakladzie
Produkgji (...) jako kierowca samochodu ciezarowego o ladownos$ci ponad 3,5 tony. Jezdzil samochodem (...) o
ladownosci 16 ton. Wozil cegly, wapno, wegiel. W okresie od 10.06.1991r. do 13.01.1992r. ubezpieczony pracowal jako
kierowca samochodu ciezarowego o tadownosci ponad 3,5 tony w Zakladzie (...) w G.. Nastepnie od 01.04.1992r. do
30.09.1996r. byl zatrudniony w mlynie (...) jako kierowca samochodu ciezarowego o tadowno$ci 18 ton. Wozil zboze
i make. We wszystkich wymienionych zakladach wykonywal prace kierowcy stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania ubezpieczonego (k.25, 8v-9, 18-18v), zeznania Swiadkow:
M. M. (k. 9-9v, 24v), W. P. (k. 9v, 25), R. S. (k.gv-10), R. K. (k. 24v), akt osobowych, akt ZUS.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Odwolanie jest uzasadnione. Zgodnie z art. 184 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.0 emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz.1118 ze zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia
1948 r. przysluguje emerytura po osiggnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, jezeli w dniu wejscia w
zycie ustawy osiagneli:

1)okres zatrudnienia w szczegbélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz

2)okres skladkowy i niesktadkowy, o ktérym mowa w art. 27.

W ocenie Sadu Okregowego R. A. spelil powyzsze warunki. Udowodnil ponad 25 lat okreséw skladkowych oraz
ponad 15 lat okreséw pracy w szczeg6lnych warunkach w rozumieniu przepiso6w dotychczasowych. Sad dal wiare
zeznaniom ubezpieczonego, ze w okresie od dnia 01.05.1976r. do dnia 09.04.1984r. i od 15.05.1984r. do 18.07.1990r.
stale i w pelnym wymiarze czasu pracy pracowal w charakterze maszynisty ciezkich maszyn budowlanych oraz w
okresie od 01.10.1990r. do 28.01.1991r., od 10.06.1991r. do 13.01.1992r. i od 01.04.1992r. do 30.09.1996r. stale i w
pelnym wymiarze czasu pracy byl zatrudniony jako kierowcy samochodu ciezarowego o ladownosci ponad 3,5 ton.
Zeznania powoda potwierdzili §wiadkowie M. M. (k. 9-9v, 24v), W. P. (k. 9v, 25), R. S. (k.9v-10), R. K. (k. 24v). Sad
uznat ich zeznania za wiarygodne, poniewaz s logiczne, spojne i wzajemnie sie uzupehiaja. Zeznania te znajduja
potwierdzenie w zebranych w sprawie dokumentach takich jak Swiadectwa pracy i §wiadectwo wykonywania pracy w
szczegblnych warunkach oraz umowy i angaze znajdujace sie w aktach osobowych. Z dokumentacji tej jednoznacznie
wynika, ze ubezpieczony w spornych okresach wykonywal wylgcznie prace maszynisty ciezkich maszyn budowlanych



takich jak zgarniarki i spycharki oraz kierowcy samochodéw ciezarowych. Byly to samochody o tadownoéci znacznie
przekraczajacej 3,5 tony. Stanowisko kierowcy samochodu ciezarowego o tadownosci ponad 3,5 tony wymienione jest
w zalaczniku A dzial VIII pkt.2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikdow zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm.),
a stanowisko maszynisty ciezkich maszyn budowlanych w zalaczniku A dzial V pkt. III cytowanego rozporzadzenia. W
sumie okresy pracy w szczegblnych warunkach wynosza ponad 15 lat. Ubezpieczony nabyt wiec prawo do emerytury
z dniem ukonczenia sze$¢dziesigtego roku zycia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art.477'4par.2 kpc orzekl! jak w wyroku.



