Sygn. akt I Kz 187/14
POSTANOWIENIE
Dnia 23 lipca 2014 r.
Sad Okregowy w Siedlcach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy- Sedzia SO Grazyna Jaszczuk
Sedziowie: SO Jerzy Kozaczuk /spr./
SO Krystyna Swiecicka
Protokolant: st. sekr. sad. Agata Polkowska
przy udziale prokuratora Krystyny Golabek
oraz przedstawiciela Urzedu Celnego IT w Warszawie
po rozpoznaniu w sprawie M. K.
oskarzonego o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.
zazalenia wniesionego przez Urzad Celny IT w Warszawie
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 27 maja 2014 r.
w przedmiocie umorzenia postepowania
na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.
postanawia

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sadowi Rejonowemu w Minsku
Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 maja 2014 r., sygn. akt II K 343/14, Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim:

I. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. umorzyl postepowanie w sprawie przeciwko M. K.
oskarzonemu o to,

ze w okresie od dnia 26 marca 2013 r. do dnia 30 kwietnia 2013 r. w barze (...) w S., przy ul. (...) urzadzal wbrew art.
6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201 poz. 1540 z pdzn. zm.) gry na dwoch
automatach do gier ((...) nr (...), (...) nr (...)), tj. o przestepstwo skarbowe okre§lone w art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art.
9 § 3 k.k.s.- wobec braku znamion czynu zabronionego;

II. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. nakazatl zwrocic

na rzecz interwenienta (...) Sp. z 0.0. w W. dowody rzeczowe w postaci: automatu do gier (...) oznaczonego numerem
(...), automatu do gier (...) oznaczonego numerem

(...)- znajdujacych sie na przechowaniu w Magazynie Izby Celnej

w W. za pokwitowaniem PL/MF/AG nr (...); metalowego bolczyka i kluczyka z zawieszka- znajdujacych sie na
przechowaniu w Magazynie Izby Celnej w W. za pokwitowaniem PL/MF/AG nr (...); polskich pieniedzy obiegowych



w kwotach 1637 z} i 115 zl, ktore znajdowaly sie w w/w urzadzeniach do gier, przechowywane w Kasie Izby Celnej w
W. wg pokwitowania PL/MF/AG nr (...)i PL/MF/AG nr (...);

ITI. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. kosztami procesu obciazyt Skarb Panistwa.

Zazalenie na przedstawione wyzej postanowienie wnidst Urzad Celny IT

w Warszawie, zaskarzajac je w caloSci i zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 1 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. w zw.

z art. 6 ust. 11 art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. nr 201 poz. 1540 z p6zn.
zm.), poprzez przyjecie, ze oskarzony nie popekil przestepstwa, o ktérym mowa w art. 107 § 1 k.k.s., albowiem ustawa
o grach hazardowych, w tym jej art. 6 ust. 11 art. 14 ust. 1 nie obowiazuje z powodu braku procedury notyfikacji.

W nastepstwie tak sformutowanego zarzutu Urzad Celny II w Warszawie wniésl o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do merytorycznego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie oskarzyciela o tyle jest zasadne, ze zaskarzone postanowienie nalezalo uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania. Sad Odwolawczy w zupelo$ci podziela zapatrywanie wyrazone wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2014 r., IV KK 183/13, LEX nr 1409532, w ktérym stwierdzono, Ze naruszenie
wynikajacego z dyrektywy 98/34/WE obowiazku notyfikacji przepiséw technicznych ma charakter naruszenia
trybu ustawodawczego, ktérego konstytucyjno$¢ moze byé¢ badana wylacznie w postepowaniu przed Trybunalem
Konstytucyjnym. Sad Najwyzszy zaznaczyl przy tym, iz jezeli w konkretnym postepowaniu sad dochodzi do wniosku,
ze doszlo do takiej wadliwo$ci trybu ustawodawczego, moze nie stosowac tych przepisow, tylko zawiesi¢ prowadzone
postepowanie, w ktéorym mialyby one zostal zastosowane i skierowaé stosowne pytanie prawne do Trybunalu
Konstytucyjnego. Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach jest konsekwentny, bo kolejne tego rodzaju orzeczenie
zapadlo 28 marca 2014 r. Z uwagi na fakt, ze Sad Rejonowy w niniejszej sprawie uznal, ze doszlo do naruszenia
dyrektywy 98/34/WE w zakresie obowigzku notyfikacji przepiso6w technicznych, to moze zastosowa¢ droge wskazang
przez Sad Najwyzszy, a mianowicie: skierowac w tym zakresie pytanie do Trybunalu Konstytucyjnego i postepowanie
W sprawie zawiesic.

Wobec posiadanej aktualnie przez Sad Odwotawczy wiedzy,

iz Sad Rejonowy w Przemy$lu doprowadzil juz do zainicjowania wzmiankowanej kontroli przed Trybunalem
Konstytucyjnym, czego wyrazem jest sprawa Tp 10/14, Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim z urzedu rozwazy
celowo$¢ wystapienia do Trybunalu Konstytucyjnego, moze bowiem oczekiwaé na rozstrzygniecie powyzszej kwestii
zawieszajgc postepowanie w sprawie.

Z tych wzgledéw postanowiono, jak na wstepie.



