Sygn. akt II Ka 458/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2024r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: sekr. sad. Beata Wilkowska

przy udziale Prokuratora Agnieszki Ganko

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2024 .

sprawy J. L.

oskarzonej z art. 157 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 26 marca 2024 r. sygn. akt Il K 655/23

I. wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. 1. O. 1033,20 zlotych (w tym 193,20 zl podatku VAT) za obrone z urzedu
oskarzonej sprawowang w postepowaniu odwolawczym;

III. zasadza od J. L. na rzecz Skarbu Panstwa 100 zlotych tytulem oplaty za IT instancje i 20 zlotych tytutem wydatkow
postepowania odwolawczego;

IV. od ponoszenia pozostalych wydatkdéw zwalnia oskarzong stwierdzajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 458/24

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 26 marca 2024 r. w sprawie II K 655/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. obraza przepiséw prawa | # zasadny

procesowego majaca wplyw na tre$c
wyroku, a mianowicie:

a) art. 14 § 1 kpk a contrario w zw.
z art. 59 kpk w zw. z art. 399 kpk
zw. z art. 157 § 21 § 4 kk wyrazajaca
sie skazaniu J. L. za czyn z art. 157
§ 2 Kk, ktéry nie byl objety aktem
oskarzenia, stanowiacy jednocze$nie
czyn $cigany tylko z oskarzenia
prywatnego co do ktorego brak bylo
skargi uprawnionego oskarzyciela,
przy czym w zakresie czynu objetego
procedowaniem w niniejszej sprawie
Sad uprzedzit na rozprawie o
mozliwo$ci zmiany jego kwalifikacji
prawnej skutkujgcej zmiang trybu
$cigania,

b) art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7
kpk, art. 410 kpk oraz art. 424 § 1
pkt 1 kpk polegajaca na niewzieciu
pod uwage przy ferowaniu wyroku
wszystkich ujawnionych w  toku
przewodu sadowego i majacych
istotny wplyw na rozstrzygniecie
okoliczno$ci, oparciu poczynionych
ustalen faktycznych na dowolnie
przeprowadzonej ocenie dowodow

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oraz wbrew zasadom prawidlowego
rozumowania, wskazaniom wiedzy
i doswiadczenia zyciowego,
niedostatecznym uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy w
tym okolicznoéci dla oskarzonego
korzystnych,
rozstrzygnieciu nie dajacych sie

ewidentnie

usungé watpliwo$ci na niekorzysé
oskarzonej, nienalezytej analizie i
ocenie poszczegdlnych dowodéw,
w  szczegbdlnoéci konsekwentnych

wyjasnien oskarzonej,
przedlozonych przez nia zdje¢
i noénikbw z zapisami audio-
video, niewiarygodnych zeznan
pokrzywdzonego,

co skutkowala nieslusznym
uznaniem, ze J. L. nie

dzialala w obronie koniecznej, a
w konsekwencji
skazaniem za wystepek z at. 157 § 2
kk.

bezpodstawnym

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Odnoszac sie wpierw do zarzutu
wydania zaskarzonego wyroku,
mimo bezwzglednej
przyczyny odwolawczej w postaci
braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, okreslonej w tresci art.
17 § 1 pkt 9 kpk, nalezy stwierdzi¢, ze
jest

on niezasadny. W zadnej mierze nie
mozna zgodzié sie z wyrazonym w
srodku odwolawczym stanowiskiem
oraz przywolang na jego poparcie
argumentacjg, ze czyn z art. 157 §
2 kk jest Scigany wylacznie w trybie
prywatnoskargowym. Wskazuje na
§ 4 157 Kk,
zmienionego ustawa z 10 czerwca
2010 r. O ustawy
o przeciwdzialaniu przemocy w
rodzinie oraz niektérych innych
ustaw, przewidujacego odstepstwo

zaistnienia

to tre$c art.

zmianie




od zasady, a wiec od $cigania tego
czynu w trybie prywatnoskargowym,
w sytuacji gdy pokrzywdzonym
jest osoba najblizsza wspdlnie
zamieszkujaca ze sprawca. W
takim wypadku przestepstwo to
jest Scigane z urzedu. Nalezy
zwazyC, ze stosownie do tresci
art. 115 § 11 kk osoba najblizsza
jest takze osoba pozostajaca we
wspOlnym pozyciu. Zawarty w tymze
przepisie zwrot ,osoba pozostajaca
we wspdlnym pozyciu” okresla
osobe, ktéora pozostaje z inng
osobg w takiej relacji faktycznej,
w ktérej pomiedzy nimi na
date czynu istnieja jednocze$nie
wiezi duchowe (emocjonalne),
fizyczne oraz gospodarcze
(wsp6lne gospodarstwo domowe).
Niewatpliwie = zgromadzony w
sprawie material dowodowy
wskazuje na to, ze te trzy wiezi
istnialy pomiedzy J. L. a M.
D. w tym czasie, co zostalo
wykazane przez Sad I instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
zarobwno w  cze$ci  dotyczacej
faktow, ktore Sad meriti uznal za
udowodnione, jak i w rubryce szostej
odnoszacej sie do innych kwestii,
ktére 6w Sad uznal za majace
znaczenie dla rozstrzygniecia. J.
L. i M. D. pozostawali na date
czynu w zwigzku partnerskim, co
wynika ze zlozonych przez nich
w sprawie relacji. Wynajmowali
wowczas mieszkanie przy ul. (...)
w M.. W tym ukladzie stosunkéw
zachodzacych miedzy nimi, a tym
samym publicznoskargowego trybu
Scigania, brak jest podstaw do
stwierdzenia, ze czyn z art. 157 §
2 kk zostal przypisany oskarzonej,
mimo braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, gdyz  prokurator
wystarczajaco i jednoznacznie
wyrazil wole jego $cigania na etapie
postepowania  przygotowawczego,
kiedy to postawil oraz oglosil




oskarzonej zarzut (k. 45), a
takze w momencie skierowania
aktu oskarzenia do sadu (k.
69-72), a nastepnie popierania
go w trakcie postepowania. Brak
skargi uprawnionego oskarzyciela w
rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 kpk
zachodzi tylko w toku sadowego
stadium postepowania i wylacznie
w odniesieniu do takiej osoby,
ktéra swoja skarga zainicjowala
postepowanie glowne, pomimo, ze
nie byla osoba do tego uprawniong
lub orzeczono o czynie niezawartym
w akcie oskarzenia. W przekonaniu
Sadu Okregowego zadna z tych
sytuacji nie miala miejsca na gruncie
przedmiotowej sprawy.

Nietrafne okazaly sie rowniez
zarzuty  odnoszace sie do
sfery  gromadzenia  dowododw,
jak i ich oceny. Zdaniem
Sadu Okregowego Sad Rejonowy
przeprowadzit pelne postepowanie
dowodowe, dokonujac  oceny
zgromadzonych dowodow  w
granicach wyznaczonych poprzez
art. 7 kpk, ktorej to wyniki
zostaly wyczerpujaco przedstawione
w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, spelniajacym
wymogi z art. 424 § 1 kpk. Nie
mozna tego samego powiedzieé
o ocenie podjetej przez obronce,
stronniczej, a przede wszystkim
wybidrezej, a przez to nierealizujacej
wymogu caloksztaltu ujawnionych
w sprawie okoliczno$ci z art.
410 kpk. W zlozonym $rodku
odwolawczym skarzacy zmierzal
do przeforsowania przyjetej
linii obrony, sprowadzajacej
sie do tezy, ze zachowanie
J. Lmnie wypelilo znamion
przedmiotowego przestepstwa,
albowiem pokrzywdzony w swych
zeznaniach jest niewiarygodny. Tyle
tylko, ze Sad I instancji dokonal
wlasciwej, a nawet trzeba rzec,




ze wrecz drobiazgowej oceny tego
dowodu, wskazujac dobitnie z
powolaniem sie na Kkonkretne
okoliczno$ci sprawy, w tym na
dowody, z jakich wzgledéw jego
depozycje w danych cze$ciach
zasluguja na obdarzenie ich wiarg,
a ktore takiego przymiotu nie
moga zyskaé. Tym samym nie
mozna twierdzi¢, ze ocena tego
dowodu jakiej dokonal cechowala sie
dowolnoscia, gdyz znajdowala ona
odzwierciedlenie w zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym.
OczywisScie Sad meriti dzialajac
w granicach swobodnej oceny
sedziowskiej mogl uznaé dane
dowody za niewiarygodne, a inne
za wiarygodne, w tym wzia¢ pod
uwage przy konstruowaniu stanu
faktycznego tylko dany fragment
danego dowodu osobowego. takim
dzialaniu nie mozna jak to czyni
obronca upatrywa¢ niepelnosci
materialu dowodowego czy tez
wadliwoéci jego oceny przez sad.
Rola Sadu Okregowego jako sadu
odwolawczego nie jest dokonywanie
ponownej, wieloaspektowej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w zwigzku z tym
w pelni podzielajac ta dokonanag
przez Sad I instancji, rzeczowa,
logiczng, szeroko umotywowana,
uznal zarzuty w tym zakresie
za nieuzasadnione. Argumentacja,
jakiej uzyl skarzacy na poparcie
swoich tez, nie zasluguje na
uwzglednienie, gdyz nie znajduje
oparcia w zadnym z wiarygodnych
dowodow, a nadto jest nielogiczna,
sprzeczna z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
biorgc  pod uwage dowody
pochodzace z dokumentéw, ale
roéwniez te 0 charakterze
osobowym, w szczegolnosci
zeznania $§wiadka R. B., ktory
jako niezwigzany emocjonalnie




zarbwno z pokrzywdzonym jak
i oskarzong, wiernie przedstawil
w toku postepowania okolicznos$ci
zdarzenia, ktére pozostawaly w
zakresie jego wiedzy, uzyskanej
w  toku pelnienia  czynnosci
stuzbowych. Dowdd ten pozwolil
na  odtworzenie rzeczywistego
przebiegu inkryminowanego zajécia,
a takze zweryfikowanie zeznan
pokrzywdzonego oraz wyjasnien
oskarzonej pod katem  ich
wiarygodno$ci. Swiadek ten
zeznawal zar6wno na niekorzysé
oskarzonej, jak i pokrzywdzonego, w
aspekcie obrazen jakich mial doznaé
pokrzywdzony oraz tych jakich miala
doznaé oskarzona, totez nie mozna
moéwié o jego tendencyjnoéci w
skladaniu relacji na korzys¢, czy to
pokrzywdzonego, czy tez oskarzonej
(k. 279). Sposdb w jaki relacjonowal
okoliczno$ci zajScia doprowadzil
Sad Rejonowy do prawidlowego
przekonania o jego wiarygodnosci,
w tym réwniez zakresie, w jakim
wskazywal, ze oskarzona J. L. zadala
pokrzywdzonemu jeden cios dlonia
w twarz, skutkujacy rozcieciem
ust. Stanowisko oskarzonej, w
ktorym  nie  przyznawala sie
do popelienia zarzuconego jej
czynu  zasadnie nie  zostalo
uznane przez Sad Rejonowy za
wiarygodne. Twierdzenia przeciwne
obroncy sformulowane w $rodku
odwolawczym  sa  goloslowne,
albowiem taki stan rzeczy nie zostal
poparty zadnymi obiektywnymi
dowodami. Prezentowane przez
niego stanowisko, oparte jest
jedynie na alternatywnej wersji
zdarzenia, majacej na celu wpisac
sie w przyjeta przez oskarzona
linie obrony. Podobnie, jak w
przypadku pokrzywdzonego Sad
Rejonowy szczegbdlowo wskazal, z
jakich to powodow w czeSci
uznal wyjasnienia oskarzonej za
wiarygodne, a w pozostalej pozbawil




je takiego przymiotu. W zwigzku
z tym, Sad Okregowy, podzielajac
zawarte tam argumenty i odsylajac
do nich celem zapoznania sie, uznal
zarzut za chybiony. Sad I instancji
stusznie uznal, zZe okolicznosé
zadania pokrzywdzonemu uderzenia
w obronie zostala podniesiona
przez oskarzong dopiero na etapie
postepowania sadowego i nie
znajduje potwierdzenia w zadnych
z wiarygodnych dowodbéw sprawy,
co $wiadczy o jej tendencyjnosci
w przekazywaniu niewiarygodnego
obrazu zaistnialego zdarzenia.
Z analogicznych wzgledow Sad
wlaSciwie ocenil wskazania
oskarzonej jakoby byla duszona
przez pokrzywdzonego. Zlozona
przez obronce na rozprawie w
dniu 24 pazdziernika 2023 r. do
akt sprawy fotografia (k. 279)
nie przekonuje o prawdziwosci
jej twierdzen i zasadnie tez taki
poglad zostal przyjety przez Sad
Rejonowy. Nalezy podkresli¢, ze
nie zostala ona opatrzona data,
a nadto nie jest wiadomym,
w jakich okoliczno$ciach doszto
do powstania sfotografowanych
Sladow. W tym aspekcie Sad meriti
przy ocenie jej depozycji stusznie
zwrécit uwage na dostosowywanie
przez nia wersji zdarzenia do
danego etapu postepowania, na
jakim skladala swoja relacje i
wynikajacych wowczas z materiatu
dowodowego okolicznoéci, co tez
bylo jednym z czynnikéw, zasadnego
uznania jej niewiarygodnos$ci w
zakresie wskazanym w podsekcji 2.1.
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Co do oceny dowodow
nieosobowych Sad II instancji nie
mial zadnych zastrzezen, nadto
nawet skarzacy nie przedstawil
argumentéw z czego wywodzi w
tym zakresie jej wadliwo$ci, co
$wiadczy o oczywistej bezzasadno$ci




zarzutu obrazy art. 7 kpk w tym
zakresie (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, Prok. I Pr. 2016 nr 1,
poz. 30, KZS 2015 nr 5, poz. 76,
Legalis numer 1336420).

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia
artt 5 § 2 kpk na samym
poczatku nalezy podnie$é, ze
stawianie lacznie takiego zarzutu
z zarzutem naruszenia art. 7 kpk
jest nieprawidlowe, gdyz zarzuty
te wzajemnie sie wykluczaja. Jezeli
bowiem skarzacy kwestionuje ocene
dowodow co do ich wiarygodnoéci,
to takiej sytuacji dotyczy nie art.
5 §&§ 2 kpk, lecz art. 7 kpk,
natomiast gdy skarzacy podwaza
prawidlowosé ustalen faktycznych
wynikajacych z oceny dowodow
— w sytuacji gdy sad powzigl
watpliwosci, ale rozstrzygnal je
na niekorzy$¢ oskarzonego, albo
gdy takich watpliwo$ci nie mial,
cho¢ powinien je powzig¢ -
wowczas nalezy postawi¢ zarzut
naruszenia art. 5 § 2 kpk. Sad
Rejonowy w niniejszej sprawie
nie powzigl takich watpliwoéci. W
Swietle okolicznoéci wylaniajacych
sie z akt sprawy Sad Okregowy
réwniez nie dostrzega, azeby
takowe watpliwosci wystepowaly.
W zwigzku z czym nalezalo w
pelni zaaprobowac stanowisko Sadu
Rejonowego, a zarzut skarzacego
uzna¢ za bezpodstawny.

Aby zasadnie, tym samym
skutecznie, podnie$¢ zarzut obrazy
art. 4 kpk nie wystarczy ogoélne
stwierdzenie o jego naruszeniu,
ktére oparte jest na wylacznie
subiektywnym odczuciu strony,
ktéra  wynika  niejednokrotnie
z odmiennej oceny materialu
dowodowego skupiajacej sie tylko
na korzystnych dowodach. O
braku obiektywizmu Sadu mozna
natomiast méwi¢ wtedy, gdy zostaly




naruszone  okreS§lone  przepisy
zawierajace normy nakazujace lub
zakazujace dzialan na niekorzy$c
okre§lonej strony postepowania
lub gdy w sposéb wyrazny i
udokumentowany Sad faworyzuje
jedna ze stron. Brak precyzyjnego
odwolania sie do  sytuacji
procesowej, w ktorej doszlo do
przekroczenia tych przepiséw czyni
zarzut oparty na tychze przepisach
bezzasadnym.

Reasumujgc kontrola instancyjna
zaskarzonego orzeczenia nie
wykazala, aby bylo

one  obarczone  uchybieniami
wskazanymi przez skarzacego, w
tym o charakterze bezwzglednych
przyczyn odwolawczych. Caloksztatt
materialu dowodowego,
uwzglednionego przez Sad
Rejonowy, w tym opinia bieglego
(k. 185-186), spelniajaca wymogi z
art. 200 § 2 kpk, jednoznacznie
Swiadezyt o wypelnieniu przez
oskarzona znamion czynu z art. 157
§ 2 kk.

Kara grzywny w  wymiarze
50 stawek dziennych, przy
okresleniu wysokos$ci jednej stawki
dziennej na kwote 20 zlotych
zostala za§ dostosowana do
wynikajacych z niego okolicznosci,
uwzglednia  nalezycie  stopien
spolecznej szkodliwoéci oraz stopien
winy podjetego przez oskarzona
zachowania i jako dostosowana
odpowiednio do dyrektyw jej
wymiaru z art. 53 kk oraz 33 § 3 kk
spelnia stawiane przez ustawe karna
cele.

Wniosek

0 uniewinnienie J. L. od
przypisanego jej czynu ewentualnie

# zasadny

# czeSciowo zasadny




0 umorzenie postepowania z uwagi | # niezasadny
na brak skargi uprawnionego
oskarzyciela

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadnoSci  zarzutow
podniesionych przez skarzacego,
wnioski apelacyjne nie zashugiwaly
na uwzglednienie, co szczegdlowo
zostalo rozwazone we wczesniejszej
czeSci uzasadnienia.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia
26 marca 2024 r. w sprawie
II K 655/23 — w caloSci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

zarzuty apelacji okazaly sie w calosci bezzasadne, za$
Sad Okregowy nie dostrzegl, azeby w sprawie zachodzily




podstawy do zmiany wyroku na podstawie okoliczno$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze

podstawy

wskazaniem
szczegoblnej prawnej

umorzenia




4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL,IIL., IV.

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie calkowicie
niezasadna, zatem zgodnie z art. 636 § 1 kpk powinna
ona ponie$é koszty sadowe postepowania odwoltawczego
w caloSci. Z uwagi jednak na sytuacje majatkowa
oskarzonej na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634
kpk zwolniono cze$ciowo ja od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sadowych. W oparciu za$ o przepis
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 123 z pdZn.
zm.) oraz § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panistwa w postepowaniu
karnym (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 663 z pdézn. zm.)
zasadzono od niej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zt
tytulem oplaty oraz kwote 20 zl za ryczalt za doreczenie
wezwan i innych pism w postepowaniu odwolawczym.




7Z uwagi na to, ze oskarzona reprezentowana byla w
sprawie przez obronce ustanowionego z urzedu, Sad
Okregowy na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z
2022 r. poz. 1184 z p6Zn. zm.), a takze § 17 ust. 2 pkt
41§ 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panhstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 763) zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. I. O. kwote 1033,20 z} (w tym
193,20 zl podatku VAT) za obrone z urzedu sprawowang
w imieniu oskarzonej w postepowaniu odwolawczym.

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WnNoszacy
apelacje

obronca

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

caly wyrok

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calosci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




